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UVOD

Téma, které jsem si zvolila pro svoji bakalafskou praci, nese nazev Ctenaiské
kompetence osob se sluchovym postizenim. Toto téma jsem si vybrala z osobnich
divodi, protoze jsem sama osobou se sluchovym postizenim. Vyriastala jsem
v bilingvalnim prostfedi, jelikoz moje matka je neslySici a mij otec je nedoslychavy.
Ptibuzni z mat¢iny strany jsou neslySici, zatimco z otcovy strany jsou slysici. Pro svou
sttedn¢ tézkou sluchovou ztratu a schopnost mluvené komunikace jsem byla
integrovana do béznych Skol v misté bydlisté. Odmalic¢ka tak pouzivam jak mluveny,
tak 1 znakovy jazyk. Dalo by se tedy fici, Ze jsem byla vychovavana bilingvalné.

r s

Je vSeobecné znadmo, ze neslySici lidé (ale i1 lidé s tézkym sluchovym
postizenim) maji v ¢eském jazyce velké problémy v disledku absence nebo poruchy
a casto dochazelo k dezinformacim. Ucitelé spiSe vyzadovali ,,papouskovani‘
nauceného, nez samotné porozumeéni textu. Vzhledem k modernizaci vyukovych metod
a pritomnosti pedagogti ovladajicich znakovy jazyk ve Skolach pro sluchové postizené
by se dalo pfedpokladat, Ze se troven ¢tenaiskych kompetenci, tedy schopnost ¢teni
s porozuménim mladych sluchové postizenych lidi oproti starS§im, zlepsila. Rada bych

pomoci vyzkumného Setfeni zjistila, zda se tento predpoklad zaklada na pravdé.

Tato bakalatska prace je rozdélena do Ctyt kapitol. V prvni kapitole nastinuji
problematiku sluchového postizeni, popisuji zde klasifikaci sluchovych vad,
komunikac¢ni formy a osobnosti jedinct se sluchovym postizenim. Ve druhé kapitole se
zabyvam moZnostmi vzdélavani osob se sluchovym postizenim, stru¢né zde nastiiiuji
historii, metody a soucasné moznosti vzdélavani osob se sluchovym postizenim. Tteti
kapitola uvadi do problematiky osvojovani ceského jazyka osobami se sluchovym
postizenim, popisuje nabyvani mluveného jazyka v raném vyvoji ditéte, zabyva se
problematickymi oblastmi vyvoje jazyka a vyukou ¢eského jazyka osob se sluchovym
postizenim. Ctvrta, empirickd ¢ast, se zabyva &tenaiskymi kompetencemi osob se
sluchovym postizenim. Jsou zde vymezeny vyzkumné cile a otdzky, charakteristika
vyzkumného vzorku a prostiedi s vysledky vyzkumného Setfeni a doporuceni pro

specidlné pedagogickou praxi.



Bakalafska prace je pojata jako kvalitativni vyzkum a je zpracovédna
monografickou procedurou. Ke zpracovani prace byla pouzita obsahova analyza
s analyzou odborné literatury, které poslouzily piedevSim k ziskani potifebnych
informaci v teoretické Casti. V empirické ¢asti byl k ziskani dat pouzit dotaznik, ktery

nasledné poslouzil k vyhodnoceni zavéra.



1 Uvedeni do problematiky sluchového postiZeni

vvvvvv

ran¢ho détstvi ziskavaji veskeré informace z okoli, rozviji se fec, tedy schopnost mluvit
a dorozumét se. Sluch je taktéz vyznamnym faktorem pro socializaci ve spolecnosti, a
V neposledni fadé usnadiiuje orientaci V prostoru a zvySuje pocit bezpeci a sebejistoty.
(M. Pulda, 1992) Absence sluchu vSak neznemoznuje rozvoj fe¢i ani mezilidské
komunikace, pouze jej zt€zuje. Zalezi na mnoha faktorech, na samotném jedinci a jeho
nadani, na okoli a hlavn¢ rodicich, kteti mu vénuji ¢i nevénuji svou péci a tim ovliviuji

budouci zivot ditéte se sluchovym postizenim.

1.1 Klasifikace sluchovych vad

Obecny termin sluchové postizeni zahrnuje vSechny osoby s riznymi typy
sluchové ztraty, avSak s rGznymi potiebami. V. Strnadova (1998a) upozoriiuje, Ze
maloktery neslySici o sobé tekne, ze je sluchové postizeny, jednoduse tekne, ze je

neslysici.
Sluchové vady miizeme rozdélit dle n€kolika kritérii:

1.1.1 Dle mista vzniku postiZeni

Periferni nedoslychavost ¢i hluchota

U prevodni poruchy je pirerusené vedeni zvuku skrz zevni zvukovod a stfedni
ucho, pficemz sluchové buiky jsou v poradku. Pi¢inou této poruchy mohou byt napft.
zvétSené nosni mandle. Pii percepcni poruse se jednd o poruchu vnitiniho ucha,
sluchovych bun¢k nebo sluchovych nervii. Pti¢inou této poruchy miiZze byt onemocnéni
matky zardénkami v dobé tchotenstvi nebo zanét mozkovych blan, ¢i uraz hlavy
VvV raném vyvoji ditéte. U smiSené poruchy se jedna se o kombinaci pevodni a percepéni

ztraty sluchu riiznych stupnd. (R. Hordkova, in J. Pipekova, 2010)

Centralni nedoslychavost ¢ hluchota

Tento typ sluchového postizeni zahrnuje komplikované defekty zplisobené
riznymi procesy postihujicimi korovy a podkorovy systém, pii kterych dochdzi
k abnormalnimu zpracovani zvukovych signali v mozku. (R. Horakova, in J. Pipekova,

2010)



1.1.2 Dle obdobi vzniku postiZeni

Vrozené vady sluchu

Nedoslychavost zdédéna po rodi¢ich (¢i jiném piibuzném) muize mit fadu pficin,
které se Casem mohou zhorsovat a postupné piejit az v hluchotu, zatimco zbytky sluchu
jsou symetrické. Tyto vady sluchu mohou byt geneticky podminéné hereditarni zatézi
vrodin€, nebo kongenitilné ziskané prodélanymi nemocemi matky v priabéhu

téhotenstvi nebo komplikacemi pti porodu. (R. Hordkova, in J. Pipekova, 2010)

Ziskané vady sluchu

Prelingvalni (pted fixaci feci, tj. do 6. roku véku ditéte) — vady sluchu maji
v tomto obdobi vét§i dopad na komunikaéni moznosti ditéte. Reg se u ditéte nevyviji a
navic postupné dochazi k rozpadu ziskanych fecovych stereotypti. Pfi¢inou mohou byt
infekéni choroby, traumata, razy hlavy nebo opakované zanéty stfedniho ucha. (R.

Horakova, in J. Pipekova, 2010)

Postlingvalni (po fixaci feci, tj. po 6. roce véku ditéte a v priabchu zivota) — dité jiz
ma zafixované feCové stereotypy a se spravnou logopedickou péci nemusi dojit k jejich
rozpadu. Pfi¢inou mohou byt poranéni v oblasti hlavy a vnitfniho ucha, dlouhodobé

pusobeni silné hlukové zatéze, akustické trauma nebo vliv toxint ¢i jedi. (R. Hordkova,

in J. Pipekova, 2010)

1.1.3 Dle stupné postiZeni

Jednotlivé stupné sluchovych poruch se vymezuji dle ztraty sluchu v decibelech.

Tabulka €. 1 - Posouzeni vysledki audiometrie podle ztraty v decibelech pro vzdu$né
vedeni v oblasti FeCovych frekvenci.
(M. Lejska, 2003, s. 36)

Normalni stav sluchu 0dB-20dB

Lehka vada sluchu 20 dB -40dB

Stiedné tézka vada sluchu 40 dB - 60 dB

Tézka vada sluchu 60 dB — 80 dB

Velmi tézka vada sluchu 80dB -90dB

Hluchota komunika¢ni
(prakticka)

90 dB a vice

Hluchota uplna (totalni) bez audiometrické odpoveédi




1.2 Komunikacni formy osob se sluchovym postizenim

Clovek je od ptirody tvor spoledensky a potieba plnohodnotné a bezproblémové
mezilidské komunikace je pfirozenou soucasti potieb kazdého z nas. Ma-li clovek tuto
moznost komunikace se svym okolim ztizenou nebo znemoznénou, projevi se to
zménami v jeho duevnim Zivotd. Clovék v disledku toho miZe byt neuroticky,

podrazdény az trpét pocity opusténi a nepochopeni. (M. Pulda a M. Lejska, 1996)

Jednou z hlavnich priorit edukace osob se sluchovym postizenim je vytvoreni
funkéniho dorozumivaciho prostfedku, kterym by se mohli plnohodnotné¢ domluvit se
svym okolim. (E. Souralova, 2005 in R. Hordkova, 2012) Lid¢ se sluchovym postizenim
tvoti riiznorodou skupinu s riznymi mozZnostmi a preferencemi komunikace. BohuZzel
I vdne$ni dobé se mezi sluchové postizenymi lidmi vyskytuji jedinci, kteti se

plnohodnotné nedomluvi v Zadném jazyce.

Podle zdkona o0 komunikacnich systémech neslySicich a hluchoslepych osob
¢. 384/2008 Sb. (v uUplném znéni pod ¢. 423/2008 Sb.) maji lidé se sluchovym
postizenim pravo si sami zvolit ke komunikaci takovy jazyk, ktery jim vyhovuje. Mezi

komunikacéni systémy osob se sluchovym postiZzenim dle tohoto zakona patfi:
»  Cesky znakovy jazyk

*  komunikacni systémy vychdzejici z ceského jazyka (znakovana ceStina, prstova

abeceda, vizualizace mluvené ¢estiny, pisemny zdznam mluvené feci, aj.)

1.2.1 Cesky znakovy jazyk

Je svébytny a plnohodnotny komunikacni prostfedek téch neslySicich ¢i sluchové
postizenych, ktefi jej za svij jazyk sami povazuji. Je tvofen specifickymi vizualné-
motorickymi prosttedky (tvar, postaveni a pohyb rukou, mimika aj.), ma zékladni

atributy pfirozeného jazyka a je ustdlen po strance lexikdlni i gramatické. (Zakon
¢. 384/2008 Sh.)

J. Servusova (2008) uptesnuje nezavislost ceského znakoveého jazyka na gramatice

gestiny. Cesky znakovy jazyk ma odlidny slovosled, flexe podstatnych jmen & sloves se

neuZziva, ¢astéji se objevuji zdjmena a predlozky se nahrazuji tvarem a pohybem ruky.



Cesky znakovy jazyk neni mezinarodni, jak se mnozi slysici lidé domnivaji. A
dokonce neni Upln€ jednotny ani v rdmci naSeho statu, protoze existuji odlisné znaky

dle regiont stejn¢ jako je tomu v ¢eském jazyce.

1.2.2 Komunikacéni systémy vychazejici z ¢eského jazyka

Znakovana Cestina

Je umély jazykovy systém, ktery vyuziva gramatické prostredky cestiny, kdy jsou
spolu s Ceskymi slovy vyslovovanymi nahlas nebo bezhlasné vyuzivany také znaky
piejaté z Ceského znakového jazyka. (Zakon €. 384/2008 Sb.) Zakladem pro komunikaci
osob se sluchovym postizenim v této formé je, aby dobte ovladali Cesky jazyk a jeho

gramatiku, coz preferuji predevsim jedinci nedoslychavi nebo ohluchli.

Prstova abeceda

Je souborem ustalenych postaveni prstli a dlané pro jednotlivd pismena ceské
abecedy ukazovanych jednou nebo obéma rukama. (J. Hruby, 1997) Tento zptsob
komunika¢ni formy se vyuziva hlavné pro odhlaskovani obtiznych ¢i odbornych slov,

neni vSak vhodny pro odhlaskovani vét ¢i souvéti.

Vizualizace mluvené cestiny
wJe zretelnd artikulace jednotlivych ceskych slov usty tak, aby bylo umoznéno
nebo usnadnéno odezirani mluveného projevu osobami, které ovladaji cesky jazyk a

odezirani preferuji jako prostredek své komunikace. “ (Zékon €. 384/2008 Sb., § 6)

Odezirani je schopnost ¢teni slov z pohybu mluvidel, pficemzZ tato ¢innost je
vycerpavajici a uspéSnost zavisi na mnoha vnitinich a vngjSich podminkach. Mezi
vnitfni podminky patii naptiklad uroven gramatické feci jazyka, rozsah slovni zasoby,
emocni a psychicky stav clovéka. Mezi vnéjsi podminky patii napiiklad nepferuSovany
zrakovy kontakt mezi odezirajicim a mluvicim, zietelna artikulace mluvciho, spravna

konverzacni vzdélenost a dobré svételné podminky. (V. Strnadova, 1998b)

Pisemny zaznam mluvené ieci
Jedna se o prevod aktudlné mluvené feci do pisemné podoby, kterou sluchové
postizeny Cte v redlném cCase. (Zakon ¢. 384/2008 Sb.) Zde je opét predpoklad znalosti

ceského jazyka osobami se sluchovym postizenim. Tento zplisob komunikace preferu;ji
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lidé nedoslychavi a ohluchli. V Ceské republice dochazi v této oblasti k profesionalizaci
prepisovateld a tuto sluzbu poskytuje naptiklad Centrum zprostiedkovani simultanniho
prepisu pod Ceskou unii neslysicich. Na vysokych $kolach se tato sluzba poskytuje

studentim ve form¢ zapisovatell prostiednictvim stiedisek pro studenty s handicapem.

1.3 Osobnost jedincii se sluchovym postizenim

Osobnost kazdého cClovéka je mnohonasobné podminéna faktory biologickymi
(vnitinimi) 1 socidlnimi (vn¢jSimi), a kterda se v pribéhu vyvoje jedince témito vlivy
formuje a upeviiyje. Podstatnym vlivem pro formovéani osobnosti je pravé faktor
socialni, nebot’ lidé se skutecné vyvijeji az pravé v kontaktu s ostatnimi lidmi, pficemz
nejdilezitéjSim Cinitelem jsou samoziejmé rodie ditéte. DalSim velmi podstatnym
vlivem je faktor biologicky, tedy vnitini - jeho aktivita, reakce a vnimani okolniho
svéta. Presnou definici pojmu osobnost sluchové postizeného nelze urcit, protoze kazdy
je jedine¢nou osobnosti se svymi typickymi charakterovymi vlastnostmi, védomostmi a

schopnostmi. (L. Dolezalova, 2009)

M. Potmésil (2000, in M. Potmésil, 2010) pfipomind, ze lidé se sluchovym
postiZenim sice nemaji specifickou osobnost danou vadou sluchu, ale pfipousti, ze miize
byt vadou sluchu n¢kdy negativné ovliviiovana. Muze se naptiklad jednat o impulzivni
chovani, nedostatek sebeucty a empatii, zjednodusené chapani povahovych ryst a

vlastnosti lidi.

Pojem NeslySici (s velkym N) vyjadiuje pfislusnika jazykové a kulturni mensiny,
ktera se vaci spolecnosti vyclenuje vlastni specifickou kulturou. Kromé existence
odlisného komunika¢niho prostiedku maji neslysici lidé své vlastni zvyky, tradice, druh
humoru a spojuji je spolecné osudy a problémy. Toto se dale odrazi i v chovéni a
jednani. (T. Skéakalova, 2011) Tito lidé odmitaji vnimani hluchoty jako defektu ¢i
nemoci, kterou by bylo tfeba napravit. Proto také lidé NeslySici velice Casto zaujimaji
negativni stanovisko vic¢i kochlearnimu implantatu, jehoz implantace je podle jejich

nazoru piilis rizikova s ohledem na to, Ze bez sluchu se da plnohodnotné Zit.
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2 Moznosti vzdélavani osob se sluchovym postiZzenim

Kazdy znas ma pravo na vzdélani v takovém jazyce, kterému rozumi, pficemz
zakladni skola je povinna pro vSechny, i pro osoby s postizenim. Stfedni piipadné
I vysokou Skolu si jiz kazdy voli dle svych schopnosti a zajmid. Predpokladem
uspesného vzdelavani ¢lovéka se sluchovym postizenim je v€asna rana péce, kterd
zahrnuje jak diagnostiku sluchové vady, tak i1 reedukaci vady a celou Skalu poradenstvi

a péce také rodicim sluchové postizeného ditéte.

2.1 Nahled do historie vzdélavani osob se sluchovym postiZenim

Do roku 1991 byly Skoly pro zéky se sluchovym postizenim rozdéleny dle
sluchové vady, a to na Skoly pro nedoslychavé, pro zaky se zbytky sluchu a skoly pro
neslysici. Skoly pro nedoslychavé vyuzivaly osnovy a uéebnice b&znych zakladnich
$kol a Zéci si osvojovali estinu a dalii u¢ivo sluchem. Skoly pro zaky se zbytky sluchu
a pro neslysici vyuzivaly redukované osnovy, témét veskeré Usili se soustfedilo na
sluchovy trénink, nacvik odezirdni a mluveni. V této dob¢ byly pro zéky se sluchovym
postizenim vychazejici ze zakladnich $kol pouze dvé stiedni skoly s maturitou a pouze
dvé stfedni odborna udilisté. Zaci se vzdélavali predevsim oralni metodou, coz mnohdy
vedlo k nepochopeni smyslu uciva a nedorozuménim mezi uciteli a zaky. Po roce 1991
se situace zmeénila, Skoly byly pfejmenovany na Skoly pro sluchové postizené a
postupné se oteviraly dal$i Skoly a obory maturitniho i nematuritniho studia a do vyuky

se postupné¢ zavadél znakovy jazyk. (M. Komorna, 2008a)

2.2 Metody vzdélavani osob se sluchovym postizenim

Dle druhu sluchové vady ditéte miZeme rozliSit tfi sméry: oralni metoda,

bilingvalni pfistup a totalni komunikace. (J. Hruby, 1997)

2.2.1 Oralni metoda

Hlavnim cilem této metody je naucit dit¢ mluvit, protoZe by se co nejméné mélo
odliSovat od vétsinové spolecnosti a mélo by byt schopno komunikovat stejnym
jazykem jako jeho rodiCe. Schopnost mluveni je podle této metody zakladnim

prostiedkem k nezavislosti. (M. Komorna, 2008a)

12
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Vv soucasné dob¢ jiz priklada tato metoda dulezity vyznam také rozvoji obsahové slozky

a komunikacni funkce feci. (M. Pulda, 1992)

V ramci této metody mizeme rozliSit metody cisté ordlni (unisenzorické), které
pfi komunikaci a vzdélavani vyuzivaji pouze sluch a mluveni a odmitaji vyuziti
vizualnich médii (vCetné odezirani, Cteni a psani); a multisenzorické, které jsou zalozené
nejen na vyuziti sluchu a mluveni, ale vyuzivaji 1 vizudlni média a jiné manualni
komponenty. Mezi Skoly upiednostiiujici pouze oralni metodu ve vzdélavani patii Skoly

pro sluchové postizené v Praze - Je¢né a v Ivancicich.(M. Komorna, 2008a)

2.2.2 Bilingvalni pristup

Tento pfistup vychazi dle M. Komorné (2008a, s. 19) ,,z respektovani kulturnich a
Jjazykovych specifik komunity neslysicich®. Matefskym jazykem neslySicich je dle
tohoto pfistupu jazyk znakovy, protoZe si jej mohou osvojit pfirozenou cestou a az jako
druhy pravé jazyk vétSinové spolecnosti, ve které ziji. I kdyz s timto ndzorem néktefi
autofi nesouhlasi (napt. J. Jaburek, 2008), protoze mateisky jazyk chapou jako jazyk

zemg¢, v niz jedinec zije nebo kterym s nimi komunikovali v détstvi rodice.

Bilingvélni pfistup si klade za cil ovladat soucasné¢ dva jazyky na urovni
porozuméni, mluveni, psani a ¢teni. Bilingvalni pfistup u neslySicich znamené znalost a
by nejprve mélo zvladnout jazyk znakovy a az poté se uci jazyk vétSinové spolecnosti.

(Z. Sediva, 2006)

Mezi §koly upiednostiiujici bilingvalni piistup patii Bilingvalni MS Pipan, $koly

pro sluchové postizené v Praze HoleCkové a Radlicich, v Hradci Kralové a v Brné.

2.2.3 Totalni komunikace

Tento piistup je spise filozofii zptisobu vzdélavani zakt a studentl se sluchovym
postizenim, kdy by pedagogové pii komunikaci se svymi zaky méli vyuzivat vSechny
dostupné komunikacni prosttedky dle individudlnich potieb Zakd, a to jazyk jak
mluveny, psany a znakovy, tak i dal$i pomocné systémy. Mezi Skoly upfednostiujici
totalni komunikaci patti Skoly pro sluchové postizené v Kyjové, Olomouci, Ostrave,
Liberci, Plzni a Valasském Mezifi¢i, avSak ne vSechny Skoly maji tuto metodu

vzdélavani zcela ujasnénou. (M. Komorna, 2008a)
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2.3 Soucasné moznosti vzdélavani osob se sluchovym postiZenim

V soucasné dob¢ se mohou Zzaci ¢i studenti se sluchovym postizenim vzd¢lavat
bud’ ve Skolach pro zaky se sluchovym postizenim nebo formou integrace v bézné

skole.

2.3.1 Skolska za¥izeni pro sluchové postiZené

Skoly pro sluchové postizené jsou specialnim zafizenim s redukovanym poétem
zaku, coz pravé umoznuje individudlni pfistup. Pfi vyuce se v co nejvetsi mife vyuziva
vizualnich pomiicek, ucitelé maji specidlné-pedagogické vzd€lani a soucasti osnov
byvaji také individudlni hodiny logopedické péce. Na jednom misté byvaji pohromadé
jak matetské, zakladni, tak i stfedni Skoly (popf. odborna ucilisté) a také internaty

rodinného typu. (Z. Sediva, 2006)

V Ceské republice je vsoucasné dobé celkem 13 komplexii 3kol, kde jsou
spole¢n¢ jak matetské, tak i zékladni Skoly. V nékterych je navic i stfedni Skola,
gymnazium nebo stiedni odborné ucilisté. Jednéd se o mésta Praha (3), Liberec, Hradec
Kralové, Ostrava, Olomouc, Brno, Ivancice, Kyjov, Valasské¢ Mezifici, Ceské
Budéjovice a Plzen. Ve vétSin€ téchto Skol se v dnesni dobé jiz komunikuje ceskym
znakovym jazykem (vyjma preferujicich oralni metodu). SlySici pedagogové mayji
povinnost ucit se znakovému jazyku a pfi vyuce jsou s nimi neslysici asistenti, ptipadné
tlumocnici znakového jazyka. Pocet neslySicich pedagogl v poslednich letech vzrostl,
coz je vyhodné nejen z hlediska piimé a bezproblémové komunikace, ale navic jsou tito

neslysici pedagogové pro své Zaky 1 kulturnim vzorem.

2.3.2 Integrace do béZnych typi Skol

Integrace znamend individualni ¢i skupinové vzdélavani zakd se zdravotnim
postizenim v bézné Skole. Podle vyhlasky &€. 73/2005 Sb. se tito zaci, pokud je to
mozné, maji prednostné vzdélavat praveé formou individudlni integrace. (M. Komorna,

2008a)

P. Miihlpachr (in M. Vitkova, 2004) upozornuje, Ze zdafilé integraci musi
pfedchazet vytvofeni celého souboru urcitych podminek, protoze kromé rodiny Zaka a
zaka samotného musi byt po vSech strankach ptipravena i Skola, do které mé byt zak

viazen.
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Z vlastni zkuSenosti mohu fici, ze dnesni trend, ,,co nejvice integrovat, pokud je to
mozné*“, neni uplné¢ nejlepsi feseni. Ne kazdého jedince s leh¢im ¢i stfednim sluchovym
postizenim je vhodné integrovat, protoze nezalezi pouze na stavu sluchu, ale také na
samotné osobnosti ditéte se sluchovym postizenim. Ja osobné¢ patiim spiSe mezi
introvertni typy a bézna Skola bylo pro mne Casto hodné stresujici, ¢asto jsem trpéla
bolestmi hlavy a nevolnosti. Méloktery ucitel stal pti vykladu blizko m¢, abych mu
rozuméla i bez odezirani. Mnohokrat jsem si musela pujcovat seSity od spoluzak,
abych si dopsala latku, kterou jsem Si nestihla zapsat pfi hodin€. Na druhou stranu
nejspi§ vdécim svym jazykovym znalostem a schopnosti dorozumét se s intaktni

spole¢nosti prave integraci na zakladni skole.
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3 Uvedeni do problematiky osvojovani ¢eského jazyka
osobami se sluchovym postiZenim

Osoby se sluchovym postizenim, zejména lidé neslySici, se nemohou ucit Cesky
jazyk piirozenou cestou, jako je to u osob slysicich. Brani jim v tom pravé absence
sluchu a bezdééného piijimani tohoto jazyka od utlého détstvi. Své okoli poznavaji
hlavné vizualng, proto je dulezité dat jim plnohodnotny jazyk ke komunikaci, a to jazyk
znakovy. A az nasledné po zafixovani tohoto jazyka se ucit druhému jazyku — tedy
¢eskému. M. Komorna (2008b) uptesiiuje, ze diky osvojeni si znakového jazyka ditétem
jako jazyka prvniho, ma dit¢ pak moznost vybudovat si dostate¢né¢ bohaty zaklad
osvété a také metajazykové znalosti, které mulze uspéSné vyuzit pii uceni se

druhému/cizimu jazyku.

3.1 Nabyvani mluveného jazyka v raném vyvoji ditéte

Slysici dité se jiz v kojeneckém véku pfirozené otaci za zvukem a vyhledava zdroj
zvuku. U tohoto ditéte dochazi nejen k rozvoji obli¢ejovych svald, ale také sluchového

vnimani a mysleni. (Z. Pustova, 1997)

J. Klenkova (2006) uvadi, ze dité si jiz zhruba do prvniho roku Zzivota osvojuje
navyky, na jejichz zéklad¢ pozd¢ji vznikne skute¢na fe€. Piedverbalni aktivity jako je
kiik, broukdni a Zvatlani, jsou pfitomny u vSech kojenct vcetné téch, u kterych byla
zjiSténa jakakoli sluchova vada. Ve stadiu Zvatlani neslysici déti v disledku chybéjici
zpétné vazby jiZ nevokalizuji. Stadium vlastniho vyvoje feci zac¢ina kolem prvniho roku
zivota, kdy jako prvni nastupuje stadium emocionalné-volni. V tomto stadiu se dité
snazi vyjadrit sva prani a potfeby. Ve druhém asocia¢né-reprodukénim zacinaji mit
slova funkci pojmenovaci a jsou spojena s konkrétnim jevem. Okolo 3. roku nastupuje
stadium logickych pojmii. Re¢ se v tomto obdobi rozviji dynamicky a dosud konkrétni
jevy se stavaji vSeobecnymi. Na pfelomu 3. a 4. roku ditéte nastavd obdobi
intelektualizace ¥eli, kdy dochazi k prohlubovani a zpfesiiovani obsahu slov,
gramatickych forem a rozSifovani slovni zasoby. V tomto obdobi jiz dité zpravidla své

mysSlenky vyjadifuje obsahové i formalné spravné.

C. Gallaway (in S. Gregory, 2001) uvadi, ze pro uspésné rozvijeni jazyka u déti je
potieba tfi aspektli — byt od narozeni ve styku s jazykem v ramci konverzace kolem

sebe; osvojovat si prvni jazyk v komunikaci s kompetentnimi uzivateli; jazyk, které dité
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pouziva ma v sob¢ prospésné charakteristické prvky. NeslySici déti neslySicich rodict si
mohou osvojovat jazyk ptirozenou cestou, zatimco u neslysici déti slysicich rodi¢i je to

jiz problematické.

Je proto velice dilezité odhalit u ditéte v¢as sluchovou ztratu a zapocit se véasnou
sluchové-fecovou reedukacni péci. M. Pulda (2002) upozornuje, ze podchyceni
sluchové vady musi nastat jiz v prvnim roce zivota ditéte. Poukazuje na to, ze déti
s tézkym sluchovym postizenim maji téméi vzdy urcité zbytky sluchu, které mohou byt
vyuzity k dosazeni funk¢niho slySeni. N. Janotova (1996) dodava, ze krom¢ reedukace
sluchu je zapotiebi vénovat se 1 rozvoji zrakového vniméni, nebot’ zrak kompenzuje
ztratu sluchu. Vytvoreni ordlni fe¢i a tedy srozumitelného mluvniho projevu pomoci
specialnich metod je tkolem individualni logopedické péce (E. Souralova, 2005 in
R. Horakova, 2012), ktera se u nas realizuje jiz v ramci rané péée a pozdéji také pii MS
a ZS pro zaky se sluchovym postizenim. R. Horakova (2012) v§ak upozoriiuje, Ze pfi
individudlni logopedii je nutné brat ohled na individudlni schopnosti ditéte se
sluchovym postizenim a ptani rodicl, ktefi maji pravo zvolit si komunikacni systém,
ktery bude dité uzivat, a to v€etn¢ vychovné vzdélavaciho piistupu, ktery bude vyuzivat
logoped pii praci s jejich ditétem. Cilem je vytvofit funk¢éni komunikaci v maximalni
moZné mife.

V Ceské republice je rana péce poskytovana prevazné specialné pedagogickymi
centry a riznymi stfedisky rané péce. J. Holmanova (2005) charakterizuje ranou péci
jako komplex odbornych sluzeb zahrnujicich jak sluzby specidlné pedagogické a
rehabilitacni, tak 1 sluzby psychologické, medicinské a socialni. Rodice musi mit
dostatek informaci o vSech moZnostech vychovy a vzdélavani svého ditéte se
sluchovym postizenim a podle toho si zvolit metodu, pomoci které chtéji dité

vychovavat.

3.2 Problematické oblasti vyvoje jazyka osob se sluchovym
postiZenim

Ontogeneze jazyka probiha u vSech déti na svété stejnym zplsobem a zhruba ve
stejném veku. Neslysici déti vyristajici v neslySicich rodinach si znakovy jazyk osvojuji
pfiblizné stejnym zplsobem i rychlosti jako slySici déti mluveny jazyk. (A. Hronova,
2008)

17



I. Nebeskd (1992) uptestiuje, Zze pii osvojovani jazyka hraji dulezitou roli jak
faktory vnitini (stupeit motorického, kognitivniho a verbalniho vyvoje ditéte, osobnostni
predpoklady), tak i faktory vnéjsi — tedy stimulace prostiedim. Nejdilezitéjsi ulohu
Vv této stimulaci maji rodice, zejména matka, ktera s dit¢tem komunikuje a tim stimuluje
jeho vyvoj. Je-li tato komunikace neuplna nebo ztizena, nedochazi-li k plnohodnotné
komunikaci, mize se dle C. Gallawaye (in S. Gregory, 2001) stat, ze ani jeden z jazyki
se k malému neslySicimu ditéti nedostane v takové kvalité, ktera by byla dostacujici pro
snadné osvojeni prvniho jazyka. Dité tak mize dojit az ke stavu bezjazy&il, coz by

znamenalo neschopnost plnohodnotné komunikovat v Zadném jazyce.

J. Klenkova (2006) rozlisuje étyFi jazykové roviny, které se v procesu osvojovani
jazyka prolinaji. V oblasti lexikalné-sémantické probiha dle V. Lechty (2011) vystavba
pojmu u neslySicich déti v disledku chybéjiciho sluchu na jiné bazi a zdlouhavéji nez
u deéti slysicich. Pojmy jsou zpocatku chapany velmi zuzené, vyznam abstraktnich
pojmi je pro neslySici nejasny, troven slovni zasoby neslySicich déti je mnohondsobné
mensi nez u déti slySicich a trva jim delsi dobu, nez si aktivizuji osvojena slova pasivni
slovni zasoby. U nedoslychavych déti zalezi na ztraté sluchu, ¢im t€Zsi sluchova vada,
tim se vice pfiblizuji k détem neslySicim, zatimco déti s lehci sluchovou ztratou se
ptiblizuji k normé. M. Potmésil (2010) upozoriiuje, ze chuda slovni zdsoba znemoziuje
porozuméni ¢tenému textu. V oblasti morfologicko-syntaktické se feCové projevy
neslySicich déti vyznacuji dysgramatismem vlivem absence zpétné sluchové kontroly a
odli$nosti gramatického systému ¢eského a znakového jazyka. Casto se vyskytuji chyby
ve sklonovani, dochazi k nadmérnému uziti podstatnych jmen a Castému vynechavani
sloves. U déti nedoslychavych je v zavislosti na stupni sluchové ztraty tato rovina
postizena v relativné mens$i mite. Rovina foneticko-fonologicka je v disledku chybé&jici
sluchové kontroly nejtypictéjSim znakem naruSené¢ho vyvoje tfe€i. Vyslovnost déti
neslySicich je vzdy naruSena a realizuje se s piehnanou silou. U déti nedoslychavych je
ztizené osvojeni spravné vyslovnosti pfedevSim u percepcni nedoslychavosti. V roviné
pragmatické maji neslySici lidé problémy s navozovanim komunikace se slySicimi

lidmi. Mezi sebou tyto problémy nemaji.

! Autorkou tohoto pojmu je prof. PhDr. Alena Macurova, CSc. (Nase ie¢, 1994).
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3.3 Vyuka c¢teni osob se sluchovym postizenim

3.3.1 Odlisnosti ¢eského a znakového jazyka

Cesky znakovy jazyk jakozto svébytny a plnohodnotny komunikaéni jazyk je
zcela odlisny od jazyka Ceského. Odlisnosti jsou dany nejen tim, Ze znakovy jazyk je
vizualné - motoricky, zatimco Cesky jazyk je audio-oralni, ale také jinymi aspekty,
které se objevuji napt. v gramatice (slovosled, sklonovani). Dle A. Macurové (2001) je
odlisnost dana predevsim tim, ze znakovy jazyk je simultanni (vice informaci v jednom
znaku pomoci manudlnich a nemanudlnich nosi¢i vyznamu, které mohou byt
produkovany soucasné) a ma existenci v trojdimenzionalnim prostoru, zatimco

mluveny jazyk je linedrni (informace jsou fazeny za sebou).

Néro¢nost uceni se ceskému jazyku neslySicimi je zplsobena praveé ceskym
syst¢émem skloflovani a padi, tvofenim ptedpon, pfipon ¢i flexi pomoci koncovek,
zatimco znakovy jazyk tento zpusob neuziva. J. Servusova (2008) uvadi, Ze cesky
znakovy jazyk je spiSe jazykem polysyntetickym, kde jsou gramatické funkce
vyjadfovany kombinaci a slovosledem plnovyznamovych slov nebo kofent, stejné jako
naptiklad u némeckého jazyka. Nutno tedy podotknout, Ze cesky jazyk patii mezi velmi
tézké jazyky a uceni se Ceskému jazyku je ndrocné i pro obyvatele jinych stati, jejichz
jazyk flexi rovnéz neuziva. Lidé se sluchovym postizenim a lidé neslySici se ¢eskému
jazyku musi ucit pouze za pomoci zraku, ¢imz se uceni a osvojovani si ¢eStiny stava
vice obtiznym. Za prvé je tieba k vyuce Cestiny pfistupovat jako k vyuce ciziho jazyka a
za druhé je tfeba zohlednit absenci sluchu, protoZe v disledku toho nemohou mnohé
,odposlouchat. Z téchto divodil je potieba zvolit pii vyuce Ceského jazyka osob se
sluchovym postizenim odlisné¢ metody a ptistupy, nez u osob slySicich, protoze pouha

pfitomnost tlumoc¢nika znakového jazyka pfi vyuce nestaci.

V. Strnadova (1998a) mezi nejcastéjsi a nejzasadnéjsi faktory znesnadiujici ¢teni
neslySicich zahrnuje malou slovni zdsobu, neschopnost pfifadit vyznam nového slova
ke znamému pojmu, neznalost zvukomalebnych citoslovci (pf. prask), synonym a
homonym (pf. nepracovat — flakat se), zdména hlaskové podobnych slov (pf. pani —
pani), neznalost hovorovych vyrazl (pf. picnout — zastielit), morfologie slov (pf. jim —
jedl jsem), frazeologie a obraznych réeni (pf. mit na rdzich ustldno), nedostate¢né

osvojeny slovosled a gramaticka stavba ¢eského jazyka, apod.
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Odlisnosti v obou jazycich si miizeme dolozit na nasledujicich vétach:
Cesky jazyk: Zitra pojedu na navstévu k mamince.

Znakovy jazyk: ZITRA — NAVSTEVA (smér od t&la doptedu) - MAMA — MOJE.

3.3.2 Vyuka ¢teni

Vyuka &teni se dle B. Krahulcové-Zatkové (1996) déli na osvojeni si techniky
¢teni a pochopeni obsahu ¢teného, pfi€¢emz obtize u déti neslySicich nastavaji predevSim
V oblasti pochopeni obsahu c¢teného. Vyuka c¢teni nejen neslySicich déti zacina jiz
v predskolnim véku, kdy rodice vytvareji a rozsiiuji slovni zasobu déti pomoci globalni

metody, coz znamena chapani vyznamu celych slov ptipadné kratkych vét.

R. Petranova (2010) uvadi, Ze u neslysicich déti je naptiklad vhodné vyuzivat
riznych karticek se slovy pfipevnénych na zndmé i nové predmeéty, oboustrannych
karti¢ek se slovem na jedné strané¢ a znakem, piipadné obrazkem na strané druhé.
Autorka dale upozoriiuje, Zze porozuméni psanému textu nesouvisi pouze se znalosti
slovni zasoby jazyka, ale také s jeho gramatikou, a proto by se détem jiz v ptedSkolnim
véku mély predkladat také véty €i fraze vychazejici z aktudlniho déni v rodiné ¢i
v mateiské Skole. Muze jit o jednoduché véty typu: Jak se jmenujes? J4 se jmenuji...
Jak se mas? Jedeme k babicce. Jdeme do obchodu. Dalsi formou procvicovani vét jsou
tzv. vzorniky, cozZ jsou seSity nebo kniZzky, v nichZ se naptiklad opakuje stale stejny
text, avSak vzdy s obménou jednoho slova, coz umozni ditéti zamé&fit se na zménu
jednoho konkrétniho slova a jeho vyznam, pifipadné 1 na zménu v koncovkach
podstatnych jmen. Napiiklad: V mofi plave chobotnice. V mofti plave Zelva. / Eva se

diva na koc¢ku. Eva se diva na pavouka.

DalSim moznym zptsobem, jak rozsifovat slovni zdsobu neslySiciho dité, je dle A.
Cervenkové (1999) rodinny denik, do kterého se kresli obrazky &i lepi fotky riiznych
rodinnych ¢innosti s jednoduchymi texty, pfipadné znaky. V tomto deniku je moZno
pokracovat 1 v pozdé€jSim Skolnim ve&ku ditéte, kdy uz za rodiCe vétsi roli prebirda samo
dite.

Ve sSkolach se pfi vyuce Cteni vyuzivaji rdzné ucebnice a citanky S texty
upravenymi pro sluchové postizené. Domnivam se vSak, Ze jich stdle neni mnoho a je
tteba vytvaret stale nové a nové texty, které by zaky zaujaly a motivovaly ke Cteni.

Ubytek obliby ¢teni déti a mladeze je totiz celosvétovy trend, a u neslysicich déti
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potazmo dospélych to vzhledem k obtiznosti porozuméni ¢tenému plati dvojnasob.
M. Komorna (2008a) hovoti dokonce o nechuti neslySicich cokoliv ¢ist, protoze je pro

n¢ Cteni namahavé a je spojeno s fadou neuspécht.

Je dilezité, aby se pii Cteni celych vét ¢i texti mohlo dité opfit o pieklad
ve znakovém jazyce, protoze pak 1épe porozumi smyslu véty. Tato ¢innost je navic
zakladem budouciho odliSeni obou jazykl a plynulejsiho ,,pfepinani® mezi nimi. Vyuka
Cestiny jako ciziho jazyka ve svém pojeti navic pracuje s porovnanim obou jazykda,
upozoriiovanim na rozdily ¢i shody. (R. Petranova, 2010) Tato aktivita tedy
predpokladd znalost znakového jazyka jako nezbytného zékladu pro uceni se dalSimu

cizimu jazyku, tedy ¢eskému.

21



4 Ctenarské kompetence osob se sluchovym postiZenim

V uvodu své prace jsem nastinila, ze bych se rada dozvédéla, zda se zlepsila
uroven Ctenaiskych kompetenci (schopnost ¢teni s porozuménim) mladSich neslysicich
oproti starSim diky novému systému vzdélavani neslySicich. V této empirické Casti se
pomoci kvalitativniho vyzkumu budu snaZzit zjistit, jak jsou na tom neslySici
respondenti se svymi Ctendiskymi dovednostmi v Ceském jazyce, pficemz vysledky
budu posuzovat z raznych hledisek. K vyzkumnému Setfeni vyuziji upraveny a
zkraceny dotaznik pouzity v mé diplomové praci (L. Kucabova, 2012). Dotaznik se
sklada ze dvou casti. Prvni je zaméfena na obecné zjisStovaci otdzky a druhd cast se

skladé z jazykového testu ¢tenarskych dovednosti.

4.1 Vymezeni vyzkumnych cilit a vyzkumné otazky

Hlavnim cilem vyzkumného Setienti je:

o zjistit uspesnost respondentll v jazykovém testu ctenarskych dovednosti.

Parcialni cile vyzkumného Setfeni jsou:
o porovnat uspesnost v jazykovém testu neslysicich respondentt dle véku,
o zjistit GspéSnost v jazykovém testu dle zplsobu komunikace rodici

s respondenty.

Ptred zahijenim kvalitativniho vyzkumu jsem zformulovala tuto vyzkumnou

otazku. Jaky vliv na uspésnost V jazykovém testu ma preferovany jazyk respondentii?

4.2 Charakteristika vyzkumného vzorku a zkoumaného prostiedi

Vyzkumné Setieni je zaméfeno na neslySici respondenty ve v€ku od 18 let, kteti
maji ukoncené minimalné nizsi stiedoSkolské vzdélani. Pro ucely tohoto vyzkumného
Setfeni jsem za neslySici povazovala ty osoby, ktefi ani za pomoci sluchadel nemohou

komunikovat se svym okolim béZnym zptuisobem bez odezirani.

Dotazniky jsem ptedavala respondentiim osobné pfi riznych setkanich v klubech
neslysicich v Praze a Usti nad Labem, dale ve §kolach pro sluchové postizené v Praze -
Radlicich a Smichové, a také na jedné sportovni akci neslySicich v Pardubicich.

Vzhledem k tomu, Ze neslySici lidé maji k ¢eskému jazyku obecné Spatny vztah, bylo
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obcas docela t€zké je k vyplnéni dotazniku presvédcit. Vyzkumné Setfeni probihalo

v obdobi bfezna — dubna tohoto roku.

4.3 Vysledky vyzkumného Setieni

Pocet a pohlavi respondentii

Vyzkumného Setfeni se zucastnilo celkem 34 neslySicich respondenti, z toho

21 zen (62 %) a 13 muzt (38 %).

O Muzi

EZeny

Vék respondentii

Vyzkumného Setieni se zcelkového poctu 34 respondentli zicastnilo
13 respondentti (38 %) ve véku 18 — 30 let, 11 respondentti (32 %) ve véku 31 — 45 let a
10 respondentt (30 %) nad 46 let.

Graf €. 2 - VEk respondentii

018-30 let

m31-45 let

Onad 46 let
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1. Nejvyssi dokoncené vzdélani respondentii

V obecné zjistovaci c¢asti uvedlo jako své nejvyssi dokoncené¢ vzdélani

12 respondentti (35 %) uciliste, 16 respondentt (47 %) uvedlo stfedoskolské vzdélani

s maturitou a 6 respondentt (18 %) uvedlo vysokoskolské vzdélani.

Graf ¢. 3 - Vzdélani respondenti

oucilisté

mS$, SOS s maturitou

OVysoka skola

2. Primarni rodina respondenti

Z primarni neslySici rodiny pochézi 13 respondentii (38 %) a 21 respondentt

(62 %) ze slysici rodiny. Z nedoslychavé rodiny nepochazi zadny respondent.

Graf ¢. 4 - Primarni rodina

ONeslysici

B SlySici

ONedoslychava
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3. Komunikace s respondenty v primarni rodiné
Rodi¢e komunikovali s celkem 17 respondenty (50 %) oralnim zplsobem, se
13 respondenty (38 %) cCeskym znakovym jazykem, a se 4 respondenty (12 %)

znakovanou ¢estinou. Komunikaci psanou ¢eStinou neuvadi Zadny respondent.

Graf €. 5 - Komunikace v primarni rodiné
D%

O Oralni zpusob

m Cesky znakovy jazyk
OZnakovana ¢estina

OPsana cestina

4. Komunikace s respondenty na zakladni $kole
Na zakladni skole se s 19 respondenty (55 %) komunikovalo oralnim zptisobem,
se 3 respondenty (9 %) shodné znakovanou ¢estinou a ¢eskym znakovym jazykem, se

7 respondenty (21 %) totalni a se 2 respondenty (6 %) bilingvalni komunikaci.

Graf & 6 - Komunikace na ZS

OOralni zpisob
EZnakovana cestina
oCesky znakovy jazyk

OTotalni komunikace

mBilingvalni komunikace
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5. Komunikace s respondenty na sti‘edni $kole ¢i uéilisti

Na stedni Skole ¢i ucilisti se s 15 respondenty (43 %) komunikovalo oralnim
zpusobem, se 3 respondenty (9 %) znakovanou c&eStinou, se 7 respondenty (21 %)
shodné ¢eskym znakovym jazykem a bilingvalni komunikaci, a pouze se 2 respondenty

(6 %) totalni komunikaci.

Graf & 7 - Komunikace na SS, SOU, OU

O Oralni zpusob

BZnakovana ¢estina
oCesky znakovy jazyk
OTotalni komunikace

mBilingvalni komunikace

6. Preference komunikac¢niho jazyka
Jako sviij preferovany jazyk uvedlo 10 respondent (29 %) mluvenou cestinu,
22 respondentit (65 %) Cesky znakovy jazyk a znakovanou ceStinu jako sviyj

preferovany jazyk uvedli pouze 2 respondenti (6 %) .

Graf ¢. 8 - Preferovany jazyk

6%

B Miluvena cestina
m Cesky znakovy jazyk

OZnakovana ¢estina
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7. Vybrani spravnych odpovédi ke dvéma kratkym textim

Ve druhé, jazykové ¢Casti u prvni otazky ¢ 7.1 Jakou pamatku objevili
pamdatkari? vybralo spravnou odpoveéd b) ndasténnou malbu celkem 20 respondentti

(59 %). Spatné odpovédi zvolilo celkem 14 respondentti (41 %).

Graf €. 9 - Jakou pamatku objevili?

O Spravné

m Spatné

U druhé otazky ¢. 7.2 Jaky je vztah mezi postavami z ukdzky? vybrala spravnou
odpovéd’ d) Edna je sestra Lorny piesné polovina respondentt, tedy 17 respondentl
(50 %). Spatnou odpovéd zvolilo tedy 17 respondentti (50 %).

Graf ¢. 10 - Vztah mezi postavami?

OSpravné

= Spatné
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8. Vybrani spravnych odpovédi k textu dopisu, ktery piSe Irena své kamaradce

U tieti otazky ¢. 8.1 Proc¢ se Irené stal uraz na lyZich? oznacilo spravnou
odpovéd d) Jela rychleji nez obvykle celkem 23 respondentti (68 %). Spatné tuto
otazku zodpovédélo 11 respondentil (32 %).

Graf ¢. 11 — Pro¢ se Irené stal uraz?

O Spravné

mSpatné

Na ctvrtou otazku ¢ 8.2 Co znamend slovo straspytel? uvedlo spravnou
odpovéd d) Clovek, ktery se casto boji celkem 21 respondentdi (62 %). Spatnou
odpoveéd’ zvolilo 13 respondentt (38 %).

Graf ¢. 12 - Co znamena "straspytel'?

OSpravné

mSpatné
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U paté otazky ¢. 8.3 Co si Irena nepamatuje? oznacilo spravnou odpoveéd’ ¢) Jak

ji odvezli do nemocnice celkem 19 respondenti (56 %). Spatnou odpovéd’ vybralo

15 respondent (44 %).

Graf ¢. 13 - Co si Irena nepamatuje?

OSpravné

mSpatné

Na $estou otazku ¢. 8.4 Co je Markovi lito? vybralo spravnou odpovéd b) Ze

méla Irena nehodu celkem 22 respondentll (65 %). Spatné odpovédélo jen

11 respondentti (35 %).

Graf ¢. 14 - Co je Markovi lito?

O Spravné

mSpatné
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Na sedmou otazku ¢. 8.5 Proc Irena kamarddce Lucii psala? uvedlo spravnou
odpoveéd’ a) Chtela ji informovat o své nehodé na lyzich pouze 15 respondentt (44 %).

Spatnou odpovéd’ zvolilo celkem 19 respondenti (56 %).

Graf €. 15 - Pro¢ Irena kamaradce psala?

O Spravné

= Spatné

Vyhodnoceni vyzkumnych cili

Hlavnim cilem vyzkumného Setieni bylo zjistit tspésnost neslysicich respondentu
V jazykovém testu ctenarskych dovednosti. Celkova uspésnost vSech respondentl
Vv jazykové casti je 57,6 %. Respondenti tedy zodpovéd€li spravné prumémné 4 z

celkovych 7 otazek.

Graf ¢. 16 — Celkova uspéSnost respondenti

O Spravné

mSpatné
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Prvnim parcidlnim cilem vyzkumného Setfeni bylo porovnat uspésnost
neslysicich respondentii V jazykovém testu ctenarskych dovednosti dle véku.
Vyzkumného Setfeni se z(castnilo celkem 13 respondentd ve véku od 18 - 30 let,
11 respondentii ve véku od 31 - 45 let a 10 respondentli ve véku nad 46 let. Nejmladsi
skupina respondentti dosédhla 69 % uspésnosti, tudiz primémé odpovédéla spravné na
4,8 otazek z celkovych 7. Stfedni skupina dosahla 57 % tspésnosti a tudiz odpovédéla
spravné na prumeérn¢ 4 otazky ze 7. Nejstarsi skupina respondentit doséhla pouze 43 %

uspéesnosti, pricemz odpovédéla spravné primérné jenom 3 otazky ze 7.

Graf & 17 - Usp&nost respondenti dle véku

43%

69 % D18-30 let
m31-45 let

Onad 46 let

Druhym parcialnim cilem vyzkumného Setfeni bylo zjistit, jaky viiv na celkovou
uspésnost respondentii V jazykovém testu ma zpiisob komunikace rodici s respondenty.
Celkem 17 respondentti uvedlo oralni zptisob s rodi¢i, pfi¢emz jejich uspésnost
Vv jazykovém testu dosahla 62,9 %. Komunikaci s rodi¢i v ¢eském znakovém jazyce
uvedlo 13 respondentii a jejich UspéSnost dosahla 66,7 %. Znakovanou ceStinu jako
zpiisob komunikace rodic¢i s nimi uvedli pouze 4 respondenti a jejich uspéSnost dosahla
pouze 39,8 %. Jelikoz zadny z respondentii neuvedl jako zpisob komunikace psanou

¢estinu, neuvadim to zde v grafu.
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Graf & 18 - Usp&nost respondentii dle komunikace s rodici

Doralni zpisob
H cesky znakovy jazyk

Oznakovana ¢estina

Vyhodnoceni vyzkumné otazky

Stanovena vyzkumna otdzka viivu preference jazyka respondentii na uspésnost
V jazykovém testu ctenarskych dovednosti ziskala zajimavé vysledky. Respondenti, ktefi
preferuji mluvenou ¢estinu, odpovédéli spravné na primérné 4,3 otazky z celkovych 7 a
dosahli tak uspésnosti 61,5 %. Respondenti, kteti uvedli preferovani ¢eského znakového
jazyka, odpovédéli spravné na prumérné 3,9 otazek ze 7 a dosahli uspésnosti 55,9 %. Ti
respondenti, kteti uvedli preferenci znakované ¢estiny, odpovéd¢€li spravné na primérné

4 otazky a dosahli tak tispéSnosti 57 %.

Graf & 19 - Usp&nost respondentii dle preferovaného jazyka

OMluvena cestina
m Cesky znakovy jazyk

OZnakovana ¢estina
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Shrnuti a zhodnoceni vysledku

Vyzkumného Setfeni se zucastnilo celkem 34 neslySicich respondentl, z toho
21 Zen a 13 muzl. V obecné zjistovaci ¢asti jako své nejvyssi dokoncené vzdélani
uvedlo 12 respondentt ucilisté, 16 respondenti uvedlo stiedoskolské vzdélani
S maturitou a 6 respondentl uvedlo vysokoskolské vzdélani. Z primarni neslysici rodiny
pochazi 13 respondentii a 21 respondentii ze slySici rodiny. Z nedoslychavé rodiny
nepochazi zadny z dotazovanych. V primarni rodiné¢ se s celkem 17 respondenty
komunikovalo oralnim zplisobem, se 4 respondenty znakovanou ceStinou a se 13
respondenty Ceskym znakovym jazykem. Komunikaci psanou cestinou neuvedl zadny
respondent. Na zakladni skole se s 19 respondenty komunikovalo oralnim zptisobem,
se 3 respondenty shodné¢ znakovanou CceStinou a c¢eskym znakovym jazykem, se
7 respondenty totalni a 2 bilingvalni komunikaci. Na stiedni Skole se s 15 respondenty
komunikovalo ordlnim zplsobem, se 3 znakovanou ceStinou, se 7 ¢eskym znakovym
jazykem a shodné bilingvalni komunikaci, a pouze se 2 respondenty totalni komunikaci.
Jako svij preferovany jazyk uvedlo 10 respondentti mluvenou cestinu, 22 respondentli
Cesky znakovy jazyk a znakovanou ceStinu uvedli pouze 2 respondenti. Ve druhé,
jazykové Casti oznacilo u otazky €. 7.1 spravnou odpovéd celkem 20 respondentli
(59 %), naotazku 7.2 spravné odpovédélo 17 respondenti (50 %). U otazky ¢. 8.1
oznacilo spravnou odpovéd’ 23 respondentt (67 %), u otazky €. 8.2 spravné odpovédelo
21 respondentl (62 %), na otazku ¢. 8.3 spravnou odpovédélo 19 respondentt (56 %),
u otazky €. 8.4 spravnou odpoveéd’ vybralo 22 respondentii (65 %), a u otazky ¢. 8.5

zvolilo spravnou odpoveéd pouze 15 respondenti (44 %).

Hlavnim cilem vyzkumného Setfeni bylo zjistit celkovou uspéSnost vSech
respondentl v jazykové ¢asti, kterd po vypoctech ¢ini 57,6 %, coz znamena, ze spravné

byly zodpovézeny primérné 4 otazky z celkovych 7 otazek.

Prvnim parcidlnim cilem bylo porovnat usp&$nost v jazykovém testu Ctenarskych
kompetenci neslySicich respondentii dle véku. Vysledky byly zajimavé, protoze
nejlepsich vysledkti dosahla nejmladsi generace respondentt (18 —30 let) s 69 %
uspésnosti, za ni nasleduje stiedni generace respondentti (31 — 45 let) s 57 % uspésnosti
a nejhife dopadla nejstarSi generace respondentti (nad 46 let) s pouhymi 43 %
uspéSnosti. Nizkou UspéSnost nejstarSi generace respondentll pfisuzuji i1 dle jejich

vypravéni pravé zakazu pouzivani znakového jazyka z dob jejich studii. Z téchto
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vysledkl se da usuzovat, ze se uroven Ctenarskych kompetenci neslySicich respondentti
zlepSuje pravé diky moznosti a povinnosti komunikace pedagogii ve znakovém jazyce

ve Skolach pro sluchové postizené.

Druhym parcidlnim cilem bylo zjistit, jaky vliv na celkovou uspé$nost
respondenti ma zpusob komunikace rodicu s respondenty. Také tyto vysledky byly
velice zajimavé, protoze nejlepsich vysledkl v jazykovém testu dosahli ti respondenti,
kteti jako zplisob komunikace rodi¢t s nimi uvedli ¢esky znakovy jazyk, celkem 66,7 %
uspeésnosti. Tésné¢ za nimi nasleduji ti respondenti, kteti uvedli ordlni zplsob
komunikace, ti dosahli 62,9 % uspéSnosti. NejhorSich vysledkt doséhli ti respondenti,
kteti uvedli znakovanou CeStinu, jejich GspéSnost Cinila pouze 39,8 %. Komunikaci
psanou ¢eStinou neuvedl Zadny z respondentl. Z téchto vysledkd mizeme usoudit, jak
dalezitou roli pfi nabyvani Ctenafskych kompetenci neslySicich hraje prave cesky

znakovy jazyk.

Vyzkumna otdzka stanovila za cil zjistit vliv preference jazyka na uspéSnost
respondentll ve ctenafskych kompetencich. Ti respondenti, ktefi uvedli preferenci
mluvené CeStiny, dosahli uspéSnosti 61,5 %, zatimco ti, ktefi uvedli preferenci
znakované CeStiny dosahli uspésnosti 57 %. Nejhtte dopadli ti, ktefi uvedli preferenci
¢eského znakového jazyka, jejichZ GspéSnost je jen 55,9 %. Tyto vysledky jsou celkem
logické, piesto musim upozornit, Ze rozdily v primérnych poctech spravné
zodpovézenych otazek byly pouze v desetinnych ¢islech. U preference mluvené cesStiny
je prumérny pocet spravné zodpovézenych otazek 4,3 zcelkovych 7 otazek,
u preference znakované ceStiny jsou to spravné primérné 4 otdzky a u preference
¢eského znakového jazyka je to primérné 3,9 otazek spravné. Na druhou stranu se tyto
vysledky nepiili§ shoduji s vysledky v predchozim odstavci, kdy lepsich vysledki
dosahli ti respondenti, snimiz rodi¢e komunikovali ¢eskym znakovym jazykem.
Musime vSak ptedpokladat, Ze preferenci znakového jazyka si mohli zvolit 1 ti
respondenti, se kterymi rodi¢e komunikovali ordlnim zplisobem. Preference jednoho

jazyka nutné nemusi znamenat, Ze dalsi jazyky nejsou ovladany.
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Doporuceni pro specialné pedagogickou praxi

Zavérem této kapitoly shrnu vysledky vyzkumného Setfeni a u¢inim doporuceni
pro pedagogy pracujici s détmi, zaky ¢i studenty se sluchovym postizenim. V prvé fadé
si jist€¢ v dnesni dob¢ jiz vSichni uvédomujeme dulezitost plnohodnotné komunikace ve
znakovém jazyce nejen pii vzdélavani neslysicich, ale také i v primarni rodiné ditéte se
sluchovym postizenim. Bylo by vhodné, aby specidlni pedagogové apelovali na rodice
neslysicich déti, aby se naucili ¢esky znakovy jazyk, protoze tim svému ditéti pomohou
nejen z hlediska jazykového rozvoje, ale také =z hlediska vyvoje socialniho a
psychického. Pii vyuce ¢eského jazyka je dilezité brat na zietel skute¢nost, ze Cestina je
pro neslySici jazykem cizim a toto ve vyuce zohlednit. Je tfeba oba jazyky ndzorné
srovnavat a vysvétlovat rozdily, dbat na dilezitost porozuméni ¢tenému a neustale
rozsifovat slovni zasobu déti. Dalsi nezbytnou pomickou pro vyuku ¢eského jazyka
potazmo ¢teni s porozuménim u neslySicich déti jsou kvalitni ucebnice a Citanky
S upravenymi texty pro sluchové postizené. Upraveni textli by ovsem nemélo znamenat
redukcei uciva, nybrz pouhé rozlozeni uciva do vice ucebnich celkii. Bohuzel iV dne$ni
dobé stale dochdzi k redukci uciva na Skolach pro sluchové postizené. VéEtSina pedagogh
téchto zdkti mnohdy musi vhodné vyukové materidly zdlouhavé hledat, protoze jich
neni mnoho. Néktefi pedagogové si tyto materidly sami efektivné upravuji dle potieb
svych zaka, pricemz takto upravené materialy by bylo nejvhodnéjsi dale $itit i mezi
ostatni pedagogy, nebo je vydat jako publikaci. Nesmim také opomenout dulezitost
logopedické péce, protoze mam pocit, Ze se vlivem prosazovani znakového jazyka ve
vyuce opomiji jeji dilezitost. Nejednou jsem se totiz setkala s tim, Ze mladi neslySici
nepovazuji schopnost dobfe mluvit pomoci logopedické péce za dilezitou. Pii svém
vyzkumném Setfeni jsem se Casto setkavala s tim, Ze si starSi generace vychvaluje svou
schopnost domluvit se s intaktni spole¢nosti oralnim zptsobem a piitom kritizovali tu

0 néco mladsi, které tuto schopnost ¢asto nema.
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ZAVER

V této bakalaiské praci jsem zmapovala problematiku Ctendiskych kompetenci
osob se sluchovym postizenim. V prvni kapitole teoretické¢ casti své prace jsem
vymezila zékladni problematiku sluchového postizeni, klasifikaci sluchovych vad,
komunika¢ni formy a osobnost jedincii se sluchovym postizenim. Ve druhé kapitole
jsem se zabyvala moznostmi vzdélavani osob se sluchovym postizenim, stru¢né jsem
nastinila historii, sou¢asné moznosti a metody vzdelavani téchto osob. Tteti, posledni
kapitola teoretické casti, vymezuje problematiku osvojovani ¢eského jazyka osobami se
sluchovym postizenim, nabyvani mluveného jazyka vraném vyvoji ditéte,
problematickymi oblastmi vyvoje jazyka osob se sluchovym postizenim a v neposledni
rad¢ také priblizuje vyuku ¢eského jazyka téchto osob. Ve ¢tvrté, empirické ¢asti prace
se zabyvam c¢tenafskymi kompetencemi osob se sluchovym postizenim. Jsou zde
vymezeny vyzkumné cile a vyzkumna otazka, charakteristika vyzkumného vzorku a
prostfedi s pfehledné zpracovanymi vysledky vyzkumného Setfeni a zdvérecné

doporuceni pro specidlné pedagogickou praxi.

Hlavnim cilem této prace bylo zjistit uspéSnost neslySicich respondentt
V jazykovém testu Ctenatrskych dovednosti a porovnat vysledky dle véku respondentd a
zpusobu komunikace rodi¢i s dotazovanymi. Vyzkumnym Setfenim se zjistilo, Ze
uspésnost neslySicich respondentd v jazykovém testu Ctenafskych dovednosti Cinila
57,6 %, coz znamend, ze spravné porozuméli primérmé 4 otazkam z celkovych
7 otazek. Nejlepsich vysledkd dosahli nejmladsi respondenti ve véku 18 — 30 let s 69 %
uspé&snosti, stfedni generace ve v€ku 31 — 45 let dosahla 57 % uspésnosti, naproti tomu
nejhiife dopadli nejstarsi respondenti ve v€ku nad 46 let se 43 % Uspé$nosti. Z téchto
vysledkd tedy miizeme predpokladat, ze se situace ve vzdélavani neslySicich opravdu
zlepSuje. Z hlediska komunikace rodi¢l s respondenty dosahli nejlepSich vysledki
(66,7 % tspésnosti) ti respondenti, se kterymi rodi¢e komunikovali ¢eskym znakovym
jazykem. Tésn¢ za nimi nésleduji ti, se kterymi rodi¢e komunikovali ordlnim zpiisobem
(62,9 % tuspesnosti). Nejhiie dopadli ti respondenti, se kterymi rodi¢e komunikovali

znakovanou cestinou (39,8 % uspéSnosti).

Z téchto vysledki miizeme usoudit, ze je dilezité komunikovat s neslySicim
ditétem plnohodnotnym jazykem, nejlépe znakovym. Umély komunikaéni prostiedek

jako je znakovand CeStina neposkytne ditéti potiebné zaklady v budoucich jazykovych
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dovednostech. Dle hlediska preference jazyka pii komunikaci dopadli logicky nejlépe ti
respondenti, ktefi si zvolili mluvenou ¢estinu (61,5 % UspéSnost). Domnivam se vsak,
ze kviili zvolené preferenci jazyka a tudiz 1 vEtsi jistoté v tomto jazyce by tato uspesSnost
méla byt vyssi. Tésné za nimi jsou piekvapiveé ti respondenti, kteti preferuji pii
komunikaci znakovanou cestinu (57 % uspé$nosti). Musime vSak predpokladat, ze ne
vSichni respondenti, se kterymi rodi¢e komunikovali znakovanou c¢estinou si zvolili
preferenci prave této komunikace. Ti respondenti, ktefi preferuji pfi komunikaci ¢esky
znakovy jazyk, dosahli uspé&snosti 55,9 %. 1 zde musime piedpokladat, ze preferenci
komunikace v ¢eském znakovém jazyce si mohli zvolit i ti respondenti, se kterymi
rodi¢e komunikovali oralnim zpiisobem. Zavér prace je vénovan doporucenim pro

specialné pedagogickou praxi.

Pfi zaznamenavani a vyhodnocovani vSech vysledki jazykového testu se vysledky
dle jednotlivych hledisek v radmci jedné skupiny pohybovaly v rozdilnych procentech
uspésnosti (mezi 14 % - 100 %). Timto bych tedy rédda upozornila, ze kazdy jsme
jedineény a potiebujeme jiny pfistup. Co jednomu vyhovuje, nemusi vyhovovat
druhému. Proto je pii vzdélavani osob se sluchovym postizenim velmi dilezity
individualni pfistup k zaktim, je nutné zohlednit jak vnitini, tak vnéjsi faktory, tedy jak
jeho individualni moznosti a schopnosti, jazykové nadani a talent, tak i rodinu ze které
zak pochazi véetné zpiisobu komunikace v jeho rodin€. Na zakladé vSech téchto faktorti
poté s zakem pracovat a vzdé€lavat jej. Je vSak ziejmé, Ze tento zplsob klade na
pedagogy veliké naroky, pticemz odpovidajici finan¢ni 1 potfebné materialni podpory ze

strany statu se Ceskému Skolstvi stale nedostava.
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Priloha ¢. 1

423
PREDSEDA VLADY

vyhlasuje
uplné znéni zakona ¢. 155/1998 Sb.,
o znakové fe¢i a 0 zméné dalsich zakond,
jak vyplyva ze zmén provedenych zakonem ¢. 384/2008 Sb.

ZAKON
0 komunikac¢nich systémech neslySicich a hluchoslepych osob

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:

§1
Uvodni ustanoveni
(1) Tento zdkon upravuje pouzivani komunikacnich systémQ nesly&icich a hluchoslepych
osob jako jejich dorozumivacich prosttedkd.

(2) Neslysici a hluchoslepé osoby maji prédvo svobodné si zvolit z komunikaénich systémi
uvedenych v tomto zdkoné ten, ktery odpovida jejich potfebam. Jejich volba musi byt v
maximalni mozné mire respektovana tak, aby mély moznost rovnopravného a ucinného
zapojeni do vSech oblasti Zivota spole¢nosti i pfi uplatiiovani jejich zakonnych prav.

§2
Definice zakladnich pojmu
(1) Za neslysici se pro Ucely tohoto zdkona povazuji osoby, které neslysi od narozeni,
nebo ztratily sluch pfed rozvinutim mluvené feci, nebo osoby s Uplnou ¢i praktickou
hluchotou, které ztratily sluch po rozvinuti mluvené reci, a osoby tézce nedoslychavé, u
nichz rozsah a charakter sluchového postizeni neumozniuje plnohodnotné porozumét
mluvené reci sluchem.

(2) Za hluchoslepé se pro Ucely tohoto zakona povazuji osoby se soubéznym postizenim
sluchu a zraku rdzného stupn&, typu a doby vzniku, u nichZ rozsah a charakter
soubézného sluchového a zrakového postizeni neumoznuje plnohodnotny rozvoj mluvené
feci, nebo neumoznuje plnohodnotnou komunikaci mluvenou fedi.

§3
Komunikacni systémy neslysicich a hluchoslepych osob
Komunika¢nimi systémy neslysSicich a hluchoslepych osob se pro Ucely tohoto zakona
rozumi Cesky znakovy jazyk a komunikacni systémy vychazejici z ¢eského jazyka.

§4
Cesky znakovy jazyk
(1) Cesky znakovy jazyk je zdkladnim komunikaénim systémem téch neslysicich osob v
Ceské republice, které jej samy povazuji za hlavni formu své komunikace.

(2) Cesky znakovy jazyk je prirozeny a plnohodnotny komunikaéni systém tvoreny
specifickymi vizualné-pohybovymi prostfedky, tj. tvary rukou, jejich postavenim a
pohyby, mimikou, pozicemi hlavy a horni &asti trupu. Cesky znakovy jazyk ma zékladni
atributy jazyka, tj. znakovost, systémovost, dvoji ¢lenéni, produktivnost, svébytnost a
historicky rozmeér, a je ustalen po strance lexikalni i gramatické.

(3) Cesky znakovy jazyk mlzZe byt vyuzivan jako komunikacni systém hluchoslepych
osob v taktilni formé&, kterd spo&ivd ve vnimani jeho vyrazovych prostfedkl
prostiednictvim hmatu.



§5

zrusen

§6
Komunikacéni systémy vychazejici z ¢eského jazyka
(1) Komunikac¢nimi systémy neslysicich a hluchoslepych osob vychazejicimi z Ceského
jazyka jsou znakovana cestina, prstova abeceda, vizualizace mluvené cestiny, pisemny
zaznam mluvené feci, Lormova abeceda, daktylografika, Braillovo pismo s vyuzitim
taktilni formy, taktilni odezirani a vibracni metoda Tadoma.

(2) Znakovana cCestina vyuziva gramatické prostfedky Cestiny, kterd je soucdasné hlasité
nebo bezhlasné artikulovdna. Spolu s jednotlivymi c¢eskymi slovy jsou pohybem a
postavenim rukou ukazovany jednotlivé znaky, pfevzaté z ceského znakového jazyka.
Znakovana cestina v taktilni formé& muZe byt vyuzivdna jako komunikaéni systém
hluchoslepych osob, které ovladaji ¢esky jazyk.

(3) Prstova abeceda vyuziva formalizovanych a ustdlenych postaveni prstd a dlané jedné
ruky nebo prstd a dlani obou rukou k zobrazovani jednotlivych pismen &eské abecedy.
Prstovd abeceda je vyuZivdna zejména k odhldskovani cizich slov, odbornych termind,
ptipadné daldich pojmu. Prstovd abeceda v taktilni formé& muZe byt vyuZivdna jako
komunikacni systém hluchoslepych osob.

(4) Vizualizace mluvené Cestiny je zfetelna artikulace jednotlivych ceskych slov Usty tak,
aby bylo umoznéno nebo usnadnéno odezirdni mluveného projevu osobami, které
ovladaji ¢esky jazyk a odezirani preferuji jako prostiedek své komunikace.

(5) Pisemny zaznam mluvené reci je prevod mluvené reci do pisemné podoby v redlném
Case. Pro potfeby hluchoslepych se pisemny zaznam provadi zvétSenym pismem nebo
Braillovym pismem.

(6) Lormova abeceda je dotykova dlafiovd abeceda, pfi které se jednotliva pismena
vyznacuji pomoci ustdlenych pohybl a dotykl provadénych na dlani a prstech ruky
prijemce sdéleni.

(7) Daktylografika je vpisovani velkych tiskacich pismen zpravidla do dlané ruky pfijemce
sdéleni.

(8) Braillovo pismo s vyuzitim taktilni formy umoznuje zobrazovat pismena abecedy
ustalenymi dotyky na dvou prstech jedné ruky nebo vice prstech obou rukou pFijemce
sdéleni s vyuzitim kédového systému Braillova pisma.

(9) Taktilni odezirani je zalozeno na vnimani mluvené feci pomoci odhmatavani vibraci
hlasivek mluvciho.

(10) Vibrac¢ni metoda Tadoma je zalozena na vnimani mluvené feci pomoci odhmatavani
. ’ . o 7 v - M o 7 v
vibraci hlasivek, pohybu dolni Celisti, rtu a tvari mluvciho.

§7

Pouzivani komunikaénich systémi neslysicich a hluchoslepych osob
Neslysici a hluchoslepé osoby maji pravo na

a) pouzivani komunikaénich systémU neslysicich a hluchoslepych osob,
b) vzd&lavani s vyuZitim komunikacnich systémd neslysicich a hluchoslepych osob,

c) vyuku komunikaénich systémd neslysicich a hluchoslepych osob, kterou upravuje jiny
pravni predpis?.

§8
(1) Neslysici a hluchoslepé osoby maji pfi navstéve Iékare, vyfizovani Urfednich zaleZitosti
a pfi zajistovani dalSich nezbytnych potfeb pravo na tlumoclnické sluzby zajistujici
tlumoceni v jimi zvoleném komunikaénim systému uvedeném v tomto zadkoné. Podminky
poskytovani tlumocnickych sluzeb stanovi jiny pravni predpis?.



(2) Nesly$icim a hluchoslepym osobdm, kterym byly z dlvodu UpIné nebo praktické
hluchoty nebo hluchoslepoty pfiznany mimoradné vyhody II. stupné (prikaz ZTP) nebo
III. stupné (prlkaz ZTP/P), jsou tlumoc¢nické sluzby pfi soudnim tizeni poskytovany
bezplatné.

(3) NeslySicim a hluchoslepym 2akdm stfednich &kol a nesly$icim a hluchoslepym
studentdm vyssich odbornych $kol a vysokych &kol, kterym byly z dlvodu Uplné nebo
praktické hluchoty nebo hluchoslepoty pfizndny mimorddné vyhody II. stupné (prikaz
ZTP) nebo III. stupné (prikaz ZTP/P), jsou tlumoénické sluzby poskytovény bezplatné za
podminek stanovenych provadécim pravnim predpisem.

§9
RodiCe, u jejichz ditéte byla diagnostikovana praktickd nebo Uplna hluchota® nebo
hluchoslepota, maji prdvo na bezplatnou vyuku v kurzech komunikacnich systém{
neslysicich a hluchoslepych osob.

§ 10
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy stanovi vyhlaskou

a) podminky a rozsah tlumocnickych sluzeb poskytovanych bezplatné neslySicim a
hluchoslepym 2akim a studentim podle § 8 odst. 3,

b) obsah a rozsah kurzt podle § 9.

§11a12
Témito ustanovenimi byly novelizovany jiné zakony.

§13
Ucinnost
Tento zakon nabyva ucinnosti dnem vyhlaseni, s vyjimkou § 8 az 10, které nabyvaji
acinnosti dnem 1. ledna 1999.
* % %

Zakon ¢&. 384/2008 Sb., kterym se méni zakon ¢. 155/1998 Sb., o znakové feci a o
zméné daldich zakond a daldi souvisejici zakony, nabyl G&innosti dnem jeho vyhlageni
(20. fijna 2008).
Pfredseda vlady:
Ing. Topolanek v. r.

1) § 16 odst. 7 zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vysSSim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni zédkona ¢. 384/2008 Sb.

2) Zé&kon &. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve zné&ni pozdé&jsich predpist.

3) Vyhldgka & 207/1995 Sb., kterou se stanovi stupné zdravotniho postizeni a zpUsob jejich posuzovani pro
ucely davek statni socialni podpory, ve znéni vyhlasky ¢. 156/1997 Sb. a vyhlasky ¢. 62/2008 Sb.



Priloha ¢. 2
Vyhlaska ¢. 73/2005 Sb.

Podminky pro vzdélavani 7?3kl se specidlnimi vzdé&lavacimi potfebami jsou stanoveny
vyhlaskou ¢&. 73/2005 Sb. o vzdélavani déti, zak a studentl se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami a déti, a4kl a studentl mimotradné& nadanych ve znéni vyhladky &. 147/2011
Sb.

73/2005 Sb.
VYHLASKA
ze dne 9. Unora 2005
o vzdé&lavani déti, 2akd a studentd se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zak{ a
studentd mimotradné nadanych

Zmeéna: 147/2011 Sb.

Ministerstvo skolstvi, mladeze a télovychovy stanovi
podle § 7 odst. 3, § 19, § 23 odst. 3, § 26 odst. 4 a § 56 zakona ¢. 561/2004
Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vySSim odborném a jiném vzdélavani
(Skolsky zakon):

CAST PRVNI

OBECNA USTANOVENI

§1

(1) Vzdé&lavani déti, 24kl a studentl (dale jen ,73k“) se specidlnimi vzdé&lavacimi
potfebami (dale jen ,specidlni vzdélavani*) a vzdéladvani z4kd mimorddné nadanych se
uskuteériuje s vyuzitim vyrovndvacich a podplrnych opatfeni.

(2) Vyrovnavacimi opatfenimi pFi vzdélavani 2akd se zdravotnim nebo socidlnim
znevyhodnénim se pro Ucely této vyhlasky rozumi vyuzivani pedagogickych, popfipadé
specidlné pedagogickych metod a postupl, které odpovidaji vzdé&ldvacim potfebdm zaka,
poskytovani individudlni podpory v rdmci vyuky a pfipravy na vyuku, vyuzivani
poradenskych sluzeb Skoly a Skolskych poradenskych =zafizeni, individualniho
vzdélavaciho pldnu a sluZeb asistenta pedagoga2). Skola tato opatieni poskytuje na
zdkladé pedagogického posouzeni vzdé&lavacich potieb ?aka, prib&hu a vysledkl jeho
vzdélavani, popripadé ve spolupraci se Skolskym poradenskym zafizenim.

(3) Podplrnymi opatienimi pfi vzd&lavani 2aki se zdravotnim postizenim se pro Gcely
této vyhlasky rozumi vyuZiti specidlnich metod, postupl, forem a prostifedkl vzdélavani,
kompenzaénich, rehabilita¢nich a uéebnich pom{cek, specidlnich ucebnic a didaktickych
materidll, zafazeni pfedmétl specidlné pedagogické péce, poskytovani pedagogicko-
psychologickych sluzeb1), zajisténi sluzeb asistenta pedagoga2), snizeni poctu 73kl ve
tfidé nebo studijni skupiné nebo jind Uprava organizace vzdélavani zohlednujici specialni
vzdélavaci potrfeby zaka.

(4) Podplrnymi opatfenimi pfi vzdélavani mimorddné nadanych 2ak( se pro Gcely této
vyhldsky rozumi vyuZiti specidlnich metod, postupl, forem a prostiedkl vzdélavani,
didaktickych materiald, poskytovani pedagogicko-psychologickych sluzeb, nebo jina
Uprava organizace vzdélavani zohledfujici vzdélavaci potieby téchto zakd.



(5) Za zaky s tézkym zdravotnim postizenim se pro Ucely této vyhlasky povazuji zaci s
tézkym zrakovym postizenim, s tézkym sluchovym postizenim, s tézkym télesnym
postizenim, s tézkou poruchou dorozumivacich schopnosti, hluchoslepi, se soubéznym
postizenim vice vadami, s autismem, s tézkym télesnym nebo stifedné tézkym, tézkym di
hlubokym mentalnim postizenim. Té&mto ?aklm s ohledem na rozsah specidlnich
vzdélavacich potieb naleZi nejvyséi mira podplrnych opatfeni.

(6) Za zdka se socidlnim znevyhodnénim se pro uUcely poskytovani vyrovnavacich
opatfeni podle odstavce 2 povazuje zejména zak z prostfedi, kde se mu nedostava
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potrebné podpory k radnému prubéhu vzdélavani vcetné spoluprace zakonnych zastupcu
se Skolou, a zak znevyhodnény nedostatec¢nou znalosti vyucovaciho jazyka.

CAST DRUHA

SPECIALNI VZDELAVANI

§2

Zasady a cile specialniho vzdélavani
Specialni vzdélavani se poskytuje Zakim, u kterych byly specidlni vzdélavaci potfeby
zjistény na zakladé specidlné pedagogického, popripadé psychologického vysSetreni
$kolskym poradenskym zafizenim3) a jejich rozsah a zavaznost je divodem k zatfazeni
74k8 do rezimu specidlniho vzd&lavani. Specidlni vzdélavani se poskytuje i zakim
zafazenym do Skol zfizenych pfi Skolskych zafizenich pro vykon uUstavni vychovy a
ochranné vychovy. 4)

§3

Formy specialniho vzdélavani zakl se zdravotnim postiZzenim

(1) Specidlni vzd&lavani zakl se zdravotnim postizenim5) je zajistovano
a) formou ndividualni integrace,
b) formou skupinové integrace,

c) ve Skole samostatné zfizené pro zaky se zdravotnim postizenim (dale jen "specialni
Skola"), nebo

d) kombinaci forem uvedenych pod pismeny a) az c).
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(2) Individualni integraci se rozumi vzdélavani zaka
a) v bézné skole, nebo

b) v pfipadech hodnych zvlastniho zfetele ve specialni skole urcené pro zaky s jinym
druhem zdravotniho postizeni.
(3) Skupinovou integraci se rozumi vzdélavani zaka ve tridé, oddéleni nebo studijni

skupiné zfizené pro zaky se zdravotnim postizenim v bézné Skole nebo ve specialni Skole
uréené pro zaky s jinym druhem zdravotniho postizeni.

(4) Z&k bez zdravotniho postizeni se nevzdéldvd podle vzdéladvaciho programu pro
vzd&lavani zakd se zdravotnim postizenim.



(5) zak bez zdravotniho postizeni se vyjime¢né a pouze po dobu nezbytné nutnou pro
vyrovnani jeho znevyhodnéni miZe vzdélavat ve $kole, tfidé & studijni skupiné zfizené
pro zaky se zdravotnim postizenim, pokud

a) jde o Zaka se zdravotnim znevyhodnénim, ktery pfi vzdélavani v bézné sSkole i pfi
zohledriovani individualnich vzdélavacich potifeb a uplatfovani vyrovnavacich opatreni
podle § 1 odst. 2 celkové selhava, a pokud to vyzaduje jeho zajem; ustanoveni § 9 odst.
1 plati obdobné&. Nejméné jedenkradt za $kolni rok S$kola posoudi, zda dlvody pro
vzd&lavani Zadka podle véty prvni trvaji; pokud tyto ddvody pominuly, navrhne
zdkonnému zastupci zaka nebo zletilému zakovi navrat do plvodni nebo jiné b&Zné skoly,
tridy nebo studijni skupiny,

b) jde o zaka se socialnim znevyhodnénim, ktery pfi vzdélavani v bézné Skole i pfi
zohledriovani individualnich vzdélavacich potfeb a uplatfovani vyrovnavacich opatreni
podle § 1 odst. 2 celkové dlouhodobé selhava, a pokud to vyzaduje jeho zdjem;
ustanoveni § 9 odst. 1 plati obdobné. Z&k se socidlnim znevyhodné&nim mdze byt do
koly, tridy & studijni skupiny zafazen nejdéle na dobu 5 mésicli; po dobu, po kterou je
74k takto zaFazen, zlstava zdkem plvodni gkoly.

§4

Skoly p¥i zdravotnickych zaFizenich
1) V materské a zakladni Skole pfi zdravotnickém zafizeni se mohou vzdélavat Zaci se
zdravotnim oslabenim nebo zaci dlouhodobé nemocni umisténi v tomto zdravotnickém
zafizeni, pokud to jejich zdravotni stav umoznuje. Zakladni Skoly mohou poskytovat
podle svych moznosti individualni konzultace ve vSeobecné vzdélavacich predmétech i
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zakum strednich skol umisténym v tomto zdravotnickém zarizeni.

(2) K zarazeni do Skoly pfi zdravotnickém zafizeni se vyzaduje doporuceni oSetfujiciho
Iékare a souhlas zakonného zastupce zaka. Rozsah a organizaci vyuky Zaka urcuje reditel
Skoly po dohodé s osSetfujicim Iékarem.

§5

Typy specialnich skol
Typy specialnich skol pro Ucely jejich oznacovani6) jsou:

a) materska sSkola pro zrakové postizené, zakladni Skola pro zrakové postizené, stfedni
Skola pro zrakové postizené (stfedni odborné ucilisté pro zrakové postizené, odborné
ucilisté pro zrakové postizené, prakticka Skola pro zrakové postizené, gymnazium pro
zrakové postizenég, stfedni odborna Skola pro zrakové postizené),
konzervatof pro zrakové postizené,

b) materska Skola pro sluchové postizené, zakladni Skola pro sluchové postizené, stredni
Skola pro sluchové postizené (stfedni odborné udilisté pro sluchové postizené, odborné
ucilisté pro sluchové postizené, prakticka Skola pro sluchové
postizené, gymnazium pro sluchové postizené, stfedni odborna Skola pro sluchové
postizené),

c) materska skola pro hluchoslepé, zakladni Skola pro hluchoslepé,

d) materska skola pro télesné postizené, zakladni Skola pro télesné postizené, stfedni
Skola pro télesné postizené (stfedni odborné ucilisté pro télesné postizené, odborné



ucilisté pro télesné postizené, praktickd Skola pro télesné postizené,
gymnazium pro télesné postizené, stfedni odborna skola pro télesné postizené),

e) materska skola logopedickd, zakladni skola logopedicka,

f) materska Skola specialni, zakladni Skola prakticka, zakladni Skola specialni, odborné
ucilisté, prakticka skola,

g) zakladni skola pro zaky se specifickymi poruchami uceni, zakladni skola pro zaky se
specifickymi poruchami chovani,

h) materska skola pfi zdravotnickém zafizeni, zakladni Skola pfi zdravotnickém zafizeni,
zakladni Skola specialni pfi zdravotnickém zafizeni.

§6
Individualni vzdélavaci plan
(1) Individualni vzdélavaci plan 7) se stanovi v pfipadé potfeby predevsSim pro
individualné integrovaného zaka, zaka s hlubokym mentalnim “postizenim, pfipadné také
pro zéka skupinoveé integrovaného nebo pro zdka specialni sSkoly.

(2) Individudlni vzdélavaci plan vychazi ze skolniho vzdélavaciho programu pfislusné
Skoly, zavérl specidlné pedagogického vys$etfeni, popfipadé psychologického vys$etteni
Skolskym poradenskym zafizenim, popfipadé doporuceni registrujiciho praktického lékare
pro déti a dorost nebo odborného Iékare nebo dalsiho odbornika, a vyjadreni zakonného
zastupce zaka nebo zletilého zadka. Je zavaznym dokumentem pro zajisténi specidlnich
vzdélavacich potreb zaka.

(3) Individualni vzdélavaci plan je soucasti dokumentace zaka.

4) Individualni vzdélavaci plan obsahuje:

a) Udaje o obsahu, rozsahu, prib&hu a zplsobu poskytovani individudlni specialné
pedagogické nebo psychologické péce zakovi véetné zdlvodnéni,

b) Gdaje o cili vzdélavani zaka, Casové a obsahové rozvrzeni uciva, véetné pripadného
prodlouzeni délky stfedniho nebo vyssiho odborného vzdélavani, volbu pedagogickych
postupll, zplsob zadavani a plnéni Ukoll, zplsob hodnoceni, Upravu konani zavéreénych
zkousek, maturitnich zkousek nebo absolutoria,

c) vyjadreni potieby dalsiho pedagogického pracovnika nebo dalsi osoby podilejici se na
praci se zakem a jeji rozsah; u Zaka stredni Skoly se sluchovym postizenim a studenta

vyssi odborné sSkoly se sluchovym postizenim se uvede potfebnost nezbytnych
tlumocnickych sluzeb a jejich rozsah,8) pripadné dalsi Uprava organizace vzdélavani,

d) seznam kompenzaénich, rehabilitatnich a uc¢ebnich pomicek, specidlnich uéebnic a
didaktickych materiald nezbytnych pro vyuku ?&ka nebo pro konani prisludnych zkousek,

e) jmenovité urceni pedagogického pracovnika Skolského poradenského zafizeni, se
kterym bude $kola spolupracovat pfi zajistovani specidlnich vzdélavacich potfeb zaka,

f) predpokladanou potfebu navySeni finanénich prostfedkl nad rédmec prostiedkd
statniho rozpoctu poskytovanych podle zvlastniho pravniho predpisu, 9)

g) zavéry specialné pedagogickych, popfipadé psychologickych vysetfeni.



(5) Individualni vzdélavaci plan je vypracovan zpravidla pfed nastupem Zzaka do Skoly,
nejpozdéji vSak 1 mésic po nastupu zaka do Skoly nebo po zjisténi specidlnich
vzdélavacich potieb zaka. Individudlni vzdélavaci plan mdze byt doplfiovan a upravovan
v prib&hu celého gkolniho roku podle potFeby.

(6) Za zpracovani individualniho vzdélavaciho planu odpovida reditel Skoly. Individualni
vzdélavaci plan se vypracovava ve spolupraci se skolskym poradenskym zarizenim a
zakonnym zastupcem zaka nebo zletilym zakem.

(7) Reditel 8koly seznédmi s individudinim vzdé&ladvacim pldnem zadkonného zéstupce Zaka
nebo zletilého zaka, ktery tuto skuteCnost potvrdi svym podpisem.

(8) Skolské poradenské zafizeni sleduje a dvakrat roéné vyhodnocuje dodrzovani postupt
a opatreni stanovenych v individualnim vzdélavacim planu a poskytuje zakovi, Skole i
zakonnému zastupci Zaka poradenskou podporu. V pripadé nedodrzovani stanovenych
opatreni informuje o této skutecnosti reditele Skoly.

(9) Ustanoveni odstavcd 6 a 7 se vztahuji na zmény v individudinim vzdélavacim planu
obdobné.

§7

Asistent pedagoga
(1) Hlavnimi ¢innostmi asistenta pedagoga 2) jsou:

a) pomoc pedagogickym pracovnikiim $koly pfi vychovné a vzdélavaci ¢innosti, pomoc pfi
komunikaci se Zaky a zdkonnymi zastupci 24k a komunitou, ze které zak pochazi,

b) podpora zakim pfi ptizplsobeni se §kolnimu prostredi,
c) pomoc zakdm pfi vyuce a pti pripravé na vyuku,

d) nezbytnd pomoc z&kim s tézkym zdravotnim postizenim pfi sebeobsluze a pohybu
béhem vyucovani a pfi akcich pofadanych skolou mimo misto, kde Skola v souladu se
zapisem do Skolského rejstfiku uskutecniuje vzdélavani.

(2) Zadost o souhlas se zfizenim funkce asistenta pedagoga obsahuje nazev a sidlo
pravnické osoby, kterd vykonava ¢&innost Skoly, pocet 24kl a tiid celkem, pocet 74kl se
specialnimi  vzdélavacimi potfebami, dosazené vzdélani asistenta pedagoga,
predpoklddanou vysi platu nebo mzdy, zdlvodné&ni potfeby zfizeni funkce asistenta
pedagoga, cile, kterych chce reditel Skoly zfizenim této funkce ve skole dosahnout, a
naplni prace asistenta pedagoga.

§8

Organizace specialniho vzdélavani
(1) Forma a obsah specidlniho vzdélavani zaka a mira podplrnych opatfeni se stanovi
podle rozsahu specialnich vzdélavacich potfeb zaka.

(2) Specidlni vzdé&lavani a podplrnd opatfeni doporu¢end &Skolskym poradenskym
zafizenim zabezpecuje Skola ve spolupraci se skolskym poradenskym zafizenim.

(3) Ve tfidé materské Skoly samostatné zfizené pro déti se zdravotnim postizenim je
rozsah vyuky predmét( specidln& pedagogické péce nejvyse 3 hodiny denné.

(4) Zaci se zdravotnim postizenim, ktefi se vzdélavaji v zakladni $kole nebo t¥idé
zakladni Skoly samostatné urcené pro tyto zaky, mohou mit na prvnim stupni nejvyse 5



vyucovacich hodin v dopolednim vyucdovani a 5 vyucovacich hodin v odpolednim
vyucovani; na druhém stupni nejvySe 6 vyucovacich hodin v dopolednim vyucovani a 6
vyucovacich hodin v odpolednim vyucovani.

(5) Ve tridach, oddélenich a studijnich skupinach zfizenych pro zaky se zdravotnim
postizenim mohou byt zafazeni Zaci 2 i vice roénikl, popfipadé i prvniho a druhého
stupné.

(6) Ve tfidach a studijnich skupinach zfrizenych pro zaky s tézkym zdravotnim postizenim
a ve tridach sSkol pfi psychiatrickych lé¢ebnach mohou zabezpecovat vychovné vzdélavaci
c¢innost soubézné 3 pedagogicti pracovnici, z nichz alespon 1 je asistent pedagoga.

(7) Ve tridach, oddélenich a studijnich skupinach, ve kterych se vzdélava zak se
zdravotnim postizenim, miZe se souhlasem teditele &koly a zdkonného zastupce Zaka
nebo zletilého Z&ka pUsobit osobni asistent, ktery neni zaméstnancem pravnické osoby,
kterd vykonava cinnost skoly.

(8) Ve vybranych pfedmétech se zaci se zdravotnim postizenim v rdmci svych moznosti
mohou vzdélavat spolecné s ostatnimi zaky Skoly a byt zapojeni do vSech Cinnosti Skoly v
dobé mimo vyucovani.

(9) Pro osoby s tézkym mentadlnim postizenim, vice vadami nebo autismem, které
neziskaly zaklady vzdé&lani, mze zakladni &kola specidlni organizovat kursy k jejich
ziskani.

§9

Zarazovani zakd se zdravotnim postizenim do
specialniho vzdélavani
(1) Zéaka lze zaradit do $koly, tfidy nebo studijni skupiny ziizené pro zaky se zdravotnim
postizenim nebo prevést do vzdélavaciho programu upraveného pro zaky se zdravotnim
postizenim jen:

a) na zakladé pisemného doporuceni Skolského poradenského zafizeni, jehoz soucasti je
navrzeni konkrétnich podptrnych opatieni,

b) po projednani se zakonnym zastupcem zaka nebo zletilym zakem, vietné poskytnuti
srozumitelného pouceni podle prilohy k této vyhlasce; priméreného pouceni se dostane
také nezletilému zakovi,

c) s informovanym souhlasem udélenym zdkonnym zastupcem zaka nebo zletilym zakem
na formulaf zpracovany podle prilohy k této vyhlasce v pfipadé zakladniho vzdélavani.

(2) Zatazeni zaka podle odstavce 1 miZe pFedchazet diagnosticky pobyt. Diagnosticky
pobyt trva, jde-li o zarazeni do formy vzdélavani podle § 3 odst. 1 pism. a) nebo b), 2 az
6 mésicl, a jde-li o zarazeni do formy vzdélavani podle § 3 odst. 1 pism. c) nebo d), 1 az
3 mésice. Po dobu diagnostického pobytu zlstdva zak zadkem plvodni $koly. Ustanoveni
§ 9 odst. 1 se pouzije obdobn& O prib&hu diagnostického pobytu vyda &kolské
poradenské zafizeni zletilému zaku nebo zakonnému zastupci zdka zpravu a doporuceni
obsahujici ndvrhy vzdélavani zéka. Zprava a doporudeni se vydavaji nejpozdé&ji do 30 dnd
ode dne ukonceni diagnostického pobytu.

(3) Dojde-li k vyznamné zméné specialnich vzdélavacich potfeb Zadka se zdravotnim
postizenim, zarazeni tohoto zaka do rezimu specidlniho vzdélavani prezkouma skolské
poradenské zafizeni a pfipadné navrhne Upravu tohoto rezimu. V pfipadé prefazeni do



jiného vzdélavaciho programu zaradi reditel Skoly Zaka do rocCniku, ktery odpovida
dosazenym znalostem a dovednostem zaka.

§ 10
Pocty zakl

1) TF¥ida, oddéleni a studijni skupina zfizena pro zaky se zdravotnim postizenim a tfida ve
kole pti zdravotnickém zafizeni ma nejméné 6 a nejvice 14 24kl s ptihlédnutim k véku a
specidlnim vzdéldvacim potfebdm 2akl. Trida, oddé&leni a studijni skupina zfizena pro
74ky s t&Zkym zdravotnim postizenim ma nejméné 4 a nejvice 6 zaka.

(2) Do tfidy nebo studijni skupiny zfizené pro zaky se zdravotnim postizenim mohou byt
na zakladé zadosti zletilého zaka nebo zakonného zastupce zaka a pisemného doporuceni
Skolského poradenského zarizeni zarazeni i zaci s jinym typem zdravotniho postizeni
nebo se zdravotnim znevyhodnénim. Jejich pocCet nepresahne 25 % nejvyssiho poctu
74k{ ve tiidé nebo studijni skupiné podle odstavce 1. Ustanoveni § 3 odst. 4 a 5a § 9
odst. 1 nejsou dotcena.

(3) Reditel $koly mlze délit tfidy, oddéleni a studijni skupiny na skupiny v souladu se
Skolnim vzdéldvacim programem, pedagogickymi, hygienickymi, ekonomickymi a
prostorovymi podminkami, 10) poZadavky na bezpeé&nost &kl a ochranu jejich zdravi a
charakterem predmeétu.

(4) Ve tridé bézné materské, zdkladni nebo stifedni Skoly, v oddéleni bézné konzervatore
a ve studijni skupiné bézné vyssi odborné sSkoly Ize s pfihlédnutim k rozsahu specialnich
vzdélavacich potfeb 23aki individudlné integrovat nejvySe 5 23kl se zdravotnim
postizenim.

(5) Pri odborném vycviku ve stfedni skole samostatné zfizené pro zaky se zdravotnim
postizenim se skupiny napliuji do poctu stanoveného zvlastnim pravnim predpisem, 11)
v ostatnich pripadech se skupina pfi praktickém vyucovani naplfiuje do poctu 6 zakd.

(6) Specialni kola a $kola pfi zdravotnickém zafizeni ma nejméné 10 2aka.
§11

Péce o bezpecnost a zdravi zakt
(1) V jedné skupiné 23kl se zdravotnim postizenim pfi koupdni a plaveckém vycviku
neplavcl se zdravotnim postizenim ptipadaji na 1 pedagogického pracovnika nejvyde 4
Zaci; vyzaduje-li to zdravotni stav Zaka, je mozné ve Skole pfi zdravotnickém zafizeni a s
zaky s tézkym zdravotnim postizenim konat plavecky vycvik individualné.

(2) Lyzarsky vycvik provadi 1 pedagogicky pracovnik s nejvySe 8 zdky se zdravotnim
postizenim. U 2&k0 slabozrakych a 2ak0 s télesnym postizenim ptipadd na 1
pedagogického pracovnika nejvy$e 6 23k, u zak( nevidomych na 1 pedagogického
pracovnika pfipada 1 zak.

(3) Presahuje-li polet zak( pfi akci mimo misto, kde se uskute¢fiuje vzdélavani, 12)
pocet 7akU stanoveny na pfisludnou tfidu nebo skupinu, zabezpeéi feditel &koly dozor
dalsi zletilé osoby, kterd je zpUsobild k pravnim Gkondm a je v pracovn&pravnim vztahu k
pravnické osobé, ktera vykonava cinnost skoly.

(4) Reditel specidlni $koly mlze pro zdky se zdravotnim postizenim zajistit Ié¢ebné
preventivni a rehabilitacni péci.



CAST CTVRTA
SPOLECNA A ZAVERECNA USTANOVENI

§ 15
Pokud tato vyhlddka nestanovi jinak, vztahuji se na specidlni vzd&lavani 2ak( a
vzd&lavani 24kl mimorddné nadanych obecné predpisy upravujici oblast pfedskolniho,
zakladniho, stredniho a vyssiho odborného vzdélavani.

§ 16
1) Pokud ué&ebni pldny a ulebni osnovy vydané podle dosavadnich pravnich predpist a
konkretizované Skolou neobsahuji ¢asti nebo Udaje, u kterych tato vyhlaska stanovuje,
aby byly stanoveny Skolnim vzdélavacim programem, reditel skoly je doplni s platnosti od
1. zaf¥i 2005.

(2) Podle § 10 se postupuje od 1. zafi 2005. Do té doby se postupuje podle dosavadnich
pravnich predpisQ.

§17
ZruSuje se vyhlaska Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy ¢. 127/1997 Sb., o
specialnich Skolach a specialnich matefskych skolach.

§ 18
Ucinnost
Tato vyhlaska nabyva ucinnosti dnem jejiho vyhlaseni.
Ministryné: JUDr. Buzkova v. r.
Pfiloha:

Minimalni rozsah Gdaji a informaci pro udéleni informovaného souhlasu se zafazenim
zaka do nékteré z organizaCnich forem vzdélavani podle § 3 této vyhlasky a s
prevedenim Zaka do vzdélavaciho programu pro zaky se zdravotnim postizenim (§ 49
odst. 2 zakona ¢. 561/2004 Sb.) v zakladnim vzdélavani

Zakonny zastupce nezletilého Zaka nebo zletily zak obdrzi srozumitelné pouceni
predevsim o:

a) pravech a povinnostech 23k( a zakonnych zastupcl nezletilych 23akd ve vztahu
k plnéni povinné skolni dochazky,

b) organizacnich formach vzdélavani, jejich rozdilech a souvisejicich organizacnich
zmeénach,

c) struktufe vzd&lavacich programt (RVP ZV, RVP ZV, &st. D, kapitola 8, RVP ZV -
pfiloha upravujici vzdélavani zakd s lehkym mentalnim postizenim, RVP pro obor vzdélani
zakladni Skola specialni - dil I a II, Skolni vzdélavaci program),

d) rozdilech ve vzdélavacich programech a rozdilech ve vystupnich klicovych
kompetencich,

e) organizacnich zménach, které v souvislosti s prfevodem do jiného vzdélavaciho
programu mohou nastat,



f) podplirnych nebo vyrovnavacich opatienich, kterd mohou Z&kovi pomoci zvladat
stavajici vzdélavaci program,

g) moznosti diagnostického pobytu podle § 9 odst. 2,

h) moznosti vzdélavani podle individualniho vzdélavaciho planu,
i) moznostech dalsiho vzdélavani a profesniho uplatnéni.
Pouceni proved|/a (datum, jméno, funkce ve skole, podpis):

Prohlasuji, ze jsem byl/a podrobné a srozumitelné informovan/a o moznostech a
disledcich vzdélavani svého ditéte podle vzdélavaciho programu (uvede se pfisludny
vzdé&lavaci program) a o moznostech a dlsledcich jeho vzd&lavani ve zvolené organizaéni
formé vzdélavani (uvede se pfislusna forma) a ze jsem informacim porozumél/a. Pred
podpisem informovaného souhlasu jsem mél/a moznost klast otdzky a dostatecné zvazit
podané odpovédi. Rozumim vSéem sdélenim a souhlasim s nimi. Na zakladé poskytnutych
informaci souhlasim se zafazenim svého ditéte (jméno a pfrijmeni, datum narozeni) do
zvolené formy vzdélavani a s jeho vzdélavanim podle vySe uvedeného vzdélavaciho
programu.

Datum, jméno, podpis zdkonného zastupce zaka nebo zletilého Zaka:

1) Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluZeb ve Skolach a skolskych
poradenskych zafizenich, ve znéni vyhlasky ¢. 116/2011 Sb.

2) § 2 odst. 2 pism. f) zékona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych
zdkond. § 16 odst. 9 Skolského zékona.

3) § 16 odst. 5 skolského zakona.

4) Zakon ¢&. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péé&i ve skolskych zafizenich a o zméné dalsich zékond, ve
znéni ndlezu Ustavniho soudu uverejnéného pod & 476/2004 Sb. a zékona ¢ 563/2004 Sb.

5) § 16 odst. 2 Skolského zakona.

6) § 7 odst. 3 skolského zakona.

7) § 18 Skolského zakona.

8) § 8 odst. 3 zdkona & 155/1998 Sb., o znakové Feéi a o zméné dalsich zédkond.

9) Vyhldska & 65/2005 Sb., kterou se stanovi &lenéni krajskych normativd, ukazatele rozhodné pro
Jjejich stanoveni, jednotky vykonu pro jednotlivé krajské normativy, vztah mezi ukazateli a
jednotkami vykonu, ukazatele pro vypocet minimaini Grovné krajskych normativi a zésady pro
zvys$eni krajskych normativi (vyhlaska o krajskych normativech).

10) § 7 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zékond.

Vyhlaska ¢. 108/2001 Sb., kterou se stanovi hygienické pozadavky na prostory Skol, pfedskolnich
zafizeni a nékterych Skolskych zafizeni.

11) Nafizeni viady & 689/2004 Sb., o soustavé oborl vzdélani v zakladnim, stfednim a vyssim
odborném vzdélavani.

12) § 144 odst. 1 pism. g) skolského zakona.



Priloha ¢. 3
DOTAZNIK

Vazeni,

obracim se na Vas s zaddosti o vypInéni dotazniku, ktery je uréen pro osoby n/NeslySici. Jsem

studentka se sluchovym postizenim Univerzity Palackého v Olomouci. Udaje, které zde

vyplnite, poslouzi ke zpracovani praktické c¢asti mé bakalaiské prace, ktera se tyka

Stenaiskych kompetenci osob se sluchovym postizenim. Udaje, které zde uvedete, nebudou

zneuzity a poslouzi pouze ke studijnim ucelim. Dékuji,

Mgr. Lenka Kucabova

Pohlavi: Vék:

[ ] muz [] 18-30
[ ] Zena [] 31-45

1.

3.

4.

[] nad 46

Vase nejvyssi dokoncené vzdélani:
[ ] ugiliste (vyuéni list)

[]SS, SOU, gymnazium (maturita)
[ ] vysokoskolské — Bc., Mgr., aj.

Uved’te prosim, z jaké ,,primarni rodiny* pochazite?
[ ] neslysici rodina

[] nedoslychava rodina

[] slysici rodina

Uved’te prosim, jakym zpisobem s Vami rodi¢e doma komunikovali?
[] oralni metoda (mluveni, odezirani) [ ] znakovana &estina

[] ¢esky znakovy jazyk [] psana Gestina

Uved’te, jakym zpiisobem s Vami prevazné pedagogové komunikovali na zakladni
skole?

[ ] oralni metoda (s darazem na odezirani, mluveni)

[ ] znakovana &estina

[] gesky znakovy jazyk

[] totalni komunikace (prstova abeceda, ordlni metoda, ¢esky znakovy jazyk, znakovana
cestina, atd.)

[] bilingvalni piistup (oralni metoda a cesky znakovy jazyk)



5. Uved’te, jakym zptisobem s Vami pirevazné pedagogové komunikovali na ucilisti ¢i
stfedni Skole?

[] oralni metoda (s diirazem na odezirani, mluvent)

[ ] znakovana &estina

[] ¢esky znakovy jazyk

[] totalni komunikace (prstova abeceda, oralni metoda, ¢esky znakovy jazyk, znakovana
cestina, obrazky atd.)

[] bilingvalni piistup (ordlni metoda a esky znakovy jazyk)

6. Uved’te, ktery jazyk preferujete pii komunikaci s ostatnimi?
[] mluvena (psana) &estina
[ ] ¢esky znakovy jazyk

[ ] znakovana &estina

7. Preltéte si dva kratké texty a na zakladé informaci v textech vyberte k iloham 1-2

vZdy jednu spravnou odpovéd’ A — D.

Vzacny vynalez

Vyznamnou pamatku objevili pamatkafi béhem opravy klasterni chodby v Ceskych
Bud¢jovicich. Jak uvedl feditel tamniho Narodniho pamatkového tstavu, vzacna pamatka na
stetn€ byla zcela zakryta mladSimi vrstvami omitky. Objevili ji az na uplny zavér
rekonstrukce. Na malbé miZeme vidét dvé postavy a kazda z nich mé na hlavé kralovskou
korunu. Ukazalo se, Ze to je zobrazeni Karla IV. a Véaclava IV. Jejich podobu zname
naptiklad z katedraly sv. Vita nebo ze starych kronik. Podle pamatkait jde o velmi dalezity

nalez, protoZe je tu cisaf Karel IV. poprvé zachycen spolu se svym synem Vaclavem.

7.1 Jakou pamatku objevili pamatka¥i v Ceskych Budéjovicich?

a) kroniku

b) nasténnou malbu

c) klasterni chodbu

d) kralovskou korunu




Navrat z prochazky

Pani Ellisonova vyhlédla z okna kuchyné. Oba mladé svobodné pary se vracely z prochazky
— Kubi§ s Ednou, Gabcik s Lornou — smali se, povidali si a vychutnavali vzajemnou
pritomnost bez ohledu na Spatné pocasi.

Otevtela okno a vyklonila se. ,,Da si nékdo salek ¢aje?*

,»Ano, prosim.” Jedin¢ Kubi$s odpoveédél. Gabcik alespon ptikyvl, zatimco usilovné néco
vysvétloval obéma dévéatiim, ktera na dotaz své matky nic netikala.

,» Lakze Ctyti Salky, konstatovala pani Ellisonova pro sebe a okno zaviela.

7.2 Jaky je vztah mezi postavami z ukazky?
a) Edna je kamaradka Lorny.

b) Edna je dcera Kubise.

c) Edna je manzelka Kubise.

d) Edna je sestra Lorny.

8. Prectéte si dopis, ve kterém Irena piSe kamaradce z lyZarského vycviku. Na zakladé
informaci v textu vyberte k iloham vZdy jednu spravnou odpovéd’ A — D.

Pec pod Snézkou, 23.2.2011

Mila Lucko,

jak jsem slibila, piSu Ti z naSeho pobytu v KrkonoSich. Jsme tady teprve tieti den,
ale pro mé¢ uz sportovni kurz skoncil. Hadej, co se mi stalo.

Na zacatku bylo vSechno skvélé — slunce, hory, snih, bajecny hotel a spousta
zabavy. V utery jsme byli poprvé na sjezdovce. Kdyz jsem sjizdé€la uz asi popaté doli
Z kopce, zamaval na mé n¢jaky mlady lyzat. Nejdiiv jsem nevédéla, kdo to je, protoze
byl daleko a mél lyzaiské bryle a Cepici. Ale pak jsem poznala, Ze je to nas spoluzak
Marek, ten, ktery se mi tak moc 1ibi. Zavolal na mé: ,,Pojedes se mnou trochu rychleji,
nebo mas strach?*

Co jsem méla délat? Nejsem sice nejlepsi lyzarka, ale lyZuju uz nékolik let a
nejsem zadny straSpytel. Dala jsem lyZe vic k sob& a potadné jsem se rozjela. Bohuzel
nejsem stejné dobra jako Marek. Nabrala jsem tak velkou rychlost, ze uz jsem
nemohla zabrzdit. Spadla jsem a zistala jsem lezet ve sn¢hu. Asi jsem ztratila
védomi, protoze si vic nepamatuju. KdyZz jsem se zase probudila, byla jsem
V nemocnici a celé télo meé strasné bolelo. Pak mi udélali rentgen, vysledek nastésti

nebyl tak hrozny. Mam jenom zlomenou nohu a naraZena Zebra.




Takze ted mam nohu v sddie a zatimco ostatni chodi na sjezdovku, ja sedim
V pokoji a strasné se nudim. Jen vecer, kdyZ ostatni pfijdou na chatu, je to trochu
lepsi, protoZe si miizeme zahrat néjakou hru. Marka celé ta piihoda moc mrzi a je na
m¢é velice hodny. Nezlobim se na néj, 1 kdyZ vlastné neni Upln€ bez viny. Ale jak
muZe byt lyZafsky kurz se zlomenou nohou zabava?

Tak vidis, Lucko, ty ses tak rozcilovala, Ze nemiizes kvuli chiipce jet s nami a
nakonec se mas urCit€ lip nez ja. UZ se t€§im na ned¢li, az pojedeme konecné domii.

Doufam, ze se brzy uzdravis. M¢j se hezky. Tvoje Irena

8.1 Proc se Irené stal iraz na lyZich?

a) Mavala na lyzafe a nedavala pozor.
b) Jela poprvé na lyzich.

c) Neum¢la brzdit.

d) Jela rychleji nez obvykle.

8.2 Co znamena slovo straspytel?

a) Clovek, ktery neumi lyZovat.

b) Clovek, ktery nema rad legraci.
c¢) Clovek, ktery ma velkou odvahu.
d) Clovek, ktery se ¢asto boji.

8.3 Co si Irena nepamatuje?

a) Kde ztratila védomi.

b) Pro¢ spadla do sn¢hu.

c) Jak ji odvezli do nemocnice.

d) Ze ji v nemocnici udélali rentgen.

8.4 Co je Markovi lito?

a) Ze je Irena nesikovna.

b) Ze méla Irena nehodu.

C) Ze se na ngj Irena zlobi.
d) Ze se Irena cely den nudi.

8.5 Proc Irena kamaradce Lucii psala?

a) Chtéla ji informovat o své nehodé na lyzich.
b) Chtéla ji vypravét, jak se seznamila s Markem.
c) Chtéla ji popsat, co vSechno na pobytu délaji.
d) Chtéla ji napsat, Ze pobyt na horach je nudny.

Jazykové testy byly pievzaty z www.novamaturita.cz se svolenim CERMATu.
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