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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	X
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	X
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	X
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	X
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	X
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	X
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	X
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	X
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	X
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	X

	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	X

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	X 

	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	X
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	X
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je v souladu se studijním zaměřením studentky

	X
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Autorka ve své práci se plně prokázala schopnosti samostatné tvůrčí práce a práce splňuje standardním požadavkům. 
Malé upozornění, že jako vedoucí práce je uveden správné všechny tituly, ale při poděkování jste nepoužila tu nejvyšší titul vedoucí práce.

V teoretické části na str. 6 je uvedeno toto „čisté sluchové postižení“. Co je vlastně čisté sluchové postižení? Jinak dle vašeho tématu bakalářské práce jste mohla uvést ontogenezi řeči od narození po 7 let věku dítěte. Více popsat další komunikační techniky u dětí se sluchovým postižením (0-7 let). Na str. 22 není přímá citace v kurzívu jako u ostatních a na str. 23 není řádkování textu jednotné.
Podle mého názoru na takové téma práce bych zařadil pomocné artikulační znaky (PAZ), co je globální čtení (komunikace), odezírání (podmínky apod.).

V praktické části v případové studii 3 uveden, že chlapeček M „komunikuje převážně orálně v kombinaci se znakovým jazykem. Což se mi zdá míchání takových jazyků do jednoho je nepředstavitelné. Gramatika znakového jazyka je jiná než v mluveném jazyce. 

1. Konzultovala jste své závěry z pozorování (u 4 respondentů) s pedagogickým pracovníkem?
2. Jaké postupy a zásady byste rodičům poskytla při práci pro rozvoj komunikačních schopností svého dítěte?

Závěr:

Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: B - C
V Olomouci dne 9.5.2019
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