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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce. V případně snížení počtu bodů je nutné uvést v slovním zhodnocení důvod. V případně počtu bodů 0 je nutné detailně popsat zásadní nedostatky práce vedoucí k nedoporučení práce. Ve všech případech kromě bodu 1, je hodnocení 0 vylučovacím kritériem (práce je nedoporučena).
 
	Body
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	1
	Přiléhavost názvu práce, aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce. 
	5

	
	Práce se zabývá spiritualitou ve vztahu k osobnostním dimenzím, což považuji za originální a zajímavý přístup. V době, kdy jsme svědky úbytku velkého množství věřících různých vyznání spolu s rostoucím zájmem o východní nauky, vidím společenskou potřebu práce hlavně v prozkoumání toho, co pro dnešního člověka znamená spiritualita, a jak její jednotlivé typy souvisejí se strukturou osobnosti. 
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Struktura, relevantnost a posloupnost prezentovaných informací. Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární krytí. 
	5

	
	Práce je zpracována čtivě a kvalitně. Informace jsou prezentovány přehledně ve smysluplně řazených kapitolách. Teoretická část obsahově adekvátně přiléhá ke zkoumané problematice. Z práce je znát, že se autorka ve zkoumané problematice orientuje, o čemž svědčí i obsáhly seznam citované literatury, kde jsou rovněž značně zastoupeny zahraniční zdroje.
	

	3
	Kvalita a vhodnost výzkumného designu práce (formulace cílů, výzkumných otázek, hypotéz, metody sběru a zpracování dat). V případě teoretické práce se detailně posuzuje práce s literaturou, literární krytí – rozsah, aktuálnost, přesnost, případná absence klíčových zdrojů, syntéza poznatků a schopnost studenta vyvodit z nich závěry.
	5

	
	Jedná se o kvantitativní design výzkumu. Autorka používá vhodné dotazníkové metody (ESI a NEO-FFI).  Formulované hypotézy odpovídají stanoveným cílům výzkumu. Výzkumný soubor je popsán detailně především pomocí přehledných tabulek. Ke zpracování dat byly použity adekvátní statistické metody.
	

	4
	Výsledky práce – zpracování a prezentace. Dosažení cílů práce, zodpovězení výzkumných otázek, vyjádření k hypotézám. Diskuse, souhrn a závěry práce. Praktický přínos práce.
	5

	
	Výsledky práce jsou prezentovány přehledně, každá tabulka je doplněna vysvětlujícím komentářem.
Platnost hypotéz je podrobně zhodnocena. V rámci diskuze autorka srozumitelně analyzuje výsledky práce a jejich možné příčiny. Práce by mohla být podnětná např. pro terapeuty, kteří se ve své praxi zaměřují rovněž na spirituální aspekt člověka.
	

	5
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení norem pro kvalifikační práce na Katedře psychologie FF.
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	Práce je po formální stránce v pořádku, má dobrou stylistickou úroveň. Grafická úprava práce ji činí dostatečně přehlednou. Normy pro psaní kvalifikační práce byly dodrženy. Autorka však bohužel nechala práci svázat do desek určených pro bakalářské práce, což je poněkud matoucí.
Celkové zhodnocení práce (v rozsahu max. 300 znaků) - nepovinné:
	

	
	
	 

	
	
	
	

	
	Otázky k obhajobě:
	Jak si vysvětlujete korelaci mezi škálou Neuroticismus a náboženským přesvědčením?
	

	
	
	 
	

	
	Práce byla zkontrolována v systému STAG theses.cz  proti plagiátorství se závěrem: 

práce je plagiát/ práce není plagiát *
 (pouze pro vedoucího práce). Komentář v případě shody více než 5%:

	Body celkem  

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji - nedoporučuji práci k obhajobě:
	24

	
	
	Práci doporučuji k obhajobě* 
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


Hodnocení:
23-25  A

20-22  B

17-19  C

14-16  D

11-13  E

10 a méně F
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