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Vladěna Ševčíková se ve své diplomové práci zabývá tématem přírody jako inspiračního bodu ve vlastní tvorbě a teoreticky ve velmi stručném přehledu představuje umělce, kteří se věnovali nebo věnují zobrazování přírody jako námětu ve výtvarném umění. 

Předkládá zde hlavní část praktickou, která je složena z deseti prací vytvořených v technice kresby úhlem kombinované s monochromním akcentem pastelové křídy na papíře formátu A1. Na základě vlastního pozorování se autorka snažila dokumentovat pomocí fotografie každoroční procesy proměny - pupen – listy – květy – plody, které se v přírodě odehrávají. Zvětšené detaily rostlin se v jejím pojetí staly zpomaleným či zrychleným záběrem pohledu, v němž objevujeme svět, ve kterém už není hranic mezi přírodním a umělým. Jednoduchý řád pojetí universa - rostlina vyráží nad zem, obrací se ke světlu, rozevírá a zavírá svou korunu…atd. Kresby se nesnaží být realistickou studií přírodnin, ale zachycují vyabstrahované fragmentární pohledy, omezené časem a lokalizované v prostoru, které nám zároveň dovolují tušit ony nesmírné řady, tvořící jiné existence, které jsou prakticky všudypřítomné a nekonečné. Jsou dokladem toho, že smyslová zkušenost z pozorování přírody je převoditelná na jiný systém výpovědi. Celý cyklus předložených prací považuji za promyšlený a přesvědčivý. Autorka zde také dokládá studijní práce menších formátů jako záznamy a podněty při studiu a vlastním pozorování daného námětu.                              

Součástí diplomové práce je část teoretická a didakticko-pedagogická. Teoretická část diplomové práce má rozsah 37 stran a po formální stránce je v pořádku. Obsahuje jasnou a přehlednou osnovu, která má devět základních kapitol. Název diplomové práce vychází z knihy P. Cezanna Číst přírodu, jež je nepochybně spolu s výtvarným dílem Georgie O´Keefeové hlavním inspiračním zdrojem celé práce. Po obsahové stránce je však teoretická část diplomové práce velmi slabá, bez esteticko – filosofických reflexí, s mnoha věcnými chybami (Renesance je ukončena Masacciem 1428, P. Brueghelem; Land art je uveden jako jakýsi směr Akčního umění…). V rámci českého a mezinárodního současného dění i historického kontextu se autorka ve vybrané problematice orientuje nejistě, výběr představovaných umělců je nesystematický. V lepším světle se jeví didakticko-pedagogická část, ve které jsou představeny dva vyučovací projekty: Zahrada snů a Krajina mé ruky. Oba projekty souvisí s daným tématem, byly odučeny v dvouhodinových učebních jednotkách, jsou u nich popsány přípravy, průběhy i hodnocení vyučování a také jsou doloženy výsledné práce žáků. V závěru autorka uvádí, že i přesto, že se snažila brát ohled na práce umělců historie i současnosti, jejím hlavním úkolem bylo zachovat si vlastní pohled a přístup.

Diplomovou práci Vladěny Ševčíkové hodnotím kladně vzhledem k autorčině velkému posunu a proměně v přístupu k vlastní tvorbě a v hledání a uchopení osobního tématu. Práci považuji za přínosnou především pro její budoucí působení v roli učitelky výtvarné výchovy.

Diplomovou práci Vladěny Ševčíkové doporučuji k obhajobě a navrhuji známku velmi dobrou.

V Praze 14. 5. 2007                                                            Mgr. MgA. Jana Šindelová
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	1. Cíl -záměr práce
	jasně stanoven,  konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	X
	
	


    
	2.  Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických  poznatků
	
	X
	

	aplikaci použitých metod
	
	X
	

	zpracování empirických dat  
	
	X
	


	3.  Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	
	X
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	
	X
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	
	
	X
	

	logická stavba práce
	
	
	X
	

	stylistická úroveň
	
	X
	
	

	práce s literaturou, včetně citací
	    X
	
	
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	    X
	
	
	

	samostatnost při zpracování
	    X
	
	
	


	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	
	X
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	
	X
	


	5. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	hodnocení
	
	

	praktická část diplomové práce
	výborně
	
	

	teoretická část diplomové práce
	dobře
	
	

	didaktická část diplomové práce
	velmi dobře
	
	

	
	
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě: V souvislosti s námětem přírody ve výtvarném umění se nabízí také srovnání esteticko – filosofických pohledů na danou problematiku; například renesanční pojetí umění – příroda, pochopení tvorby ve srovnání s pochopením ideálu krásy a pravdy (Mikuláš z Cusy, L. B. Alberti, Leonardo da Vinci, Michelangelo Buonarroti, A. Dürer), ze současných bádání například Zdeněk Kratochvíl - Filosofie živé přírody; můžete se pokusit o krátkou reflexi na toto téma? 

Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.
Navržený klasifikační stupeň: 
velmi dobře
V Praze dne 14. 5. 2007                                                                   
Jana Šindelová
                                                                                                   Vedoucí diplomové práce
