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Uvod

Tato bakalaiska prace vznikla na Katedie historie Filozofické fakulty Univerzity
Palackého v Olomouci. Cilem mé prace je zpracovani hmotného archeologického
inventare, hlavn¢ keramiky z obdobi stiedovéku a novoveku z archeologické lokality,
ktera se nachazi na ulici 8 kvétna. Na zdklad¢ sbéru stratigrafickych dat a
archeologického materidlu bude provedena analyza jednotlivych vyvojovych etap
lokality, kterd bude porovnana s ostatnimi archeologickymi vyzkumy z nejbliz§iho
okoli. Na stavebni parcele ¢. p. 503/27 probéhl formou tfi kratkodobych
archeologickych akci v letech 20042005 a 2009 zachranny archeologicky vyzkum.
Archeologicky vyzkum byl realizovan NPU Olomouc pod vedenim Hany Dehnerové na
pozemku patiici Rimskokatolické farnosti sv. Motice v Olomouci. Zasah archeologii
byl nutny, nebot’ se nachdzime na archeologicky velmi exponovaném mist¢. Nedaleko
parcely probihal v 80. letech minulého stoleti pfi stavbé obchodniho domu Koruna
rozsahly archeologicky vyzkum. Tehdy se tu mimo jiné podafilo nalézt pozlstatky po
Casn¢ slovanském osidleni z 6. stoleti. Archeologické situace objevené Hanou
Dehnerovou pravdépodobné tizce souviseji s nedalekou Motickou osadou, ktera byla
objevena v roce 1973 pii stavbé obchodniho domu Prior Josefem Blahou. NejstarS$im
nalezem na této polykulturni lokalit¢ v centru Olomouce, ktery zde byl ucinén, byl
objev 4 sidliStnich jam s keramickym materidlem datovanym do obdobi kultury
s moravskou malovanou keramikou. Blahovi se zde také povedlo nalézt prvni
archeologické doklady femeslnicko-kupecké osady, ktera stdla v podhradi olomouckych

udélnych knizat.



1. Geografické vymezeni a charakteristika Olomouce

1.1 VSeobecna charakteristika mésta

Olomouc je v soucasnosti $estym nejvétsim méstem Ceské republiky. Mésto
samotné se nachdzi zhruba uprostted Hornomoravského tuvalu pti soutoku feky Moravy
a Bystiice v nadmoiské vySce 208 az 420 metrt. V roce 2019 zde zilo 100 523 obyvatel
na plose 103,36 km?. https://www.czso.cz/csu/czso/pocet-obyvatel-v-obcich-zaOwri436p
[cit. 2019-05-04]

1.2 Klima

Udoli teky Moravy, ve kterém se nachazi mésto Olomouc patfi do teplé
klimatické oblasti T2. Pro tuto oblast je typické dlouhé, teplé a suché 1éto a velmi kratké
pfechodné obdobi s teplym az mirné teplym jarem i1 podzimem a kratkou mirné teplou
zimou chudou na sn¢hové srazky (Kouftil 1970, 17). Priimérna ro¢ni teplota v Olomouci
se pohybuje okolo 8,9°C. Nejchladnéjsim mésicem je leden, kdy se primérné teploty
pohybuji okolo -2°C, naopak nejteplejsSim mésicem s pramérnou teplotou 19°C je
cervenec. Primérny ro¢ni Ghrn srdzek je 600 mm, ptevladajicim typem proudéni

vzduchu je severni (Safat 2003, 127-128).
1.3 Geomorfologie

Olomouc lezi na Stfedni Moravé v Hornomoravském tvalu. Ptirodni prosttedi
meésta je tvofeno rovinatym reliéfem fi¢ni nivy feky Moravy s nadmotskou vyskou 212
az 220 metrii. Sitka nivy dosahuje v této oblasti az 4,5 km. Na vychodni strané mésta
terén mirn€ stoupd do trovné 230 m a poté strmé nartstd do nadmotské vysky az 400
metri na Svatém Kopecku. Na zapadni strané mésta je piechod z fi€ni nivy €lenitéjsi a
mirngj$i. Mezi Slavoninem a Novou Ulici je zietelny mirny stupen, jehoz pokracovani
se smérem k Nefedinu a Rep&inu vytraci. Tato oblast s nadmoiskymi vyskami 240 az
280 metrit je tvofena tektonickym zlomem. Na tzemi Olomouce se nachazeji tfi
zékladni geomorfologické jednotky. Vychodni &4st mésta zaujima tzv. Zerotinska
rovina, nejvyssim bodem této nizinné pahorkatiny tvofené naplavovymi kuzely vodnich
tokd stékajicich z nedalekych Jesenikii je Sumvaldska hora 331 m n. m. V zapadni &asti

Olomouce se nachazi tzv. Kielovskd pahorkatina jejimz nejvyssim bodem je kopec
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Straz s nadmoiskou vySkou 288 metrii. Centralni ¢ast mésta, ve které se nachdzi

historické centrum je tvofena tzv. Sttedomoravskou nivou (Zapletal 2009, 14-18).
1.4 Geologické poméry

Hornomoravsky tval je tvofen geologickym podlozim, které patii k Ceskému
masivu. Tato geologicka jednotka byla vymodelovana na konci karbonu asi pred 320
miliony let. Nejstar§i horniny na stfedni Moravé jsou prekambrické granity a
granodiority, které byly objeveny artézskym vrtem na Hornim namésti v letech 1835 az
1842. Uzemi vlastniho historického jadra mésta bylo s nejvétsi pravdépodobnosti aZ od
holocénu pokryto luznim lesem, ktery se nachazel na biehu feky Moravy a jejich ramen.
Z niziny vystupuje napadny pahorek Olomouckého kopce, ktery je tvofen tremi
morfologicky vyraznymi vrcholy: Michalskym névr§im 233 m n. m., Vaclavskym
navr$im 226 m n. m. a nevyraznym Petrskym navr§im 228 m n. m. Povrch
Olomouckého kopce je mirné clenity a zietelné se sniZzuje v oblasti Piedhradi.
Olomoucky kopec je tvofen spodné karbonskymi drobami a slepenci, které se vyskytuji
na celém tzemi kromé severozapadniho okraje. Ten je tvofen jilovitymi bfidlicemi
s drobovymi vlozkami (kulm). Pdsma hornin probihaji v centru Olomouce ve sméru

severovychod-jihozapad (Zapletal 2009, 14-18).

1.5 Hydrologie

wvewr

vychodni ¢asti mésta. Pred vstupem do Olomouce se v Hynkové odd€luje od hlavniho
koryta feky rameno tzv. Stfedni Moravy (Mlynského potoka), které se posléze vléva
opét do feky Moravy na Novych Sadech. Pii severnim okraji Olomouce se do feky
Moravy zleva vlévd Oskava a Trusovicky potok. Z ostatnich tok je vyznamny
levostranny 54 km dlouhy pfitok Bystfice, kterd prameni nedaleko RyZovisté
v nadmoftské vySce 600 m a ptivadi tak vody z oblasti Nizkého Jeseniku (Zapletal 2009,
14-18).
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2. Stredovéké déjiny Olomouce

2.1 Rany stifedovék

2.1.1 Casné slovanské obdobi

O nazvu meésta vedou historikové a jazykovédci do dnesSni doby spory.
V soucasnosti nejsme s urcitosti schopni zjistit, k ¢emu se nazev mésta vztahoval.
Pravdépodobné se tak jmenoval hrad, ktery byl zalozen kniZzetem Bfetislavem 1. v prvni
polovin¢ 11. stoleti na vychodnim vybézku Olomouckého kopce v okoli dneSniho
arcibiskupského palace. Nazev mésta nevznikl ani soucasné se zalozenim hradu. Licha
se jevi 1 domnénka, Ze by bylo toto misto pojmenovano po néjakém Olomutovi. O
tomto velmozi nejsou mezi Premyslovei ani v jejich druziné zadné stopy. Jméno
Olomouc je pravdépodobné starSi nez z XI. stoleti. Nadzev mésta se mohl vztahovat
ke star§imu hradu v okoli, napt. k Hradisti (Hradisku) u Olomouce, na jehoz misté byl
zalozen v XI. stoleti benediktinsky klaster. V tomto ptipadé by se pravdépodobné
zachovalo osobni jméno kmenového vladce staroslovanského hradisté na Olomoucku.
V. Machek odmitl germansky piivod slova Olomouc, které se také odvozovalo od
jakéhosi Alamunda a podpofil teorii o slovanském piivodu ndzvu mésta. Olomouc
pochazi pravdépodobné od slova kolomutiti, osobni jméno které je od n¢j odvozeno
Kolomut je v dneSnim jazyce popleta. S jistou mirou nadsazky by se mohlo jednat o tzv.
Popletiiv hrad. Teorii o tom, jak vznikl nazev mésta je velké mnoZstvi, jedinou jistotou
je prvni zminka o mésté jménem Olomouc z Kosmovy Kroniky Cechii z roku 1055

(Richter 1959, 30-31).

Pocatek raného stfedovéku je na naSem uzemi vymezen odchodem Langobarda
do severni Italie k roku 568. Nedlouho poté ptichazeji Slované a Avati. Toto obdobi
byva v archeologii nazyvano casné slovanskym a jednim zjeho typickych rysu je

keramika prazského typu (Kalabek, Kalabkova 2009, 73).

Z Casné slovanského obdobi mame archeologické doklady o sidlistich v okoli
Olomouce, naptiklad z Blatce ¢i Moravican. Kupodivu oblasti Olomouckého kopce
nevénovali prvni Slované piili§ pozornost. Divodem malé Cetnosti nalezii z tohoto
obdobi je naruseni podzemnich pozistatki stfedovékou vystavbou pozdéjsiho
kralovského meésta a terénnimi zasahy, ke kterym doslo v souvislosti s budovanim

pevnosti v 18. stoleti (Michna, Pojsl 1988, 21).
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O nejstarSich rané stfedovékych dé&jinach mésta nemame Zzadné historické
zpravy, pro tuto dobu jsou proto pro nas zcela zésadni informace z archeologickych
vyzkumu. Nejstarsi stopy pobytu Slovanu v Olomouci byly objeveny v Pekatské ulici,
ktera se nachazi pti mirném jihozapadnim upati Olomouckého kopce. V 6. stoleti se zde
nedaleko dalkové trasy smeétujici pres brod feky Moravy rozkladalo sidliste
zemédéelského razu. Diikazem osidleni tohoto mista byl objev torza zahloubeného
objektu, ve kterém se nachazely lehce opalené kameny a dvé rekonstruovatelné nadoby
prazského typu. Podle Josefa Blahy se jednalo o destrukci otopného zatizeni, ktera se
nachdzela v jihozdpadnim rohu zemnice. Dalsi keramicky material z okolni sidlistni
vrstvy, ktery zde byl objeven, je zdobend a nezdobena keramika ze 7. stoleti (Blaha
1984, 135-136). Jistou paralelu mizeme pozorovat i o nékolik kilometrii jizngji
v Olomouci — Slavoning, kde byl pfi archeologickém vyzkumu Archeologického centra
v roce 2001 objeven rovnéz zahloubeny objekt s keramikou prazského typu. Objekt mél
pravidelny c¢tvercovy pudorys a byl zahlouben 80 cm do podlozi. Material nalezeny
v tomto objektu byl datovdn do prvni poloviny 7. stoleti (Kaldbek, Kaldbkova
2009, 75-76).

2.1.2 Starsi doba hradistni - predvelkomoravské obdobi

K vyrazné zméné€ doSlo na pielomu 7. a 8. stoleti, kdy se ze stdvajicich
jednoduchych zemédélskych sidlist nedaleko budouciho historického jadra mésta
formovalo prvni administrativni a vojenské centrum, sidlo mistniho vladce. Typickym
ptikladem takového osidleni byl objev sidlist¢ v Olomouci — Povlu. Lokalita byla
umistnéna v pravobieZni inundaci feky Moravy na mirném navrsi, které bylo zvednuto
1,8 m nad okolni terén. SidliSt¢ bylo opevnéno nékolikandsobnou palisddou tvorenou
dubovymi kily. Na sidlisti bylo objeveno vice nez 50 zahloubenych objektd. VétsSinou
se jednalo o objekty hospodaiského charakteru jako byly zasobni jadmy a hliniky.
Dal$im typem stavby byly rozsahlé mélké prohlubné s mazanici s otisky kulatiny,
pravdépodobné se mohlo jednat o stavby srubové konstrukce. DalSim typem objektl
byly nadzemni sloupové konstrukce. O vyznamu zdejSiho hradist€ a vysokém
spoleCenském statutu jeho obyvatel vypovidaji ¢etné nalezy luxusnich pfedméti. Mezi
nejvyznamnéj$i nalezy patii tepané kovani ze zlatého plechu, ¢i zlata ndusnice s oCkem.
Unikatni je také ndlez stfibrné omegovité spony, ktery svéd¢i o kontaktu se zépadni
merovejskou oblasti. Mezi artefakty inspirované soudobou avarsko-slovanskou kulturou

S centrem na stfednim Dunaji patii nalez dvou Zeleznych a dvou litych bronzovych
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jednodilnych ostruh s hac¢ky ¢i objev deseti kusi litych bronzovych a médénych garnitur
bronzového opaskového nakonci. K tomuto hradisti nalezelo pravdépodobné i 200
metrd vychodné vzdalené neopevnéné sidlisté, které fungovalo jako hospodaiské
zazemi (Bldha 1988, 159). Na pocatku 9. stoleti zde doslo k zaniku osidleni, ktery byl
dolozen pfitomnosti velké zarové vrstvy. Zanik povelské aglomerace mohla zpusobit
n¢jakd valecnd akce spojend s pocatkem sjednocovacitho procesu  Casné
velkomoravského obdobi, které piedznamenalo konec starych kmenovych struktur

(Bléha 2002, 22-25).

Povelské mocenské centrum nebylo jedinym osidlenym prostorem v ramci
olomoucké aglomerace. Nalezy datované do casné slovanského obdobi pochdzi i
z Véclavského navrsi. Byl zde nalezen fragment bronzového tfmene, bo¢nice koiiského
udidla ¢i naprosto unikatni nalez jednobfité se€né zbrané (saxu). Pozdé&ji Josef Blaha
urcil, Ze jsou tyto nalezy mlads$i. Bohuzel vSechny tyto artefakty lezely v mladSich
kulturnich vrstvach a Vit Dohnal je do starohradiStniho obdobi zatadil pouze na zaklad¢
analogii z ostatnich lokalit. Podle poslednich nazorii olomoucké archeologické obce
mohou tyto nalezy souviset s pobytem ozbrojenych druzin, které byly ovladany
Z povelského centra a mély za ukol chranit nedaleky strategicky vyznamny brod ptes

feku Moravu (Kalabek, Kalabkova 2009, 78-79).
2.1.3 Stfedni doba hradi$tni

Na pocatku stfedohradistniho obdobi doslo ke zméné zptisobu vyuziti dosud
osidlenych poloh. V blizkosti byvalych sidliSt vznikala pohfebiSté a casto byla
pfesunuta na jinou polohu. Rovné€z doSlo k nartistu poctu slovanskych lokalit a
celkovému rozvoji osidleni, které vyristalo z mistniho zdzemi a tradic. Mocenské
centrum na Povlu ztratilo svllj vyznam a bylo pfesunuto na Olomoucky kopec do
prostoru dne$niho Petrského a Vaclavského navrsi. Tento trend je patrny nejen
v Olomouci, ale 1 na dalSich lokalitach Velké Moravy a demonstruje noveé vznikajici
kiestansky stat, ktery byl spjat s pfredchozi integritou (Kalabek, Kaldbkova 2009, 80).
Zlomky stfedohradiStni keramiky se na Olomouckém kopci objevovaly od pocatku
zdejsich archeologickych vyzkumt, byly vSak z mladSich nalezovych horizontii a
nebyla jim vénovana patficnd pozornost. Svou roli sehrdlo i to, Ze tehdy neexistovala
propracovana typologie a chronologie hradistni keramiky, kterd je hlavni datovaci

technikou archeologie (Michna, Pojsl 1988, 23-24). K prilomu v archeologickém
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badani doslo na nedalekém Biskupském namésti v druhé poloviné sedmdesatych let 20
stoleti. V tomto prostoru byla Bldhou identifikovana sidlistni vrstva s keramickymi
zlomky. Podle vzajemné analogie s keramickymi nalezy z velkomoravskych hradisek
Vv Mikul¢icich a Pohansku byla datovana od 9. do prvni poloviny 10. stoleti. Tuto
domnénku potvrdil i archeologicky vyzkum v nedaleké Kiizkovského ulici €. 4, kde
bylo nalezeno bohaté¢ zdobené ptivodné stiibrem platované kiizové kovani zavésu mece
z 1. poloviny 9. stoleti. Nalezeny artefakt nalezel k blatnicko-mikul¢ickému horizontu
(Kalabek, Kalabkova 2009, 79-80).

Teorii, ze v mistech Olomouckého kopce stavalo velkomoravské hradisté
dokladdaji nejen samotné nalezy ¢i sidliStni vrstva, ale také ptitomnost typicky
zahloubenych jam a pohtebnich okrskli. Do dne$nich dnti je problematické urcit lokaci
sttedohradiStni fortifikace. Podle Josefa Bldhy se nachédzela po obvodu Petrského a
Véclavského navrsi a byla piehrazena v mistech, kde tsti Denisova ulice do namésti
Republiky. Archeologickym vyzkumem v roce 2000 se zjistilo, Ze slovanska fortifikace
z Vaclavského navrsi je mladsi a pochazi pravdépodobné z konce 10. stoleti, coz je
obdobi mladohradistni a s velkomoravskym sidlistém nesouvisi (Kaldbek, Kaldbkova

2009, 80).

Ve spole¢nosti velkomoravského centra hrala podstatnou roli také smrt a s ni
spojena pohfebisté. V prostoru Olomouckého kopce jich bylo identifikovano nékolik.
Prvni bylo objeveno uz v 80. letech minulého stoleti v Pekatské ulici 9. Byla zde
odkryta cast nekropole s 13 kostrovymi hroby. Bohuzel uz v raném stfedovéku byly
hroby vykradeny a byly tak nalezeny pouze dvé nadoby, ndusnice poddunajského typu a
drobny zlomek zlatého dratku. Vyznamny byl objev deviti détskych hrobli na
Biskupském namésti. Tyto hroby byly bohaté vybaveny bronzovymi nausnicemi,
gombiky, keramickou nddobou a Zeleznym noZem. Dokladem vyznamného postaveni
Olomouce v obdobi Velké Moravy byla husta sit’ sidlist’ a pohiebist’ i v jinych ¢astech
mesta. Archeologickymi vyzkumy bylo zdokumentovano stfedohradiStni osidleni

v Olomouci — Hej¢in€, Nemilanech ¢i Slavoniné (Kalabek, Kalabkova 2009, 81).
2.1.4 Mladsi a pozdni doba hradistni

Tato zaverecna etapa raného stfedovéku zacala v poloving 10. stoleti a doznivala

v prvni poloving 13. stoleti. Z této doby zndme na uzemi Olomouce pro upiesnéni

15



archeologickych vyzkumt historické udalosti, které jsou zachyceny pisemnymi

prameny.

Po zaniku Velké Moravy bylo tizemi dne$ni Olomouce pravdépodobné ovladano
mistnimi predaky, kteti byli zavisli na Mad’arech. Zivot v byvalych velkomoravskych
hradiscich s mensi dynamikou pokracoval i nadale, zaroven ale dochazelo na jizni
pfesouvalo na stfedni Moravu. Této nové situace v nasem regionu vyuzila Olomouc a
Pierov a u téchto sidel doSlo k postupné transformaci v budouci méstska stiediska
(Hoffmann 2009, 41). K zlomovému okamziku doslo v roce 955, kdy byly na fece Lech
mad’arské kmeny porazeny fimskonémeckym cisafem Otou 1. Soucasné s timto drtivym
vitézstvim, kdy byli Mad’afi zatlaceni zpét, porazil ¢esky knize Boleslav 1. na ¢esko-
moravském pomezi jiné madarské vojsko a pronikl tak na Moravu, kde vojensky
obsadil Olomouc. Z dobyté Olomouce podnikal vale¢né vypravy na uzemi dne$niho
Polska a k formujicimu se ¢eskému statu ptipojil Krakovsko, MiSensko a Slezsko.
(Bistticky 2009, 89). Po ptipojeni Moravy k ¢eskému statu se vytvofila zvlastni skupina
hradist’, na kterych se pozd¢ji usidlila pfemyslovska udélna knizata. Na Moravé tak
vzniklo osm novych provin¢nich center: Olomouc, Pferov, Hradec nad Moravici,
Spytihnév, Bfeclav, Brno, Znojmo a Bitov. (Hoffmann 2009, 47). Na konci 10. stoleti
zachvétila ptemyslovsky stat t¢zka krize a vladnouci ceska knizata pfisla postupné o své
polské drzavy. V roce 1003 vyuzil sporu mezi Pfremyslovci polsky knize Boleslav
Chrabry a na rok se stal ¢eskym kniZetem. Nedlouho poté neuznal novy fimskonémecky
cisat Jindfich II. Boleslavu Chrabrému knizeci titul a tento Piastovec byl nasledné
geskym knizetem Jaromirem vypuzen v roce 1004 z Cech a poté v rozmezi let 1019 az
1029 i z Moravy. Po porazce Boleslava Chrabrého povéfil spravou Moravy knize
Jaromir svého syna Bfetislava, ktery zde zaloZil hrad a také knizeci mincovnu. Poté, co
roku 1034 Bfetislav usedl na ¢esky knizeci stolec, byla v ¢eském kniZectvi zavedena
hradska soustava. Sidla kniZzeci moci byla chranéna bojovou druzinou a jeji velitel,

kastelan, byl zaroven nacelnikem spravy hradského okrsku (Bistiicky 2009, 89).

Kratce pfed svou smrti zavedl vroce 1054 Bfetislav 1. tzv. seniorat, podle
kterého se stal az do pocatku 13. stoleti nejstarsi muzsky ptisluSnik rodu vladnoucim
knizetem. V tomto ptipadé se stal jeho néslednikem nejstarsi syn Spytihnév. Moravu
rozdé¢lil Bretislav 1. na severni ¢ast Olomoucko a jizni Brnénsko, kde vladli jako udélna

knizata jeho mladsi bratfi. Prvnim olomouckym udé€lnym knizetem se stal Vratislav,
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ktery se po Spytihnévové smrti stal roku 1061 Ceskym knizetem a pozdéji roku 1085
prvnim ceskym kralem. Téhoz roku se stal olomouckym udélnym knizetem jeho
nejmladsi bratr Oto. Za vlady knizete Oty bylo v roce 1063 obnoveno olomoucké
biskupstvi. Prvnim biskupem se stal Jan, ktery umistil centrum nové diecéze ke kostelu
sv. Petra na Petrském ndvrsi. Kratce na to bylo zalozeno na sousednim Véaclavském
navrsi knizeci sidlo. Vlada knizete Oty, ktery byl zaroven zakladatelem premyslovské
olomoucké dynastie, byla velice plodna a zavrSilo ji roku 1078 zaloZeni druhého

nejstarSiho moravského klastera benediktinti na Hradisku (Bistticky 2009, 90).

V roce 1087 olomoucky knize zemfel a jeho bratr, nyni novopeceny Cesky kral
Vratislav, vyhnal jeho zenu Eufémii se syny Svatoplukem a Otou a nejvétsi moravsky
udél zabral pro sebe. Ze zisku Olomoucka se pfilis dlouho neradoval a kdyz v roce 1092
zemiel, navratil se tento udél zpét do vlastnictvi rodiny Oty I. Moc prazskych
Ptemyslovcil byla po smrti prvniho ¢eského krale oslabena a postupné doslo ke stietim
s jejich moravskymi piibuznymi. Zpo&atku byly pokusy o uchvaceni moci v Cechich
moravskymi Pfemyslovci netspé$né. Ke zméné doslo vroce 1107, kdy se syn
olomouckého knizete Oty Svatopluk spojil s pfednim ¢eskym rodem VrSovca a svrhl
Z kniZeciho stolce svého bratrance Bofivoje. VIdda tohoto schopného ale zaroven
krutého panovnika byla velice kontroverzni. Nejvétsim Svatoplukovym pocinem bylo
roku 1108 nechvalné znamé vyvrazdéni VrSovct. V roce 1109 byl knize Svatopluk pfi
vale¢ném tazeni ve vojenském tabore zavrazdén. Po Svatoplukové smrti doslo v ¢eském
staté¢ k rozkolu, kdy vojsko vyhlésilo ¢eskym kniZetem jeho bratra Otu II. a Slechta si
zvolila za svého vladce Vladislava 1. Ota II. se se svym rivalem usmifil a vzdal se
naroku na knizeci titul. V roce 1124 Vladislav 1. zemftel a Ota II. opét vznesl sviij narok
stat se Ceskym kniZetem a dostal se tak do konfliktu s Vladislavovym mlad$im bratrem
Sobéslavem 1. VSe vyustilo roku 1126 bitvou u Chlumce, kde Sobé&slavova vojska na
hlavu porazila nepfitele a olomoucky a také brnénsky knize Ota II. padl. Pro nésledujici
dé¢jiny Olomouce to mélo zdsadni vyznam. Sobé&slav vyhnal z mésta celou Otovu rodinu

a dosadil na olomoucky stolec svého syna Vaclava (Bistticky 2009, 94-103).

Svladou knizete Sobéslava 1. je také spojeno jméno olomouckého biskupa
Jindficha Zdika. Tento velky evropsky humanista a spojenec knizat Sobéslava I. a
Vladislava II. ptesunul biskupské sidlo a kapitulu od kostela sv. Petra na Vaclavské
navr§i. Za jeho pontifikdtu zde byla roku 1131 vysvécena nova katedrala a pfi ni

zaloZeno skriptorium. Olomoucky biskup dosahl také toho, Ze kniZze Vladislav II.
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povolal z vyhnanstvi syna Oty II. Otu III. Détleba a ustanovil jej roku 1140
olomouckym knizetem. Roku 1160 Ota III. zemfel a Vladislav II., od roku 1158 cesky
kral, si vzal olomoucky udél zpét a o tii roky pozd€ji na n¢j dosadil svého syna
Bediicha. Aby Vladislav II. zajistil nastupnictvi svého syna ustanovil Bedficha roku
1172 Ceskym knizetem a sam si ponechal kralovsky titul. Na prazdny olomoucky
knizeci stolec nastoupil po Bedfichovi jeho bratr Konrad II. Ota. Za vlady Bedficha
postihla nas stat hluboka krize a cisatf Fridrich I., ktery s Bedfichem jako knizetem
nesouhlasil, v zafi 1173 Bedfichovi odtal kniZectvi a dal ho v 1éno Oldfichovi.
Olomoucky knize Konrdd II. vyuzil pfilezitosti sloucil vSechny tfi moravské udély pod
svou nadvladdu a roku 1182 ho Barbarossa ucinil prvnim moravskym markrabétem. Po
smrti Bedficha v roce 1189 se stal Konrad II. Ota ¢eskym knizetem a do Olomouce
dosadil své dva syny Vladimira a Bfetislava, kteti zde s vyjimkou let 1192-1194 do
roku 1200 vladli. Po jejich smrti se ujal vlady nad Olomouckem c¢esky knize Premysl,
ktery zde vytvoftil zvlastni olomoucké vévodstvi. O vyznamu Olomouce svédci ziizeni
novych Gfadi komornika, kastelana ¢i purkrabiho. Po pozaru mésta v roce 1204 nechal
Piemysl 1. Otakar piebudovat stary udélny hrad a jako obydli pro obcasny pobyt
zemépana v Olomouci vybudoval zvlastni objekt, ktery se oznacoval jako Novy Hradek.
V roce 1212 potvrdil Fridrich II. Staufsky Pfemyslovi Zlatou bulou sicilskou dédi¢ny
kralovsky titul a olomoucké vévodstvi bylo slouceno s moravskym markrabstvim.
Pifemyslav bratr Vladislav Jindfich tak vladl celé Moravé€, kterou po své smrti roku

1222 zanechal svym synovcum Vladislavovi a Pfemyslovi (Bistticky 2009, 94-103).
2.2 Vrcholny stiedovék

V pribéhu vrcholného stiredoveéku doslo v Olomouci ke spoleenskym a
sidelnim zménam. Ke stdvajicimu hradu a cirkevnim institucim se piipojilo mésto.
Stfedovéké mésto bylo chdpano pfedevsim jako centrum femeslné vyroby a trhu a
vV ramci méstské aglomerace postupné vznikaly mensi sidelni utvary, které umoznily
vznik pozdé¢jSiho méstského organismu. NejstarSim vyrobnim a hospodatskym centrem,
které zaroven slouZzilo pro potieby knizeciho a biskupského dvora bylo uz od 11. stoleti
Ptredhradi. V této ¢asti budouciho mésta se na tizemi dneSniho nameésti Republiky
nachazelo nejstarsi trzisté. Nedaleko né&j staly dva kostely. Prvnim z nich byl kostel sv.
Petra, ktery byl nejprve zalozen jako hradni, po roce 1063 jako biskupsky a v pribéhu
13. stoleti jako klasterni a farni. Druhym farnim kostelem zde byl od poc¢atku 13. stoleti
kostel Matky Bozi. K témto dvéma cirkevnim stavbam zde na pfelomu 30. a 40. let
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13. stoleti pfibyly dva klastery, muzsky minoritsky a Zensky klarisek (Bistficky 1979,
117-118).

Krom¢ Predhradi stavaly v mistech Olomouckého kopce dalsi tii osady. Na
zépadnim Uboc¢i kopce to byla u kostela sv. Blazeje tzv. Blazejskd osada. Tato ¢ast
budouciho mésta byla ve svych pocatcich zvlastnim samostatnym utvarem a k méstu
byla pfipojena az mnohem pozdé¢ji. Druhou osadou nachézejici se na severnim uboci
byla pobliz kostela sv. Michala Michalsk4 osada. Kostel zde stal jiz pfed zaloZzenim
mésta a nedaleko n¢j bylo v mistech dnesni budovy Katedry historie zfizeno fojtstvi.
Nedavnym archeologickym vyzkumem NPU zde byla objeven opevnény dvorec, ktery

pravdépodobné souvisel s nedalekym kostelem.

Posledni osadou, kterd se nachazela v sousedstvi kostela sv. Mofice, byla
Moticka osada. Kostel samotny vznikl pfed rokem 1086 a jeho svétitelem byl
pravdépodobné prvni olomoucky biskup Jan. Z prvni poloviny 12. stoleti mame také
prvni pisemné zaznamy o prvnich majitelich kostela a dvorce, kteti mohli pochazet
Z knizeci druziny. Z ptivodniho kostela a jeho okoli se dochoval zbytek budovy
nalezené pfi archeologickém vyzkumu na mist¢ dneSni obchodni galerie Moritz.

Moticka osada byla zaclenéna do mésta po roce 1248 (Bistiicky 2009, 104).

Je zajimavé, ze mésto Olomouc nemd zakladaci listinu. Akt zalozeni mésta
vznikl nejspiSe ustni formou. Olomouc ziskala pravdépodobné svd prava od krale
Viclava L. v roce 1243 a spadala do jurisdikce tzv. magdeburského prava, které si vzala
za vzor od nedalekého Unicova a pozdéji od slezské Wroclavi (Hoffmann 2009, 57).
Podle magdeburského prava stal v ¢ele méesta tfednik tzv. fojt, ktery vykonaval spravu
mésta, vybiral méstské davky tzv. lozunk a predsedal méstskému soudu. Fojstvi nebylo
vV Olomouci dédicnym ufadem a tento nejvyznamnéjsi predstavitel mésta byl dosazen
panovnikem. NejvyznamnéjSim podnétem k zaloZeni mésta byla nova situace na
Piedhradi, kdy byl za biskupa Bruna ze Sauenburku zrusen spole¢ny Zivot v kapitule a
kanovnici si zakladdali své nové rezidence pobliz katedraly. Nasledkem toho doslo
K postupnému vytlacovani femeslnikd a kupcti na periférii do prostoru mezi Michalskou
a Moftickou osadou. Postupné tak vznikalo nové vyrobni a trzni centrum, které tvofilo
zdzemi knizeciho dvorce. Zanedlouho poté se zvySil pocet obyvatel a doslo k
vzajemnému splynuti obou zminénych osad. Tento proces je oznacovan jako pocatek

vlastni lokace mésta. Prvni obydli, které si lidé v téchto mistech stavéli, byly
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jednoduché dievéné stavby a polozemnice, naopak nejbohatsi kupci si stavéli v mistech
dne$niho Horniho a Dolniho namésti kamenné domy. V roce 1261 kral Pfemysl Otakar
II. pozvedl vyznam Olomouce udélenim privilegia konat vyro¢ni svatohavelské trhy a
méstu povolil ziizeni kupeckého domu (trznice). Tyto udélosti do budoucna zajistily

méstu ohromny zisk plynouci z tranzitniho obchodu (Bistticky 2009, 104—105).

Slibny rozkvét stiedovéké Olomouce byl vroce 1253 narusen vpadem
uherskych Kumant krale Bély IV. Tehdy byla zpustosena vétSina Moravy a Olomouc
byla na mésic oblezena neptatelskymi vojsky. Uherské vojska odtahla z Moravy az po
diplomatické intervenci papezského legata Velasca. V srpnu 1253 se do meésta vratil
biskup Bruno ze Sauenburku a za jeho pontifikatu doglo k dosidleni zpusto$eného a
vylidnéného kraje a postupnému ponémcovani okolnich vesnic (Kohout 2009,

127-128).

Po smrti krale Piemysla Otakara II., ktery padl v bitvé na Moravském poli se
vSechna moravskd meésta vzdala vitéznému fimskonémeckému cisati Rudolfovi
Habsburskému. Cisaf jim zato potvrdil n€ktera privilegia: osvobodil mésta na dva roky
od dani, na deset let od poplatkli na hranicich, méstu Olomouci udélil vare¢né pravo a
zidovskym obchodnikim nafidil odvadét dan€ do panovnické pokladny. Nedlouho poté
poveftil cisaf spravou olomouckého a prerovského panstvi opét biskupa Bruna. Bohuzel
za jeho pusobeni doslo na Moravé k hladomoru. Toto smutné obdobi moravskych déjin
netrvalo nastésti pfiliS dlouho a vroce 1283 nastoupil po poru¢nické vlade svého
bratrance Oty Braniborského na Cesky trtin kral Vaclav II. Vlada Vaclava II. pfinesla
méstu opétovny rozmach. V roce 1291 vydal Vaclav II. pti své druhé navstévé mésta
listinu, ktera olomoucké méstany osvobozovala od placeni cla na trzich v Litovli a
Kojetingé. Druhym jeho ¢inem mésto ziskalo vlastni soudni pravomoc a povoleni
pfijimat cizi poddané. Tento trend pfichdzel z Némecka a diky stdle cetnéjSim
kralovskym imunitdm se mésta postupné vymanovala ze star¢ho zemského prava a méla
vyss§i Urovenl samospravy. V 1ét€¢ roku 1306 se Olomouc stala vychodiskem vale¢né
vypravy do Polska. Mlady kral Vaclav IIl. ziskal diky obratné politice svého otce
Véclava II. v Polsku a Uhrach kralovskou korunu. BohuZel situace v Polsku se zacala
menit v neprospech ¢eského panovnika a schylovalo se k vojenskému stietu. Véclav I11.
do boje o udrzeni polské koruny nakonec nezasdhl, 4. srpna 1306 byl v domé
kapitulniho d€kana Budislava ukladné zavrazdén a jeho skonem vymiela po meci

dynastie Pfemyslovci (Kohout 2009, 127-128).
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Po smrti Véclava III. doslo na Moravé k obdobi bezvladi, které bylo ukonceno
vroce 1311 nastupem Jana Lucemburského na Cesky trin. Tento panovnik byl vic
vojakem nez politikem a na své Casté vojenské vypravy do zahrani¢i potieboval
obrovské mnozstvi penéz. Uz kratce po svém zvoleni ceskym kralem navstivil na
podzim roku 1314 Olomouc a shanél tu fina¢ni prostfedky na vojenskou podporu
kandidatury Ludvika Bavora na cisatsky trin. Na oplatku za finanéni pomoc obdrzelo
mésto privilegium konat svatodusni trh a také dostalo koncesi na zalozeni vsi Nové
Sady. Celkové ale byla vlada Jana Lucemburského pro mésto spiSe pohromou.
Neutuchajici potfeba penéz vedla vroce 1322 k zastavé olomouckého hradu, ktery
stejné jako mésto ztratil svlyj strategicky vyznam. Méstské hrady v cele s Olomouci
vykoupil az v poloving 40. let 14. stoleti Janliv syn moravsky markrabé Karel. Po smrti
svého otce v bitvé u Krescaku se stal vroce 1346 Ceskym krdlem a vroce 1355
fimskonémeckym cisafem (Kohout 2009, 130-132). Karlovym nastupcem na pozici
moravského markrabéte se stal jeho bratr Jan Jindfich. Vlada Jana Jindficha byla
uspésnd, doslo k posileni bezpe€nosti v zemi, zastavila se rozpinavost panskych rodd,
zvysil se obrat plynouci z obchodu a femeslné vyroby. Jedinym negativem vlady tohoto
Lucemburka na Moravé bylo ur¢ité mocenské schizma. V roce 1350 si markrabé zvolil
za své sidelni mésto Brno, ale roku 1352 oznacil za hlavni mésto Moravy Olomouc

(Hoffmann 2009, 78).

Po smrti Jana Jindficha doSlo na Moravé ke sporiim o nasledovnictvi mezi jeho
syny JoStem, Prokopem a Janem Sobéslavem. Tyto vzajemné rozepie a antipatie
pterostly v otevienou domdci valku. V tomto obdobi, kdy Moravou zmitala hluboka
krize, stala Olomouc na stran¢ markrabéte JoSta. Markrab¢ se za to méstu v roce 1377
odvdécil osvobozenim od vSech myt v ramci Moravy. Roku 1379 na jeho ptikaz
vyhnalo mésto kanovniky a na pocatku roku 1380 byla do vyfeSeni sporu méstska rada
na meésic uvrZzena do klatby. VSe se zménilo po smrti biskupa Jana ze Stfedy. Tehdy
papez Urban zabranil vytvofeni mocenského triumviratu v Ceském kralovstvi
nezvolenim Jindfichova bratra Jana Sobéslava olomouckym biskupem. Po zaZehnani
sporu mezi JoStem a olomouckymi prelaty se rozhotela pfe mezi bratry a Olomouc byla
oblezena Prokopovym vojskem. Pltky mezi bratry byly i tehdy vyfeSeny prozatimnim
piiméfim. V poslednim desetileti 14. stoleti se vSak spory mezi bratry jeste¢ vice
vyostiily. V dynastickém sporu, ktery se v eském staté rozhotel, stal markrabé Jost na

stran¢ svého bratrance uherského krale Zikmunda a Prokop na strané druhého bratrance
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¢eského krale Véclava IV. KdyZ v roce 1394 markrabé Jost zatykal ceského krale, vpadl
mu jeho bratr do zad a rozhotela se dvouletd valka, kterd byla pferusena jen obCasnym
odpocCinkem naruSovanym oboustrannym loupezenim. Pfi¢inou dalsi valky, ktera se
rozhoiela v roce 1399, byl Prokopuv umysl zabavit olomouckému biskupovi statky.
Odpovédi byla Jostova cirkevni klatba a plenéni okoli Olomouce. Situace se uklidnila
az Prokopovym skonem v roce 1405. Posledni moravsky markrab¢ Jost, ktery se stal na
sklonku svého Zzivota fimskonémeckym kralem, zemiel bezdétny v roce 1411 v Brné.
Jeho nasledovnikem na Moraveé se z povéteni krale Vaclava IV. stal zemsky hejtman

Lacek z Kravaf (Bistticky 2009, 133-137).
2.3 Pozdni stredovék

V dobg, kdy se Lacek z Kravat ujal zemského witadu, vrcholilo v Cechach a na
Moravé husitské hnuti. V dobé procesu S mistrem Janem Husem stal Lacek na strané
Husovych piivrzencii a dostal se tak do rozporu s tradi¢né katolickou Olomouci. Tento
rozpor se projevil kratce po Husoveé upaleni, olomoucti mést'ané tehdy zajali a prohlasili
za kacife a nasledné upalili dva Husovy laické ptivrzence. Tyto udalosti byly predzvésti
nabozenské boufe, ktera nase zemé zasdhla a vyvrcholila v ¢ervenci 1419 prazskou
defenestraci a naslednym skonem krale Vaclava IV. V prosinci 1419 byl v Brné pfijat
za Ceského krale a moravského markrabéte Zikmund Lucembursky. Novy cesky kral
nahradil zemského hejtmana husitu Petra z Kravar Jindfichem Plumlovskym a nasledné
uzaviel spojenectvi s olomouckym biskupem Janem Zeleznym. Na jafe roku 1420
vyhlasil papezsky nuncius Ferdinand proti husitim kiiZovou vypravu a nedlouho poté
vstoupila do valky i Olomouc (Kanak 2009, 187-188). Husité se s volbou Zikmunda
nehodlali smifit a prosazovali za svého krale knizete Zikmunda Korybutovice. Tento
uchaze¢ o Cesky trtin v roce 1422 neuspésné oblehl Olomouc a nakonec dobyl nedaleky
Unicov, kde potom pftijimal podoboji (Hoffmann 2009, 97). V roce 1423 piedal kral
Zikmund vladu na Moravé Albrechtovi Rakouskému. Tento titularni moravsky
markrabé od roku 1424 operoval se svym vojskem na Olomoucku a spolecné
s Olomoucany se neuspéSné snazil dobyt nazpét kartouzsky klaster u Dolan. Ten byl
V husitském drZeni a roku 1425 byl olomouckymi méStany za 6000 dukati odkoupen a
Z bezpecnostnich divodi zbofen. V letech 1426 a 1427 bylo mésto opét ohroZeno
moravskymi husity pod velenim Jana Tovacovského. Vyvrcholenim této kampané byl
pifimy Utok na olomoucké predmésti a nasledkem toho bylo opakovan€ naruseno
zasobovani mésta. I pies kritickou situaci, kdy mésto postihla hmotnd nouze, se
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Olomouc ubranila. Na pocatku kvétna roku 1432 mésto postihla nova pohroma, husitska
vojska z Oder vedena Smilem z Moravan dobyla nedaleké Klasterni Hradisko a mésto
se dostalo do akutniho ohrozeni. Na zadost olomouckych méstant bylo vyslano na
pomoc meéstu markrabéci vojsko a husité se z nedostatecné opevnéného klastera stahli.
Hradisko poté stihl podobny osud jako Kartouzku - aby nemohl byt klaster do budoucna
nepiateli vyuzivan, byl strzen. Dlsledkem husitskych véalek ve mésté byly socidlni
nepokoje, které¢ vyieSil az roku 1435 markrabé Albrecht obnovenim vSech diive
vydanych privilegii. Ani drtivd porazka husitii v bitvé u Lipan v roce 1434 a potvrzeni
jihlavskych kompaktat roku 1436 nezajistily méstu klid. Jest€¢ v roce 1437 piepadl
taborsky oddil Jana Parduse uspésné nedalekou Litovel. Okamzity zasah olomouckych
meStanit a vojska olomouckého biskupa Jana z Milic¢ina vSak zachranili mésto pted

uplnym obsazenim (Kanak 2009, 188-192).

Po smrti mladického Ladislava Pohrobka vroce 1457 se stal v kvétnu
nasledujiciho roku ¢eskym kralem utrakvista Jifi z Podébrad. Kral Jitik, jak mu pozdéji
laskyplné tikaval lid, nebyl ve vrcholné politice zadnym novackem. V letech 1453 az
1458 vladl jako zemsky spravce za nezletilého krale. V roce 1464 se osobné¢ ucastnil
moravského zemského snému v Olomouci, na kterém potvrdil nedélitelnost Moravy a
Cech a také rovnopravnost Geskych a moravskych stavii. O rok pozd&ji se situace
povazlivé zménila v neprospéch ceského krale. Novy papez Pavel II. prohlésil Jitiho
z Podébrad za kacite a odpor vici panovnikovi se projevil i v Olomouci. V roce 1467
uzaviela Olomouc spole¢né s Brnem, Znojmem a Jihlavou vic¢i Jifimu z Podébrad
obranny pakt. Olomoucky biskup Tas z Boskovic byl zpoc¢atku na stran¢ ¢eského krale,
ale pod natlakem papeze zménil svou pozici a odcestoval do Uher, kde pozadal
uherského krale MatyaSe Korvina o vojenskou podporu. Matya§ Korvin poté vyhlésil
proti Jifimu z Podébrad ktiZovou vypravu a zdhy s podporou moravskych kralovskych
mést obsadil celou Moravu. Nedlouho poté byl Matyas Korvin 3. kvétna 1469
korunovan v olomoucké katedrale ¢eskym kralem. Cesky stat tak mél dva panovniky.
Kratce po korunovaci, které se zucastnil 1 exkomunikovany syn Jittho z Podébrad
Viktorin, zachvatil Olomouc obrovsky pozar, zni¢ena byla tehdy tfetina mésta. V roce
1471 Jiti z Pod¢brad zemiel a CeSti stavové si zvolili za svého krale Vladislava
Jagellonského. Vroce 1479 byla v Olomouci uzaviena mezi kralem MatyaSem
Korvinem a Vladislavem Jagellonskym vyznamné smlouva, ktera znamenala ukonceni

dlouholetych cesko-uherskych vélek. Na zéklad¢ této mirové smlouvy vladl Vladislav
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v Cechach a Matya$ na Moravé, Slezsku a oboji Luzici. Po Korvinové smrti mohly byt
vedlejsi Ceské zemée pridéleny za 400 tisic uherskych zlatych krali Vladislavovi, pokud
by ale Vladislav zemiel bez dédict, piijaly by Cechy za svého krale Korvina bez
nahrad. Tento diplomaticky rébus vytesila roku 1490 smrt bezdétného Matyase Korvina
a plnohodnotnym ceskym a také uherskym kralem se stal Vladislav (Kalous 2009, 194—
196).

Po smrti MatyaSe Korvina se prominentni postaveni Olomouce zménilo.
Vladislav Jagellonsky piesidlil se svym dvorem do uherského Budina a v Ceském
kralovstvi navstévoval predevsim Prahu. Tato doba nebyla stupem Olomouce ze slavy,
jako kralovské mésto hostila krale Vladislava i jeho syna Ludvika. V roce 1522 ziskala
meéstskd rada uznani vSech privilegii a také potvrzeni piedniho postaveni Olomouce
Vramci moravského markrabstvi. Listina zroku 1522 také povolovala pfipojeni
Ptedhradi pod spravu mésta, ¢i zarucovala odstupujicim konSelim navrhnout své
nastupce. Ludvik Jagellonsky navstivil Olomouc 27. biezna 1523 pfi své cesté z Prahy
do Uher a pii této piilezitosti darovali konselé kralovskému paru 2000 zlatych. V letech
1525 a 1526 se mél konat v Olomouci sjezd Ladislava Jagellonského a polského krale
Zikmunda, ktery mél feSit otdzku narlstajiciho tureckého nebezpeci a luteranské
reformace. Jednadni bylo kvili mozné tucasti rakouského arcikniZzete Ferdinanda
odlozeno na Cerven roku 1526, ale nikdy k nému nedoslo (Kalous 2009, 198). Kral
Ludvik Jagellonsky mezitim vytadhl do boje proti tureckému sultanovi Sulejmanovi 1. a
29. srpna 1526 padl v bitvé u Mohace. Jeho skonem nejenom vymiela ¢esko-uherska
jagellonska dynastie, ale také se symbolicky uzaviela kapitola obdobi stfedovéku
v Ceskych zemich a na nasem uzemi vladli s kratkymi piestavkami po bezmala 400 let

Habsburkové.

3. Déjiny badani v Olomouci

Prvni neovéfitelné pisemné prameny popisuji archeologické nélezy jiz v 11.
stoleti. V jedné anonymni kronice jsou citované prvnimi olomouckymi historiky, ktefi
popisovali udajny objev fimskych minci, zbrani a nadob, které byly nalezeny pii kopani
na hradé¢ Olomouci v roce 1092. V dnesni dob¢ je tento objev stejné jako jeho datace

zpochybnén, ale i tak jde o patrné¢ nejstar§i doklad zajmu o artefakty. DalSim
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sttedovékym archeologickym ndlezem, o kterém se zmifiovali uz rané renesancni
olomoucti humanisté byl vroce 1504 objev antické gemy v mistech Klasterniho
Hradiska. V obdobi renesance byly artefakty oznacovany jako staroZzitnosti a objevovaly
se jako soucasti inventafe v pracich nejstarSich kronikaii. Asi nejznaméjsi z nich je
prace olomouckého biskupa Jana Dubravia, ktery informoval o kosternich pozistatcich
udajné ptedpotopnich zvitat z Predmosti ¢i Cetnych nalezech starych pamatek ze staré

fundace mésta (Kalabkova 2009, 19).

Skute¢ny zajem 0 archeologii projevil v Olomouci az svobodny pan KaSpar
z Glandorfu, ktery byl zaroven dékanem svatovaclavské kapituly. V roce 1749 dal
strhnout kus néjaké staré zdi nedaleko domu, o které se vykladalo, Ze by mohla byt
pozistatkem kazatelny sv. Cyrila a Metodéje. Kaspar byl zvidavym ¢lovékem, ktery se
chtél dopatrat pravdy, proto zacal kopat okolo s nadéji, ze se mu podafi najit jeji
zakladni kamen. To se mu nepodafilo, zato objevil plidorys malého kostela. Tento
kostelik byl vybudovan bud’ markomanskou kralovnou Fritigil nebo v pozdéjsim
sttedohradistnim obdobi svatym Cyrilem a Metodéjem (Dohnal 2008, 3). Zpravy o
starozitnostech se objevuji 1 ve spisech spolecnosti Societas Incognitorum. Z druhé
poloviny 18. stoleti pochazi zprava profesora olomoucké univerzity Josefa Vratislava
Monseho, ktery popisoval nélez antickych minci z Olomouce. O tomto nélezu se také
zminoval v jednom ze svych dopist z roku 1788 Josef Dobrovsky. Tyto mince byly pry
objeveny pii opeviovacich stavbach. Do 18. stoleti spada také kontroverzni nalez
antické ndhrobni desky s latinskym népisem a né€kolika mincemi, které mély byt
objeveny pii vykopu zékladi pro tzv. Vodni pevniistky. Tehdejsi zajem o antické
pamatky Olomouce byl spojen sudajnym zalozenim Olomouce Gaiem Juliem

Caesarem a je typicky pro pocatecni badatelské obdobi (Dohnal 2008, 4-5).

V 19. stoleti se archeologie a historie postupné profesionalizovala. V prvni
poloving tohoto stoleti bylo v prostoru dneSniho mésta nalezeno mnozZstvi
archeologickych artefakti. Zcela unikatnim objevem z tohoto obdobi byl nalez rané
sttedovéké Zelezné pfilby s nanosnikem, kterd byla objevena na Ptredhradi v dne$ni
Kitizkovského ulici. V ¢ervnu roku 1841 byl objeven ve vojenské cihelné na nedaleké
Nové Ulici mohylovy hrob, ktery na tehdejsi dobu velmi pfesné popsal moravsky
historiograf Antonin Bocek. V dobé€ nélezu byla pofizena pomérmné kvalitni ndlezova
zprava s velmi detailnim popisem. Jednalo se o hrob s mohylovym nasypem a

kostrovym pohibem s kompletni vybavou. Autorem nalezové zpravy byl Bockuv
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spolupracovnik Frantisek Domek, ktery tehdy datoval tento nalez do doby predkeltské
nebo predslovanské (Kalabkova 2009, 20).

V poloving 19. stoleti vzniklo v Olomouci prvni muzeum, kde se vystavovaly
pravdépodobné také archeologické nalezy. Ze starozitnosti a kuriozit se tehdy stavaly
historické¢ prameny, které byly poprvé publikovany v odbornych Casopisech. Velkym
propagatorem této zmény byl profesor némeckého gymnazia v Olomouci Ludwig
Heinrich Jeitteles. V roce 1864 pii vykopu trasy pro uloZeni plynového potrubi na
dnesnim Hornim a Dolnim namésti a Lafayettovy ulice objevil velké mnozstvi zvifecich
kosti, kamennych, kosténnych i bronzovych nastrojli, keramickych stfept a fragmentt
opracovaného dieva. Na Blazejském namésti pozdéji objevil i fimskou minci z poloviny
3. stoleti. Na zadost Jeittelese piijel v roce 1875 do Olomouce odbornik na slovanskou
keramiku Robert Virchow. Berlinsky archeolog odmitl keltsky ¢i germéansky pivod
Jeittelesovych nélezli, prohlasil je za slovanské a datoval je do 10. stoleti a vyse.
Stejnou dataci pfisoudil Virchow i naleziim Karla Biefela z pocatku Sedesatych let 19.
stoleti z Vaclavského navrsi. Tehdy zde zapocala novogoticka piestavba katedraly.
Arcibiskupsky inzenyr Biefel zde také kromé& zlomki keramiky objevil v podstiesi
kiizové chodby katedradly na severni stran¢ domu zazdénd roménska okna. Do
Olomouce byl tehdy povolan architekt Franz Segenschmid, ktery potvrdil nalez torza
palace, v némz do 13. stoleti sidlila udélna knizata (Dohnal 2008, 3).

Velky zlom v olomoucké archeologii nastal vroce 1883 zaloZenim
Vlasteneckého spolku muzejniho. Mezi c¢leny spolku patfili vyznamné osobnosti
tehdejSiho politického 1 kulturniho Zivota jako byli napfiklad Jindfich Wankl, Ladislav
vznik dalsich muzei a spolkli na Moravé. Clenové spolku iniciovali v roce 1906 vznik
Moravského archeologického klubu v Brné. V této dobé& nastoupila progresivni
generace mladych archeologli a postupné se centrum moravské archeologie pfesunulo

do Brna (Kaldbkova 2009, 21).

Z obdobi prvni republiky byl pro stfedovéké déjiny Olomouce dilezity
archeologicky vyzkum uéinény na Zerotinové namésti. Pfi kopani zakladi zde byly
V seminarni zahrad¢ nalezeny zlomky slovanské keramiky a objeveny zdi a zéklady
osmihranné basty, ktera mohla pravdépodobné souviset s dominikanskym klasterem.

Vyznamny byl také archeologicky vyzkum na Dolnim namésti, kde bylo objeveno ve
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ttech jamach vytesanych do skaly 114 kust celych nadob, mnozstvi keramickych

stieptll, dievénych misek a zlomki zvitecich kosti (Kalabkova 2009, 22).

Po druhé svétové valce doslo k oziveni olomoucké archeologie. Na katedfe
historie olomoucké univerzity zacal vyuCovat archeologii Jaroslav Bohm. V této dobé¢
se také bohuzel nelspéSné uvazovalo o zavedeni fadného studia archeologie
v Olomouci. V letech 1948 az 1949 probéhl v historickém jadru na Ktizkovského ulici
pod vedeni Kvéty Reichertové rozsahly archeologicky vyzkum. Cilem tohoto vyzkumu
bylo zjisténi ptivodni polohy, podoby a rozsahu pfemyslovského hradu na Vaclavském
navrsi a zachyceni nejstarSich cirkevnich staveb kostela sv. Blazeje a kostela sv. Petra
(Kalabkova 2009, 23). Vysledky vyzkumi na tomto tzemi bohuzel nic podstatného pro
datovani a zjisténi ptuvodni polohy nepfinesly (Michna, Pojsl 1988, 54). V letech 2014
az 2016 probihal na K¥izkovského ulici archeologicky vyzkum NPU pod vedenim Hany
Dehnerové. V ramci vyzkumu byla opétovné zjisténa poloha kostela sv. Petra, ktery byl
diive objeven Reichertovou. Na nadvoii budovy dnesni Filozofické fakulty byl i1 ptes
vyrazné snizeni terénu v minulosti objeven velky hibitov, kde se pohibivalo od
poloviny 13. stoleti do konce 70. let 18. stoleti. Na tomto archeologickém vyzkumu byl
objeven na nejvyssim misté Petrského navrsi v kruhovém do skély vytesaném objektu
unikatni nalez. Ve vyplni tohoto objektu byly nalezeny dvé keramické néadoby
z poloviny 10. stoleti, zelezna sekerovitd hiivna, mnozstvi rybich kosti ale hlavné
btidlicova desticka s rytinou muzské postavy, ktera drzi v ruce kiiz. Nékteré indicie
jako je znazornéni desté ¢i pravdépodobné chybgjici ryba v ruce vedou k domnénce, ze
je na rytiné zobrazen sv. Petr ¢i Jezi§ Kristus. Pfedmét byl zfejmé vikem sakrélia
Vv oltaini desce, ktera slouzila pro ukladani sakralnich ptedmétt (obr. 13, 14: 134-135;
Slézar 2018). Z hrobi, které se nachazely v suterénu budovy, pochazely &etné
devocionalie a milodary ze 17. a 18. stoleti. V suterénu budovy byla také v zasypu
hrobli nalezena bronzova jehlice s pecetitkem, kterd se sem dostala pravdépodobné

intruzi Z nedalekého domského navrsi, které bylo osidleno od star§i doby bronzové.

Na pocatku 70. let minulého stoleti dosSlo v Olomouci Kk rozvoji zachranné
archeologie. Zménila se metodika provadéni a zpracovani vyzkumd, kterd se udrzela az
do pocatku milénia. Na zachranné a ptedstihové vyzkumy v historickém jadru mésta se
specializovalo oddéleni historicko-archeologického prizkumu, které provadélo v centru
Olomouce stovky archeologickych akci. Nejvyznamnéj$i znich byl napiiklad

nedokonceny archeologicky vyzkum obchodniho domu Prior u chrdmu sv. Mofice
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v roce 1973 ¢i predstihové vyzkumy na stavbé ochodniho stiediska Koruna na pocatku
80. let minul¢ho stoleti (Kaldbkova 2009, 26). Archeologicky vyzkum v mistech
budouciho obchodniho domu Prior na Mofickém nameésti ma pro pochopeni lokality
zéasadni vyznam. Nejstarsi osidleni, které bylo na této lokalité zjisténo, pochazi z obdobi
neolitu a eneolitu. Zcela kli¢ovy byl objev slovanskych objektt z 10. az 12. stoleti.
Objevené objekty byly interpretovany jako kovoliteckd dilna, hlinik, odpadni jama,
studna a zvlastni obdélnikova stavba, ktera zde byla také objevena, byla pozdéji
oznacena za zaklady romanského domu. Zbytky romanského domu leZely v superpozici
se zakladovym zdivem moftické Skoly z 15. stoleti. Na ploSe vyzkumu se podatilo nalézt
1 mens$i romdnskou kruhovou stavbu s apsidou a také zde byla odkryta dlazba
pochazejici pravdépodobné ze 14. stoleti. Pozornost budi i materidl nalezeny na dné

odpadnich jimek, ktery byl datovan do 13. az 17. stoleti (Blaha 1975, 283-285).

Druhou instituci, kterd vykonavala od sedmdesatych let az do poloviny
devadesatych let minulého stoleti archeologické vyzkumy, bylo Vlastivédné muzeum
Olomouc (Kalabkova 2009, 26). Nejvyznamngjsi objevy byly u¢inény Vitem Dohnalem
na Viaclavském navr$i. V prubéhu let 1972 az 1995 zde provedl po celém obvodu
hradebnich zdi do hloubky 3 aZ 12 metrd 52 sond. Sondy poskytly cenné poznatky o
pravekém osidleni navrsi a zachytily priibéh hradebni zdi ze 13. stoleti (Dohnal 1974,
106-111). Dalsi etapa vyzkumu provadéna rovnéz sonddzni metodou meéla za cil
prozkoumat vodni pfikop se zbytky mostni konstrukce. Most s nejveEtsi
pravdépodobnosti spojoval stfedovéky hrad s méstem. Poté nasledovaly vykopy pod
gotickym ambitem na parkdnu u véZe a na prostranstvi pied katedralou sv. Vaclava.
Rovnéz byl také prozkoumén goticky rajsky dvir a kaple sv. Barbory, kde bylo
nalezeno stfedovéké pohiebisté. PloSnym odkryvem byla také zkoumana vychodni ¢ast
zahrady, prostor pod dlaZzbou pted katedralou a kapli sv. Anny a stfedni ¢ast kapitulni

zahrady (Kalabkova 2009, 27).

S pddem minulého reZimu postihly olomouckou archeologii velké zmény. Na
olomoucké univerzit¢ se na Katedie d¢€jin umeéni zaCala diky Josefu Bldhovi opét
vyuCovat archeologie. Ve mésté a jeho nejbliz§im okoli se zaCalo intenzivné stavét a
doslo k nartstu archeologickych vyzkumu. Nejvyznamnéjsi archeologické vyzkumy 90.
let byly realizovany na Ttidé Svobody, pfi stavbé bytového domu v Hrnéiiské ulici ¢i ve
Wurmové ulici. Mimo centrum mésta a v oblasti stfedni Moravy byly zachranné

archeologické vyzkumy provadény Ustavem archeologické pamatkové péce, pozdéjsim
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Archeologickym centrem Olomouc pod vedenim Jaroslava PeSky. Jejich
nejvyznamngéjsi vyzkumy byly realizovany pii stavbé obchodniho centra v Olomouci na
Hornim lanu ve Slavoning, na dalni¢nim obchvatu na katastru Nemilan a Slavonina ¢i
na polykulturni lokalit¢ Mylina v Olomouci — Nefediné. Po roce 2000 doslo k rozsifeni
archeologického Gtvaru NPU. V této dob& byly provadény rozsahlé archeologické
vyzkumy pii rekonstrukei prostoru a budov v ramci nového Arcidiecézniho muzea na

Vaclavském navrsi (Kalabkova 2009, 28).

Vyznamny vyzkum NPU byl realizovan v roce 2001 pii rekonstrukci dlazby
Horniho namésti. Pracovnik NPU Karel Faltynek zde objevil ve §tdtové vrstvé velkou
koncentraci minci datovanych do 13. a 14. stoleti. Dal§im objevem ucinénym na této
lokalité byla pravidelné rozmisténa ohnisté a také kruhové zaklady pranyie datovaného
do pocatku 16. stoleti (Faltynek 2001, 225-227). V roce 2001 az 2005 probéhla na
kiizovatce ulici Semberovy a K¥ivé série vyzkumil, pii kterych bylo objeveno dfevéné
vodovodni potrubi (Dehnerova 2001, 224-225). V pozdgjsich letech NPU Olomouc
spolupracoval pfi nékterych vyzkumech (napft. pti rekonstrukci Arcidiecézniho muzea
¢i v Uhelné ulici) s nestatni archeologickou spole¢nosti Archaia Brno. Tato soukroma
organizace v Olomouci zfidila svou pobocku. V roce 2007 se pod vedenim Petera
Kovacika preménila na samostatnou nestatni archeologickou organizaci Archaia

Olomouc a i nadéle uzce spolupracuje s NPU (Kaldbkova 2009, 28).

V letech 2011-2012 byl realizovan jeden z nejvétsich archeologickych vyzkumu
v d¢jinach mésta na Dolnim namésti. Byly zde objeveny pozistatky stiedovékého
trzist€, predlokacni pohtebisté ¢i pii hornim okraji ndmésti nékolik Zarovych hrobt
nalezici kultufe luzickych popelnicovych poli. Neméné ambiciozni byl v letech
2015-2016 projekt Stredoevropského kulturniho féra a s nim spojeny archeologicky
vyzkum v Denisové ulici. Byl zde naptiklad nalezen denar fimského cisafe Oty III.
(983-1002) z doby pied jeho korunovaci, ktera se uskutecnila v roce 996 (Zatloukal
2016, 294). Za zminku také stoji systematicky archeologicky vyzkum Archeologického
centra na Arbesové ulici v Olomouci — Slavoning. Na této polykulturni lokalité, kde se
od konce 90. let stavi rodinné domy, bylo prozkoumano nejvétsi jordanovské sidlisté

v CR.

Pted deseti lety dosahla olomoucka archeologie vyznamného uspéchu i na poli

vysokoskolského vzdélani. V roce 2009 ziskala Palackého univerzita akreditaci pro
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bakalarské studium archeologie. O pét let pozdé€ji zde byl otevien prvni rocnik
distan¢niho studia a vroce 2017 ziskala olomouckd univerzita plnohodnotné

magisterské studium archeologie (Kalabkova 2009, 28).

4. Archeologicky vyzkum v domé ¢.p. 503/27 na ulici 8. kvétna

4.1 Poloha

Lokalita, na které prob¢hl archeologicky vyzkum se nachdzi v méstské
pamatkové zon¢ mésta Olomouce v prostoru stavebnich parcel domti ¢. 88 a 89 na ulici
8. kvétna. V minulosti se od roku 1841 do roku 1945 nazyvala ulice 8. kvétna Ceskou
ulici a jeji podoba je zachycena pti druhém vojenském mapovani z konce 30. let 19.
stoleti. Ve stiedovéku se tato oblast nachdzela v prostoru za hradbami mésta mezi
Rohelskou a Litovelskou branou. Presné geodetické soufadnice zkoumané plochy
vyzkumu chybi. V dobé archeologického vyzkumu jesté nebyla dnes bézné dostupna

digitalni totalni stanice nebo GPS systém (podle ustniho sdéleni Hany Dehnerové).
4.2 Popis vyzkumu

Archeologicky vyzkum na ulici 8. kvétna byl realizovan v nékolika etapach.
Jednalo se o nékolik mensSich archeologickych akci v letech 2004-2005 a 2009 se
samostatnou evidenci NPU Olomouc. Vlastnikem tehdejsi stavebni parcely &. 89 byla
vdobé vyzkumu az do soulasnosti Rimskokatolicka farnost svatého Mofice
vV Olomouci. Na plose archeologického vyzkumu bylo provedeno celkem 5 sond a
zdokumentovano 5 profili. Nejvyssi uroven terénu byla v nadmotské vysce 216,8 m,
naopak nejniz$i troven se nachazela 214 m n. m., kde byla v profilu P1, P2, P3 a P4
zachycena posledni uloZenina k. 116. Prvni akce archeologického vyzkumu ¢&. 8/04 pfi
niZ byly provedeny sondy S1/04 a S2/04 byla realizovana od 1. 4. do 7. 4. 2004. Sonda
S1/04 o rozmérech 1,6 x 1,05 m a hloubce 2,2 m a sonda S2/04 s rozméry 1,2 x 1 x 2,8
m byly vyhloubeny za Gcelem ziskani informaci o zakladovém zdivu a také kvili jeho
statickému zabezpeceni. DalsSi akce archeologického vyzkumu ¢. 1/05 probéhla ve
dnech 10. az 17. 1. 2005 a byly pii ni vyhloubeny dvé sondy S3/05 a S4/05. Sondu
S3/05 s rozméry 10 x 0,5 m a hloubkou 0,95 m u zapadni parcelni zdi a 0,35 az 0,85 m

podél piistavby tvoril vykop. Tato sonda vznikla rovnéz v souvislosti se statickym
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zajiSténim parcelni zdi a odvlhéenim zdiva piistavby. Druhym destruktivnim zasahem
pfi této archeologické akci bylo pfi statickém zajisténi a rekonstrukci parcelni zdi
vyhloubeni sondy S4/05. Jednalo se o 21,6 m dlouhy, 0,4 m Siroky a 0,75-0,8 m
hluboky vykop na sousedni parcele ¢. 88. Ob¢ archeologické akce probihaly pod
vedenim Hany Dehnerové. O 4 roky pozd¢ji probéhla na zdkladé planované stavby
sklepa 24 az 25. 2. 2009 pod vedenim Ladislava Kaisera tfeti archeologicka akce ¢.
2/09. Pii tomto vyzkumu byla vykopana 1,3 m dlouha a 1,1 m Siroka zjistovaci sonda
S5/09, ktera méla ovéfit pfitomnost druhotné zasypaného suterénu. Tato domnénka se
nepotvrdila, byl objeven neporuSeny archeologicky terén a stavba sklepa se

neuskutecnila (podle ustniho sdéleni Hany Dehnerové).

4.3 Vyhodnoceni terénni situace

Archeologicky vyzkum na ulici 8. kvétna byl od pocatku realizovan jako
zachranny. Zkoumana lokalita byla totiz ohrozena pldnovanymi stavebnimi pracemi a
doslo by tak k nevratnému naruSeni archeologickych situaci nachézejicich se pod
okolnim terénem. Z tohoto divodu se muselo pfistoupit k destruktivni formé
archeologického vyzkumu. Pfi pocatecni archeologické akci byly v roce 2004
vyhloubeny za ucelem poskytnuti informaci o zdkladovém zdivu a jeho statickém
zabezpeceni dvé sondy S1 a S2. Po ruénim odkryti nejsvrchnéjsi vrstvy k. 100 o
mocnosti 0,1 m se objevilo u obou sond asi 2,58 m mocné archeologické souvrstvi,

které nebylo dokopano na podloZi.

Jako prvni byla zkoumana jihovychodné orientovana sonda S1 o rozmérech 1,6 x 1,05 x
2,2 m, u které byly dokumentovéany profily P1 a P2 (plan ¢. 4). Geologického podlozi u
této sondy nebylo dosaZeno. Sonda byla tvotfena ulozeninami k. 100—-118. Nejspodné;si
vrstva k. 116 o mocnosti 0,64 m, ktera nebyla dokopana, byla tvofena stfedné ulehlou,
Sedohnédou piscito jilovitou hlinou. V této uloZening, kterd pravdépodobné nasedala na
podlozi, byl na zakladé cetnych nalezli fragmenti keramiky datované ramcové do
obdobi praveéku (kultura luzickych popelnicovych poli) definovan pravéky horizont. Pfi
pozdéjsim kabinetnim zpracovani nalezu byly v souboru pravéké keramiky pochazejici
Z této vrstvy objeveny fragmenty keramiky zavére¢né faze mladohradi$tniho obdobi
(12. — pol. 13. stoleti). Na zakladé tohoto zjisténi byl ptivodné praveky horizont k. 116
umeéle rozdélen na 2 ¢asti: 116a a 116b (plan €. 5). Na ulozZeninu k. 116 nasedal 1 m

mocny vrcholné stfedovéky horizont tvotfeny uloZeninami k. 115 az k. 110. Tyto
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ulozeniny s ndlezy keramiky ze starSi faze vrcholného stfedovéku nélezici do 2.
poloviny 13. stoleti byly tvofeny pievazné stfedn¢ ulehlou Sedozlutou az hnédosedou
pisc¢itou jilovitou hlinou s pfimési drobnych uhlikd, ulomku cihel a dfeva (plan ¢. 4).
Nad timto horizontem starSich vrcholné stiedovékych vrstev se nachazel 0,2-0,5 m
mocny soubor vrstev k. 109-105 (plan €. 4). Podle vyzvednutého materialu byl tento
horizont datovan do mladsi faze vrcholného stfedovéku (14. stoleti), (plan ¢. 4). V
profilu P1 se nad vrcholn¢ sttedovékym horizontem nachazela 0,62 m vysoka zed k.
901 (plan ¢. 4). U profilu P2 se ve stejné sond¢ nachéazel nad vrcholné stfedovékymi
vrstvami asi 0,49 m mocny horizont vrstev k. 104—101 datovany do obdobi pozdniho
sttedoveku (plan €. 4). Nad zdi k. 901 se nachdzela v profilu P1 pfiblizné¢ 0,05 m mocna
vrstva k. 118, kterda byla tvofena hnédozlutym kyprym piskem. Jednalo se
pravdépodobné o recentni planyrku terénu (plan €. 4). Nejsvrchnéjsi vrstvu sondy S1
tvofila uloZenina k. 100 o mocnosti 0,1 m, ktera byla tvofena recentni dlazbou
(plan €. 4).

Druhou dokumentovanou sondou pii prvni archeologické akci vroce 2004 byla
jihovychodné orientovand sonda S2 o rozmérech 1,2 x 1 x 2,8 m, u které byly
dokumentovany profily P3 a P4 (plan ¢. 5). Sonda byla tvofena ulozeninami
K. 100-129. Tak jako u ptedeslé sondy i sonda S2 nebyla dokopana na geologické
podlozi. I zde byla nejspodné&jsi vrstva o mocnosti 0,82 m tvofena stfedné ulehlou,
Sedohnédou piscCitou jilovitou hlinou a tvofil ji horizont na zékladé¢ keramického
materidlu datovany rdmcové do pravéku. Také 1 v tomto pifipadé byly pii kabinetnim
zpracovani nalezli objeveny v prav€kém souboru keramiky mladohradiStni fragmenty a
situace se tak jako u sondy S1 opakovala (plan €. 5). Stratigraficka situace byla u profilu
P4 odlisna, kdy byl soubor pravékych az vrcholné stiedovékych vrstev narusen od
hloubky 2,48 m stavbou vné&jsiho zakladového zdiva k. 901 (plan ¢. 5). V profilu P3
nasedal na pravéky horizont k. 116 vrcholné sttedoveéky horizont 0 mocnosti 0,83 m,
tvofeny uloZeninami k. 115-125 (plan €. 5). Tyto uloZeniny s ndlezy keramiky ze starsi
faze vrcholného stfedovéku mély obdobné slozeni jako u sondy S1. Nad horizontem
starSich vrcholnég sttedovékych vrstev se nachdzel u profilu P3 1,08 m mocny horizont
vrstev k. 124-119 ze 14. stoleti (plan ¢. 5). U tohoto horizontu mladsich vrcholné
sttedovékych vrstev byla zjisténa odchylka. Byla zde odkryta vrstva k. 121 o mocnosti
cca 0,12 m, ve které byl nalezen keramicky materidl datovany do zavérecné faze

mladohradiStniho obdobi. S nejvétsi pravdépodobnosti se material dostal do této vrstvy
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intruzi a mohlo by se tak jednat ve vztahu k okolnimu horizontu o urcitou rezidualitu,
kdy se v mladsich vrstvach objevuji chronologicky starsi artefakty (plan ¢. 5). U profilu
P4 nebyly mladsi sttedovéké ani novoveéké vrstvy vibec pozorovany diky stavbé
vné&jsiho zakladového zdiva k. 901. Zed’ byla v levém hornim rohu od hloubky 0,3-0,78
m narusena vkopem pro recentni kanaliza¢ni potrubi k. 903 (plan ¢. 5). U profilu P3 se
nachdzel nad vrstvami ze 14. stoleti 0,1 m mocny horizont pozdn¢ stfedoveékych vrstev
(plan €. 5). Nejvrchnéjsi vrstvou sondy S2 byla u profilu P3 stejné jako v ptipad€ sondy

S1 uloZenina k. 100, ktera byla tvofena recentni dlazbou (plan €. 5).

Mimo tyto vySe zminéné uloZeniny obsahovaly sondy S1 a S2 uloZeniny k.
130-154. Tyto kontexty byly pfidélené nalezim z mechanicky kopanych urovni
v profilech P1-P4. Vykopy probihaly po umélych trovnich hlavné z davodu
prostorového omezeni sond. Vrstvy byly hodné podobné a nebylo je mozné pti kopani

rozlisit (podle vistniho sdéleni Hany Dehnerové).

Pfi druhé archeologické akci byly v lednu 2005 ru¢né vyhloubeny dvé sondy S3
a S4. Prvni z nich byla v SV-JZ sméru orientovana sonda S3 s rozméry 10 x 0,5 m a
hloubkou 0,95 m u zdpadni parcelni zdi. Druhou sondu tvofil 0,35 az 0,85 m hluboky
vykop podél pristavby (plan ¢. 2,3). Druhou byla sonda S4 se S-J orientaci s rozméry
21,6 x 0,4 x 0,75-0,8 m. U kazdé sondy byl vykop tvotfen pouze jednou vyplni. U sondy
S3 se jednalo o uloZeninu k. 100 a u sondy S4 to byla ulozenina k. 101. Archeologické
nalezy z téchto sond byly obdobné jako u ptedeslych sond S1 a S2 ziskané z
mechanicky kopanych trovni. I v druhé etapé archeologického vyzkumu byl limitujicim
faktorem prostorové omezeni sond a bylo velmi obtizné odlisit vzajemné velmi podobné

vrstvy (podle ustniho sdéleni Hany Dehnerové).

Pii tieti zdvérecné archeologické akci v roce 2009 byla ruéné vyhloubena zjiStovaci
jihozapadné orientovana sonda S5 o rozmérech 1,3 x 1,1 x 1,1 m (plan ¢. 2, 6). Tato
sonda méla potvrdit pfitomnost druhotné zasypaného suterénu, coz se nepotvrdilo. U
této sondy byl zdokumentovan vychodni profil. Sonda nebyla stejné jako ptedeslé
sondy dokopana na své podlozi. Sonda S5 byla tvofena uloZeninami k. 100 az k. 107.
Na dné sondy se nachazely ulozeniny k. 107 az k. 105 o mocnosti 0,16 m datované do
obdobi pozdniho stiredovéku. Tyto uloZeniny byly tvofeny stiedné¢ ulehlou, Sedou az

zlutozelenou piscitojilovitou hlinou. Nad témito vrstvami se nachazel 0,92 m mocny
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horizont novovekych vrstev k. 104 az k. 100, ktery byl tvofen vyhradné novovékymi az

recentnimi terénnimi Gpravami.

4.4 Pocéatky remeslnicko — kupeckého zazemi budouciho mésta

Ulice 8. kvétna, v letech 18411945 Ceska ulice, patfila v minulosti k jednomu
ze dvou temeslnych zdzemi rodiciho se meésta. Na prelomu 8. a 9. stoleti doslo
k pfesunuti mocenského centra do arealu Olomouckého kopce. Prvni archeologicky
doklad dokumentujici femeslnou vyrobu v prostoru olomouckého podhradi pochazi
z nedaleké Pekaiské ulice. V letech 1982-1984 zde probéhl na narozi Pekaiské a
Zamecnické ulice na parcelach domu ¢p. 3, 5, 7 a 9 na stavenisti budouciho Domu
sluzeb (Obchodniho domu Koruna) pod vedenim Josefa Blahy ptredstihovy
archeologicky vyzkum. Na zaklad¢ rozboru stratigrafické situace se zjistilo, Ze mistni
podlozi ptekryvala pravéka 50—70 cm mocna vrstva datovand do obdobi eneolitu. Na
tuto vrstvu nasedalo 30-40 cm mocné sidlistni souvrstvi, ve kterém byly nalezeny
artefakty z ¢asné slovanského obdobi az do 2. poloviny 10. stoleti. Do tohoto horizontu
patii i dva zahloubené objekty s nadobami prazského typu a doklady zpracovani zeleza i
barevnych kovi. Nejvétsim objevem je vSak kostrové pohiebisté z konce 9. az 1.
poloviny 10. stoleti, kde bylo nalezeno 8 hrobl. Svrchni ¢ést tohoto souvrstvi byla na
zakladé objevenych artefaktli datovana do 2. poloviny 10. stoleti. V tomto souvrstvi
bylo nalezeno mnozstvi kovaiskych strusek, drobného odpadu a zlomki nadob
s natavenou bronzovinou. Z druhé poloviny 10. az pocatku 11. stoleti zde bylo také
objeveno torzo pece na zpracovani bronzu. Obchodni ¢innost dokladaji nalezy minci,
zlomku sekaného stiibra, dvou zéusnic, Zelezného stilu ¢i fasetové karneolové perly.
Celkové bylo na Pekarské ulici nalezeno a urceno 23 ks rané sttedovékych minci, nebo
jejich zlomk z 10. az 11. stoleti. Koncentrace vétSiho mnoZstvi minci véetné ptilené¢ho
denaru a zlomkového stfibra mohla souviset s provozovanim tydenniho trhu, ktery byl
napojen na dalkovy obchod. Tyto archeologické nalezy dokazuji piitomnost
slovanského trzisté pobliz pozdé€jsiho kostela sv. Moftice, kde se pozdé€ji rozkladala tzv.
,Ceska osada“. Obdobi, kdy doslo ke vzniku a rozvoji Femeslnicko-kupeckého
podhradi, se ¢asové kryje s odklonem trasy dalkového obchodu z Rezna na Kyjev pies

Prahu a Olomouc. Na ptelomu 10. a 11. stoleti zde doslo pravdépodobné v souvislosti
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Skrizi Ceského stdtu k postupnému zaniku osidleni (Blaha 1984, 136-144,
Slézar 2018, 127-128).

Z historickych zprav z 11.-12. stoleti se dozvidame o existenci druhého
olomouckého trzisté. To bylo situovano na olomoucké predhradi, ale bohuzel do dnesni
doby se nepodafilo urcit jeho pfesnou lokaci. Vaclav Richter jej umistil na zakladé
historickych prament z let 1299 a 1329, kde se oznacuje jako ,burgus®, do blizkosti
kostela sv. Blazeje na dnesnim Dolnim Namésti. Dalsi badatelé poukazuji na to, ze by
se zde situované trzisté nachazelo daleko od hradu. Trzist¢ mohlo také pravdépodobné
existovat na nyn¢jSim nameésti Republiky. V tésném sousedstvi zde byly dulezité
instituce, jako byl naptiklad Spital sv. Ducha, farni kostel Panny Marie ¢i vychodnim
smérem situovana nejstarsi radnice. Plidorys tohoto olomouckého trzisté pravdépodobné
vychazel z excentrické osy, kterd byla dand pribéhem komunikace po vrstevnici
jihozapadniho svahu Michalského kopce. Tato komunikace mohla urcovat horni hranici
vzniklého trzisteé, které mohlo mit v pfedlokaénim obdobi vietenovity ¢i ovalny tvar.
V téchto mistech se totiz pravdépodobné nachazelo vyusténi dalkové trasy z Polska na

jizni Moravu (Blaha 1986, 435-436).

V pozd¢jSim polokacnim obdobi jsou doklady o femesiné vyrobé v blizkosti
obou trzist’ sporné. Z historickych pramenti je patrné, Ze v 2. poloviné 14. stoleti bylo
vV Olomouci 91 femesel. Vice neZz polovinu tvofili pasifi a klenotnici, ktefi patfili
femesel a to alesponn vnazvech ulic: Hrfebenaiska, Kozeluzskd ¢i Barvifska.
Rozhodujicim faktorem pro rozvoj femesel ve mésté byla dosazitelnost pitné i uzitkové
vody (Bldha 1986, 438). Prvni vétsi vodovod s vodarnou byl v Olomouci zfizen v roce
1514. Tehdy kral Vladislav Jagellonsky dovolil olomoucké kapitule postavit dfevéné
kanaliza¢ni potrubi pfivadéjici vodu do kasny a kanovnickych rezidenci na Pfedhradi.
Pied rokem 1561 byla zfizena vodarna i na olomouckém Podhradi a to v blizkosti
Rohelské brany. Tato vodarna pravdépodobné zasobila Vv hlavnich smérech vodou
nejbohat§i olomoucké domécnosti a kasny a souvisi sni archeologicky nalez péti
modiinovych rour v Sokolské ulici (Blaha 1995, 32). Zajimavym nalezem potvrzujicim
pfitomnost femeslniki v blizkosti kostela sv. Mofice byl objev velkého mnozstvi
kozenych odfezkll. Tento nalez byl u¢inén v zahloubené ¢asti nadzemniho méstanského

domu z doby pied rokem 1300. Kromé kozenych odiezkti zde byly nalezeny také ¢asti
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opottebovanych bot, dvé Sidla s kosténym razidlem, kterd pravdépodobné slouzila

k vytlacovani vyzdoby do kiuze (Blaha 1986, 438).

4.5 Archeologie Morického namésti

Pro pochopeni vyvoje osidleni v této oblasti mél zcela zdsadni roli archeologicky
vyzkum realizovany v 70. letech pfi stavbé obchodniho domu Prior. Na Motickém
namesti bylo nejstarsi osidleni zjisténo ve spodni tietiné asi 3 m mocného kulturniho
souvrstvi. Ve 4 sidliStnich jamach byl objeven keramicky material datovany do obdobi
kultury s moravskou malovanou keramikou. V daleko pozdé¢jsim rané sttedovékém
obdobi byla ptitomnost sidlisté¢ potvrzena nadlozni slovanskou vrstvou z 11.—12. stoleti.
Ptilehly kostel sv. Mofice byl datovan do romanského obdobi, tento fakt méla potvrdit i
ptitomnost soudobych pohibii, které se vSak tehdy na zkoumaném useku namésti v ,,in
situ” nenalezly. Jedinym dokladem mladohradi$tniho pohibivani byl nalez nckolika
esovitych nausnic, které byly nalezeny Vv druhotné poloze (Blaha 1980b, 15). Velmi
hodnotny byl ndlez 292 ks keramickych zlomkii ze zasypu slovanského hliniku objektu
VIII. Tento objekt tvotil nepravidelnou okrouhlou jamu s kapsovitymi prohlubnémi.
Jedna z téchto prohlubni mohla slouzit pifed zanikem objektu jako ohniSté. Mirné
nadpolovi¢ni vétSina keramickych fragmentt (51,2%) nalezi do mladsi faze
mladohradiStniho obdobi s tézistém ve 12. stoleti (Bldha 1984, 303). Kromé& bézné
keramické produkce zavéreéné faze raného az pozdniho stfedoveku byl pro archeology
velmi zajimavy obsah odpadnich jam. Vnich se mlzeme ojedinéle setkat
s importovanou keramikou, jako jsou napf. trojnohé hrnky (tzv. grapen)
(Blaha 1995, 36).

K nejstarSim poztstatkiim staveb patii na Mofickém namésti zachovald drobna rotunda,
ktera méla apsidu na SSZ strané. Tato drobna sakrilni stavba vznikla v romanském
obdobi a jeji zanik byl na zakladé keramického materialu v zasypu lodi datovan do 14.
stoleti. Rotunda méla pravdépodobné souvislost s mistnim dvorcem. Archeologickym
vyzkumem zde byl také odhalen piidorys jednolodniho kosteliku s pravouhlym
zaveérem. Na zdkladé objevu rohovych diagonalnich opérakt byla lod’ rozd€lena na dvé
pole. Pfed zapadnim pricelim této stavby byla zjiSténa samostatna, ale s kapli spojena

obdélnikova stavba. V suterénu této stavby byly nalezeny détské hroby. Na Mofickém

36



namesti byl také objeven pozustatek zdi z lomového kamene. Zed’ byla soucasti sakralni
stavby, pravdépodobné predchiidce zaniklé kaple sv. Cyrila a Metodéje a byla postiZzena
pozarem na pieclomu 13 a 14. stoleti. Pozar tehdy pohltil 1 okolni dievénou zastavbu,
kterou tvofily 1 prvni méstanské domy, které byly nahrazeny postupnou vystavbou

prvnich kamennych domu (Blaha 1980b, 16).

Zcela mimoradnym byl objev zakladi méstské Skoly, ktera existovala pii fafe Sv.
Motice uz ve 14. stoleti. Archeologickym vyzkumem byla zdokumentovana pouze mala
¢ast pudorysu $kolni budovy. Zasadni byl ale objev velké odpadni jamy. Obsah této
jamy poskytl cenné informace dokumentujici zivot tehdejsi vzdélavaci instituce.
K nejpozoruhodnéj$im nélezim patiil utrzek pergamenu s oboustrannym rukopisnym
textem (Blaha 1995, 37, tab. 3, obr. 2). Tento text pochazi pravdépodobné ze zakladni
ptirucky latinské gramatiky. Rozborem keramického materidlu odpadni jamy mizeme
datovat 1 jeji zanik do konce 15. az 1. tfetiny 16. stoleti. Zanik odpadni jAmy potvrzuji i
nalezy 2 kosténych stild (Blaha 1995, 38, tab. 4, obr. 3). Keramicky material
z odpadnich jimek pozdé¢ji J. Bldha a V. Scheufler zpracovali a své poznatky poté shrnul
J. Blaha spole¢né s H. Sedlackovou v publikaci Renesancni Olomouc v archeologickych

nalezech. Sklo, slavnostni keramika a kachle.
4.6 Stavebné — historicky vyvoj objektu €. 503/27

V soucasnosti stoji dam ¢p. 503 v fadové zastavbé na dnesni ulici 8. kvétna.
Tato lokalita byla osidlena jiz od 11. stoleti a jak uz bylo feceno, byly zde v tomto
obdobi soustfedény v souvislosti s nedalekou dalkovou obchodni trasou femeslnické
dilny. Z této doby pochézeji 1 zaklady romanského véZzového domu a blizké rotundy,
které byly objeveny v roce 1973 pii archeologickém vyzkumu na ptilehlém Moftickém
nameésti. Tyto stavby tvofily jadro dvorce a kolem né&j se pravdépodobné rozkladala
slovanska osada, ktera zasahovala 1 do dneSni Sokolské a Riegrovy ulice a na Horni
nameésti. Po kolonizaci mésta v poloviné 13. stoleti vznikla nova méstskd zastavba a
byla vybudovana sit’ ulic. Podél ulic vznikaly nejprve zahloubené zemnice, které byly
od prelomu 14. stoleti nahrazovany postupné nadzemnimi i vicepodlaznimi roubenymi a
poté hrazdénymi stavbami. K definitivni podob€ centra mésta ptispel v roce 1398 velky
pozar, kdy byly dfevéné stavby nahrazeny kamennymi domy. V mistech, kde se

nachazel pozdéji i nd§ zkoumany diim, mame z roku 1453 doloZen dal§i vyznamny

37



pozar, pfi kterém vyhotel kostel sv. Mofice a pfilehlé Horni Namésti (KaSparkova 1997,

4).

Prvni pisemné prameny dokladaji existenci domu v roce 1540. V této dob¢€ ho
vlastnil Zigmund Reiner. Wilhelm Nather ve své kronice popisuje tuto stavbu jako
trojposchod’ovy diim. V roce 1615 diim pattil Valentinu Parschovi a o Ctyfi roky pozdé&ji
Janu Obsdorferovi, ktery byl vyznamnym meéstanem a ¢lenem méstské rady. V roce
1624 mu byl dim zkonfiskovan. Poté dim béhem let 1622-1627 vyuzival kralovsky
podkomoii Karel Haugvic z Biskupic a po ném ho vroce 1627 odkoupil od cisafe
Ferdinanda II. biskupsky rada a sekretat Jindfich Schwab. V roce 1630 dim od
Schwaba odkoupil Vaclav Sedlnicky z Choltic. Po jeho smrti se v roce 1641 vznikl spor
mezi hrabénkou Haugvicovou, rozenou Salmovou, a Honigiem Severskym Kuli¢kou na
Chorini a Loucce, ktery nakonec diim od hrabénky za 1000 zlatych odkoupil. V roce
1650 ptepsal Seversky diim na své dvé dcery Marii, provdanou Stafinskou a Katefinu,
provdanou Piepickou. Marie odkoupila poloviéni dil své sestry a ptepsala diim na svého
manzela Vaclava Stafinského z Litkova, ktery mél ve vlastnictvi dim do roku 1667.
Poté dim vlastnila na kratkou dobu cirkev, konkrétné klaster v Obrovicich, ktery ho
vroce 1668 prodal veliteli olomoucké pevnosti, cisafskému plukovnikovi jezdectva
svobodnému panu Matyasi von Renz. Po velice brzkém skonu MatydSe von Renz se
ujala vlastnictvi domu jeho zena Veronika, kterd ho pozdéji odkazala hrabénce
FrantiSce Josefé z Oppersdorfu, rozené Henklové. Dim poté pieSel do vlastnictvi
MatyaSe Sommera, ktery v roce 1696 uzaviel smlouvu s opatem klastera v Louce. Na
zakladé¢ této smlouvy zde byli umisténi studenti teologie. Novy opat louckého klasStera
poté ptenechal roku 1698 diim vdovée hrabénce FrantiSce Chorynské. 21. ¢ervence 1709
postihl Olomouc ni¢ivy pozar, kterému padlo za obét’ 349 méstanskych doml véetné
tohoto domu, nedaleké fary a kostela sv. Mofice ¢i dominikdnského klastera. V roce
1711 ohném poni¢eny diim odkoupil Jan Ruben a o dva roky pozdé&ji Jan Gross a dim
se stal soucasti kovarské dilny. Gross také pravdépodobné vybudoval dneSni zadni trakt

budovy, kde se kovarna nachazela (Kasparkova 1997, 4-6).

Druhym kovafem, ktery dim od roku 1719 vlastnil, byl KaSpar Weirauch a poté
jeho syn Ignac. Ten zde vykondval mydlafské femeslo. Po jeho smrti pfipadla
nemovitost jeho dvéma dceram, které dim v roce 1763 prodali Josefu Knollovi. V roce
1781 prodala diim vdova po Josefu Knollovi Janu Kolbovi. Ve smlouvé o prodej si vSak

vyminila jako vymének svétnici v 1. patte predni ¢asti domu, kde Zila aZ do své smrti
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vroce 1836. V roce 1815 koupil dim hostinsky Jakub Hudecek. Po jeho smrti jsou
k roku 1846 uvedeni jako jeho dédicové vdova Magdaléna Hudeckova a jeji Ctyfi déti.
V roce 1847 se diim dostal opét do vlastnictvi kovare Martina Langera. Na sklonku 19.
stoleti se dim stal majetkem Marie a Wilhelma Cerhakovych, ktefi nasledovné podali
zadost u méstské rady o povoleni k piestavbé zachodl a novych konskych staji. V roce
1916 doslo v ptizemi domu k dal§Sim stavebnim upravam. Cerhakovi zde vybudovali
vykladni skiifi pro svlij obchod. Dim stfidal velmi Casto své majitele a novy majitel
Heifman Konstandt nechal vroce 1926 upravit podkrovi, vyboural nové otvory a
novymi pfi€¢kami zde vznikly dvé pidni mistnosti - pokoj pro sluzku a komora pro
uskladnéni prebytecnych véci. Ve tiicatych letech doslo k Gpravé ptizemi ztizenim nové
vykladni skfiné a vchodu. V zadnim traktu budovy doSlo k drobnym tupravdm
Vv prostoru byvalé kovarny, kde si zfidili svoji dilnu truhlati. V roce 1946 zde byly
provedeny opét Upravy, byla zde pro zménu ziizena zdmecnicka dilna a vytvoreny
umyvarny trojuhelnikového piadorysu. Ze stavajici kiilny byl vybudovan zachod a bylo
provedeno dievéné zastfeSeni. DalSi stavebni Gpravy probihaly i naddle, v roce 1949
byla v budové ziizena prodejna Chladiren a mraziren. Se zfizenim prodejny doslo
k vyznamné piestavbé ptizemi, ve stiedni zdi byl vybouran pilif a pticka oddé€lujici
tehdejs$i prodejnu. Upravena byla i venkovni fasada a portdl. V roce 1971 probéhla

rekonstrukce hlavniho pruceli (Kasparkova 1997, 6-7).

Po revoluci v roce 1989 se budova dostala do majetku Rimskokatolické farnosti
u sv. Mofice, kterd v soucasnosti interiéry budovy pronajima. V devadesatych letech
minulého stoleti se zde nachéazela prodejna ovoce a zeleniny. V souasnosti je dim
V prvnim patie 1 zadnim traktu ¢astecné obydlen a v pfizemi se nachazi kvétinafstvi

(podle ustniho sdéleni Hany Dehnerové).

5. Zjisténa situace

5.1 Zpracovani terénni dokumentace a evidence arch. nalezi

Popisy kontextli byly pievzaty zterénni dokumentace. Terénni dokumentaci
prekresloval do digitalni podoby dokumentator NPU Jan Grégr pomoci programu

Microstation®V8 verze 05.02.35 Windows x86 Bentley Systems. Kontexty a inventarni
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seznam nalezli byly nejprve vytvoieny v databazi Access®2003 Microsofi® a poté
zapsany a zkontrolovany v programu Kontext.v2017 vedouci vyzkumu Hanou
Dehnerovou. Ttidéni, evidenci, inventarizaci a nasledny popis archeologického
materidlu do programu Kontext.v2017 provedla Magdaléna Sklenovska. Autorem
kreseb nejvyznamnéjsSich artefakt byla rovnéz Magdaléna Sklenovska. Fotografie sond
S1 az S4 poridil Petr Veceta, fotodokumentaci sondy S5 provedl Ladislav Kaiser.
Pivodni fotograficky material nebyl nijak digitdln€¢ upravovan. Nalezovy material byl
ulozen v depozitati Narodniho pamétkového tstavu v Olomouci. Vybrané nalezové
situace, fotografie sond S1 az S5 a profild P1, P2, P3 s P4 jsou vyobrazeny v obrazové

ptiloze.
5.2 Sonda S1 a S2

Pfi pocateni archeologické akci byly v roce 2004 vyhloubeny za ucelem

poskytnuti informaci o zdkladovém zdivu a jeho statickém zabezpe€eni dvé sondy S1 a

vvvvvv

archeologické nélezy.

5.2.1 UloZeniny

uloZenina

Sonda

profil

plan

100

$1,52

P1,P2,P3,P4

4,5

Popis: UloZenina o mocnosti 0,06 m byla tvofena netypizovanymi zulovymi kostkami o

rozmérech 6 x 6 x 6 cm.
Interpretace: Jednalo se o recentni dlazbu.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 900. Pod se nachazi k. 101.

Datace: novovék

uloZenina Sonda profil plan

101 $1,52 P2,P3 4,5

Popis: UloZeninu o mocnosti 0,04—-0,07 m tvofil jemny, kypry, hnédozluty pisek.

Velikost zrnek pisku byla v priméru 1 mm, maximalné 3—4 mm.

Interpretace: Jednalo se o podsyp dlazby.
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Stratigrafie: Nad se nachazi k. 100. Pod se nachazi k. 102.

Datace: pozdni stfedovék

ulozZenina Sonda profil plan

102 51,52 P2,P3 4,5

Popis: UloZeninu o mocnosti 0,05-0,08 m tvofil kypry, Sedy kamenity $térk s 2,5-3 cm

velkymi kaminky.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 101. Pod se nachazi k. 103 a k. 119.

Datace: pozdni stfedovék

uloZenina Sonda profil plan

103 S1 P2 4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,22-0,33 m tvofila kypra, Seda az hnédozluta
piscitojilovita hlina. V uloZenin¢€ se nachazely malé az stfedn¢ velké oblazky a kaminky

a nahodile malé fragmenty cihel.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 102. Pod se nachazi k. 104.

Datace: pozdni sttedovék

ulozenina

Sonda

profil

plan

104

S1

P2

4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,07-0,11 m tvofila stfedné ulehla, svétle hnéda piscita
jilovitd hlina. V ulozeniné se nachdzely malé az stfedn¢ velké oblazky a kaminky a

nahodile skvrny uhlik.

Material: V uloZening bylo nalezeno 11 ks keramiky a 1 ks zviteci kosti."

Stratigrafie: Nad se nachazi k. 103. Pod se nachazi k. 105.

Datace: pozdni sttedovék

ulozenina Sonda profil plan

105 S1 P2 4

iz inventaF inv. & 104/001-005.
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Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,08-0,12 m tvofil ulehly, svétle Sedy, hruby pisek

S ptimési stfedné velkych kaminki a oblazki.
Interpretace: Jednalo se o dlazbu tzv. ,,kocCici hlavy*.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 104. Pod se nachazi k. 106.

Datace: vrcholny stiedovék-mladsi faze (14. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

106 S1 P2 4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,04-0,12 m tvofil kypry, svétle Sedy, hruby pisek

S ptimési stfedné velkych kaminki a oblazkd.
Interpretace: Jednalo se lizko dlazby ¢.105.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 105. Pod se nachazi k. 107.

Datace: vrcholny stfedovék-mladsi faze (14. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

107 S1 P1,P2 4

Popis: UloZeninu o mocnosti 0,06-0,18 m tvofil stfedné ulehly, svétle hnédy az Sedé
probarveny jil. V uloZeniné¢ se nachazely drobné Cocky Zlutozeleného jilu, svétle
hnédého piscitého jilu, nahodile stfedné velké az velké kaminky a stfedné velké

fragmenty cihel.
Material: V uloZening bylo nalezeno 5 ks kerarniky.2
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 106. Pod se nachazi k. 108.

Datace: vrcholny stitedovék-mladsi faze (14. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

108 S1 P1,P2 4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,04—0,08 m tvofil stiedné ulehly, Sedy az Sedozeleny

pis€ity jil. V uloZeniné se nachazely ¢etné kameny a nahodile malé fragmenty cihel.

2 Viz invent&f inv. & 107/001-004.
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Interpretace: Jednalo se o jednoduché kamenné dlazdéni.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 107. Pod se nachazi k. 109 ak. 117.

Datace: vrcholny stfedoveék-mladsi faze (14. stoleti)

ulozZenina Sonda profil plan

109 S1 P1,P2 4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,14-0,18 m tvofila stiedné ulehla, zelenozluté
probarvend, piscité jilovitd hlina s ptfimési uhlikatého prachu. V ulozeniné se nachézely
cetné skvrnky uhlikli, nahodile malé kaminky, malé fragmenty cihel a mazanice.

Uhlikaty prach o mocnosti cca 5 mm se nachazel pii bazi k. 109 v rohu u profilu P1.
Material: V uloZenin¢ se nachazely 4 ks keramiky a 1 ks zvifeci kosti.?
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 108. Pod se nachazi k. 110 ak. 111.

Datace: vrcholny stfedovék-mladsi faze (14. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

110 S1 P1,P2 4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,13—0,20 m tvofila stfedné ulehla, Seda piscita jilovita
hlina. V uloZeniné se nachazely rozptylen¢ uhliky do velikosti 3 mm, nahodile malé

kaminky, oblazky, fragmenty cihel a piepaleny kus kamene.
Material: V uloZenin& byly nalezeny celkem 2 ks keramiky.’
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 109. Pod se nachazi k. 111.

Datace: vrcholny stfedovék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

111 S1 P1,P2 4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,05-0,14 m tvofil stfedné ulehly Zluty az zlutoSedy
piscity jil. V uloZenin€ se nachdzely mirn€ skvrnky uhlikd, nahodile stfedné velké

kaminky, kdmen a malé fragmenty cihel.

. 109/001-005.
. 110/001-002.

SViz inventaf inv.
Ay ge_ o sy
Viz inventar inv.

O O
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Stratigrafie: Nad se nachazi k. 109. Pod se nachazi k. 112.

Datace: vrcholny stiedoveék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

112 S1 P1,P2 4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,04—0,06 m tvofila stiedné ulehla, svétle hnéda az Seda,
piscita jilovita pida. V uloZenin€ se nachdzely mirné malé kaminky, oblazky a skvrnky

uhlika a nahodile drobné zlomky cihel.

Stratigrafie: Nad se nachazi k. 111 ak. 117. Pod se nachazi k. 113.

Datace: vrcholny stiedoveék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

113 S1 P1,P2 4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,07-0,11 m tvofila ulehla Seda az zlutoSeda piséita
jilovitd hlina. V uloZeniné se nachédzely velmi cetné kaminky rtzné velikosti, které

tvorily stérk.

Interpretace: Jednalo se o jednoduché dlazdéni.
Material: V uloZenin& byl nalezen 1 ks keramiky.’
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 112. Pod se nachazi k. 114,

Datace: vrcholny stfedovék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina

Sonda

profil

plan

114

S1

P1,P2

4

Popis: UloZeninu o mocnosti 0,16 — 0,20 m tvofila stfedné ulehla, svétle hnéda az
tmaveé Sedad pisCitojilovita hlina. V uloZeniné se mirné nachazely skvrnky uhlikd a

zetlelého dfeva a nahodile kaminky.

Stratigrafie: Nad se nachazi k. 113. Pod se nachazi k. 115.

Datace: vrcholny stfedovek-starsi faze (2. polovina 13. stoleti

SViz inventat inv. & 113/001.
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uloZenina

Sonda

profil

plan

115

51,52

P1-P4

4,5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,26—0,28 m tvofila stfedné ulehld, hnéda piscita jilovita
hlina, ve které se nachazel nahodile zlutozeleny pisCity jil. V ulozeniné se mirné
nachazely skvrnky uhlikti a zetlelého dieva, nahodile malé az stiedné velké oblazky a

kaminky. Na profilu P3 nebyly skvrnky jilu patrné.

Material: V uloZening bylo nalezeno celkem 29 ks keramiky, 35 ks zvifecich kosti a 12
ks kozenych strizka.’ Z uloZeniny byly také odebrany 3 vzorky ¢. 2-3,5, které

obsahovaly 2 ks mazanice, 1 ks strusky a 4 ks dfeva.

Stratigrafie: Nad se nachazi k. 114 a k. 129. Pod se nachazi k. 116.

Datace: vrcholny stiedovek-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

116 $1,52 P1-P4 4,5

Popis: Tuto ulozeninu, ktera se nachazela na dné sond, tvofila stfedné¢ ulehla,
Sedohnéda piscita jilovitd hlina. V uloZenin€¢ se nachazely mirn¢ skvrnky uhlikd a
nahodile skvrnky a fragmenty zetlelého dieva a malé kaminky. UloZenina nebyla
dokopéna na své dno, maximalni tlouStka ulozeniny o mocnosti 0,87 m byla zjisténa u

sondy S2 v profilu P4.

Material: V uloZening bylo nalezeno celkem 34 ks keramiky a 41 ks zvifecich kosti.”
Z uloZeniny byly také odebrany 4 vzorky ¢. 6-9, které obsahovaly 3 ks mazanice, 18 ks
dreva a 4 ks strusky.

Stratigrafie: Nad se nachazi k. 115.

Datace: mladohradistni obdobi (12. — pol. 13. stoleti)

. 115/001-026.
. 116/001-018.

bviz inventaf inv.
Tnge o« sy
Viz inventar inv.
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uloZenina Sonda profil plan

117 S1 P1 4

Popis: UloZeninu o mocnosti 0,21-0,4 m tvofila stfedné¢ ulehld, Sedozluta, piscita
jilovita hlina s ¢etnymi skvrnkami zlutého piscCitého jilu a nahodile se v ni vyskytovaly
oranzové¢ skvrnky patrné cihel. V uloZeniné se nachdzely cetné skvrnky az 25 mm

velkych uhlik a mirn€ malé az sttedné velké oblazky.
Material: V uloZening byly nalezeny celkem 3 ks keramiky.®
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 108. Pod se nachazi k. 112.

Datace: vrcholny stiedoveék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

118 S1 P1 4

Popis: UloZeninu o mocnosti 0,04-0.07 m tvofil kypry hnédozluty pisek z (k.101).

V ulozening se nachazel maltovy prach a malta.
Stratigrafie: Pod se nachazi k. 901.

Datace: recent

uloZenina Sonda profil plan

119 S2 P3 5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,73 — 0,76 m tvofila stiedné ulehla, Sedohnéda, piséita
jilovitd hlina a nahodile Zluté¢ skvrnky (Cocky) jilu. V uloZenin€ se nachéazely cetné
sttedné velké az vétsi kaminky a oblazky, mirn€ malé az stiedné velké fragmenty cihel,

skvrnky uhlikli, malé skvrnky malty a nahodile kameny a stiedné velké skvrnky malty.
Interpretace: Jednalo se o recentni zasyp pro kanalizaci.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 102. Pod se nachazi k. 120 a k. 121.

Datace: vrcholny stitedovék-mladsi faze (14. stoleti)

8Viz inventaf inv. & 117/001-003.
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uloZenina Sonda profil plan

120 S2 P3 5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,02—0,3 m tvofil stfedné ulehly, zluty az okrovy piscity
jil, ve kterém se nahodile vyskytovaly skvrnky tmavé Sedé piscCitojilovité hliny.

V uloZeniné se nahodile nachazely malé oblazky, kdmen a malé drobky cihel.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 119. Pod se nachazi k. 121, k. 122, k. 123, k. 124.

Datace: vrcholny stfedoveék-mladsi faze (14. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

121 S2 P3 5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,02-0,12 m tvofila ulehla, svétle Seda, okrova az
oranzova pis€ita jilovita hlina, ve které se mirn¢ nachézely malé az stiedni skvrnky
zlutého a okrového piscCitého jilu. V uloZenin€ se nachdzely cetné skvrnky uhlikli a

misty malé fragmenty cihel.
Material: V uloZenin¢ se nalezly celkem 2 ks keramiky.9
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 120. Pod se nachazi k. 122.

Datace: mladohradistni obdobi (12. — pol. 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

122 S2 P3 5

Popis: UloZeninu o mocnosti 0,02-0,16 m tvofila stfedné¢ ulehla, prepalena,

oranzovocervena, pis€ita jilovita hlina.
Material: V uloZenin¢ se nalezly celkem 4 ks keramiky.
Stratigrafie: Nad se nachézi k. 121. Pod se nachazi k. 123.

Datace: vrcholny stitedovék-mladsi faze (14. stoleti)

SViz inventaf inv. & 121/001-002.
Byjiz inventaf inv. & 122/001-004.
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uloZenina

Sonda

profil

plan

123

S2

P3

5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,04—0,07 m tvofila stfedné ulehla, hnédooranzova, misty
hnédad az okrova jilovitd hlina. V uloZenin¢ se nachazely mirné skvrnky uhliki a

nahodile malé oblazky.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 122. Pod se nachazi k. 124.

Datace: vrcholny stfedoveék-mladsi faze (14. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

124 S2 P3 5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,08-0,13 m tvofila stfedné ulehla, probarvena Sedé az
krémové zluta piscitojilovita hlina. V uloZeniné se nachazely nahodile malé oblazky a

skvrnky uhlikt.

Material: V uloZening se nalezl 1 ks Zeleza.'* Z uloZeniny byl odebran vzorek &. 10,

ktery obsahoval 2 ks mazanice.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 123 a k. 120. Pod se nachazi k. 125.

Datace: vrcholny stfedovék-mladsi faze (14. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

125 S2 P3 5

Popis: UloZzeninu o mocnosti 0,13-0,18 m tvofila stfedné ulehla, hnédoseda
piscCitojilovita hlina, ve které se nahodile nachazely malé skvrnky okrového jilu.
V uloZenin€é se nachazely mirné¢ malé az stfedné velké oblazky, skvrnky uhliki a

nahodile stfedné¢ velké kaminky a malé fragmenty cihel.
Material: V uloZeniné se nalezly celkem 3 ks keramiky a 1 ks eleza.™
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 124. Pod se nachazi k. 126.

Datace: vrcholny stfedovék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

. 124/001-009.
. 125/001-004.

yiz inventaf inv.
12y yo = v o.
Viz inventar inv.

[ el
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uloZenina

Sonda

profil

plan

126

S2

P3

5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,16-0,18 m tvofila stiedné ulehla, Seda, piscitojilovita
hlina, ve které se nahodile nachdzely mal¢ kaminky a oblazky, dale malé fragmenty

cihel a skvrnky uhlikti. V horni ¢asti byla uloZenina v nékterych mistech svétlejsi.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 125. Pod se nachazi k. 127.

Datace: vrcholny stfedovek-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

127 S2 P3 5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,12-0,27 m tvofila stiedné ulehla, svétle hnéda piscita
jilovita hlina, ve které se nahodile nachazely malé az stiedni kaminky, malé fragmenty

cihel, skvrnky uhliki a zetleného dfeva.
Material: V uloZening se nalezly celkem 4 ks keramiky a 1 ks zvifeci kosti.™
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 126 a k. 901. Pod se nachazi k. 128 a k. 129.

Datace: vrcholny stiedovek-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

128 S2 P3 5

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,02-0,1 m tvofila sttedné ulehla, Seda piscitojilovita

hlina s nahodilymi skvrnkami uhlikii a malymi oblazky.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 127. Pod se nachazi k. 129.

Datace: vrcholny stfedovék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

uloZenina Sonda profil plan

129 S2 P3,4

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,06-0,1 m tvofila sttedné ulehld, probarvena svétle Seda
az okrova piscita jilovitd hlina, ve které se nachdzely nahodile malé oblazky a kaminky,

skvrnky uhlikl a zetleného dieva.

13 Viz inventaf inv. € 127/001-004.
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Stratigrafie: Nad se nachazi k. 127 a k. 128. Pod se nachazi k. 115.
Datace: vrcholny stfedovek-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

Nasledujici ulozeniny ¢. 130 az 154 jsou piidélené nalezim z mechanicky kopanych
urovni v profilech P1-P4. Vykopy probihaly po umélych trovnich hlavné z divodu
prostorového omezeni sondy. Vrstvy byly hodné podobné a nebylo je mozné pii kopani

rozlisit (podle uistniho sdéleni Hany Dehnerové).

UloZenina k. 130: Byla v urovni 0,25 m pod dlazbou zapadniho profilu sondy S1.

V uloZening byl nalezen 1 ks keramiky.14
Datace: pozdni stiedovek

UloZenina k. 131: Byla v trovni 0,6-0,8 m pod terénem sondy S1. V uloZeniné bylo

nalezeno celkem 10 ks keramiky a 1 ks mazanice.'
Datace: ramcov¢ vrcholny az pozdni stfedovék

UloZenina k. 132: Byla v trovni 0,8-1 m pod terénem sondy S1. V uloZeniné bylo

nalezeno celkem 16 ks keramiky, 2 ks mazanice a 1 zvifeci kost.'® Z uloZeniny byl

odebran 1 vzorek €. 1, ktery obsahoval 2 ks opracovaného kamene.
Datace: vrcholny stiedovék-mladsi faze (14. stoleti)

UloZenina k. 133: Byla v tirovni 1-1,1 m pod terénem sondy S1. V uloZeniné bylo

nalezeno celkem 31 ks keramiky, 2 ks skla a 1 zvifeci kost.*
Datace: vrcholny stiedovék-mladsi faze (14. stoleti)

UloZenina k. 134: Byla v trovni 1,1-1,3 m pod terénem sondy S1. V uloZeniné bylo
8

nalezeno celkem 12 ks keramiky, 7 ks zvifecich kosti, 1 zlomek cihly a 1 ks mazanice.

Datace: vrcholny stitedovék-mladsi faze (14. stoleti)

¥Viz inventaf inv. & 130/001.

Byiz inventaf inv. & 131/001-011.
18 viz inventaF inv. & 132/001-020.
iz inventéf inv. & 133/001-019.
18 viz inventar inv. ¢ 134/001-011.
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UloZenina k. 135: Byla v urovni 1,3—1,4 m pod terénem sondy S1. V uloZeniné bylo

nalezeno celkem 11 ks keramiky, 1 zviteci kost a 1 ks mazanice.™
Datace: vrcholny stfedoveék-mladsi faze (14. stoleti)

UloZenina k. 136: Byla v urovni 1,4-1,5 m pod terénem sondy S1. V uloZeniné bylo

nalezeno celkem 43 ks keramiky, 10 ks zvifecich kosti, 3 zlomky Zeleza a 1 ks

mazanice.”® Z ulozeniny byl odebran 1 vzorek ¢&. 11, ktery obsahoval 1 ks mazanice.
Datace: ramcové vrcholny stfedovek

UloZenina k. 137: Byla v urovni 1,5-1,7 m pod terénem sondy S1. V uloZeniné bylo

nalezeno celkem 19 ks keramiky, 5 ks zvifecich kosti, 1 ks zlomek cihly a 1 opracovany
kamen.?" Z ulozeniny byl odebran 1 vzorek &. 4, ktery obsahoval 2 ks opracovaného

kamene.
Datace: vrcholny stiedovek-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

UloZenina k. 138: Byla v Grovni 0-0,7 m pod terénem sondy S2. V uloZeniné byly

nalezeny celkem 4 ks keramiky.?
Datace: pozdni stfedoveék, novovek

UlozZenina k. 139: Byla v urovni 0,7-0,8 m pod terénem sondy S2. V uloZeniné bylo

nalezeno 5 ks keramiky.?®
Datace: vrcholny stitedovék-mladsi faze (14. stoleti)

UloZenina k. 140: Byla v trovni 0,8-0,9 m pod terénem sondy S2. V uloZeniné bylo

nalezeno celkem 14 ks keramiky.?*
Datace: vrcholny stitedovék-mladsi faze (14. stoleti)

UloZenina k. 141: Byla v tirovni 0,9—-1 m pod terénem sondy S2. V uloZeniné bylo

nalezeno celkem 17 ks keramiky.?®

19 viz inventaf inv. € 135/001-001.
2viz inventaf inv. & 136/001-021.
iz inventéf inv. & 137/001-011.
22 iz inventaF inv. & 138/001-004.
2Viz inventaf inv. & 139/001-005.
iz inventaf inv. & 140/001-010.

O O
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Datace: vrcholny stiedovék-mladsi faze (14. stoleti)

UloZenina k. 142: Byla v urovni 1-1,1 m pod terénem sondy S2 nad zarovou vrstvou.

V uloZening bylo nalezeno celkem 11 ks keramiky.26
Datace: vrcholny stiedovék-mladsi faze (14. stoleti)

UloZenina k. 143: Se nachazela v severozapadnim rohu v hloubce cca 1,1 m.

V uloZening byly nalezeny 2 ks keramiky.?’
Datace: vrcholny stfedoveék-mladsi faze (14. stoleti)

UloZenina k. 144: Byla v urovni 1,2—-1,4 m pod terénem sondy S2. Vrstva byla tmavé

zbarvena a nachdzela se pod zarovou vrstvou. Celkem zde bylo nalezeno 12 ks

keramiky.?®
Datace: rdmcové vrcholny stiedovék

UloZenina k. 145: Byla v urovni 1,4-1,6 m pod urovni terénu sondy S2. Vrstva byla

tmaveé Sed¢ zbarvena. Celkem zde bylo nalezeno 7 ks keramiky a 10 ks zvifecich

kosti.?®
Datace: vrcholny stiedovek-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

UloZenina k. 146: Byla v Grovni 1,4-1,5 m pod trovni terénu sondy S2 v jejim

severozapadnim rohu. Celkem zde bylo nalezeno 11 ks keramiky, 1 ks zvifeci kosti a 1

ks Zeleza.®®

Datace: vrcholny stfedovék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

UloZenina k. 147: Byla v tirovni 1,4-1,6 m pod urovni terénu sondy S2. Vrstva byla

hnédozelen¢ zbarvena. Celkem zde bylo nalezeno 7 ks keramiky, 9 ks zvitecich kosti, 1

"y " T , 1
ks ohotelého dfeva a kosténa Sestisténna hraci kostka.’

2 Viz inventaf inv. ¢ 141/001-010.
%Viz inventaf inv. & 142/001-009.
?Viz inventéf inv. & 143/001-002.
2\iz inventaf inv. & 144/001-011.
2Viz inventaf inv. & 145/001-008.
%viz inventaf inv. & 146/001-013.
3lViz inventaf. inv. & 147/001-008.
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Datace: vrcholny stiedovek-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

UloZenina k. 148: Byla v urovni 1,7-1,8 m pod trovni terénu sondy S2 v severni ¢asti

vykopu. Celkem zde bylo nalezeno 5 ks keramiky, 1 ks zvifeci kosti a 1 odsttizek
32

ktze.

Datace: vrcholny stiedoveék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

UloZenina k. 149: Byla v trovni 1,8-2,3 m pod trovni terénu sondy S2 v jeji jizni

poloving. Celkem zde bylo nalezeno 12 ks keramiky, 17 ks zvifecich kosti a 1 zlomek
zelezné podkovy.33 Z ulozeniny byly odebrany 2 vzorky ¢. 12 a €. 13, které obsahovaly

2 ks omleté keramiky a 1 opalenou kost.
Datace: vrcholny stiedoveék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

UloZenina k. 150: Byla v urovni 1,82 m pod trovni terénu sondy S2. Celkem zde byly

nalezeny 2 ks zvifecich kosti a 1 ks keramiky.34
Datace: vrcholny stiedoveék-starsi faze (2. polovina 13. stoleti)

UloZenina k. 151: Byla v tirovni 1,8-2,4 m pod trovni terénu sondy S2. Celkem zde

bylo nalezeno 22 ks keramiky a 1 ks eleza.®® Z uloZeniny byl odebran 1 vzorek €. 14,

ktery obsahoval 2 ks opracovaného kamene.
Datace: pravék-kultura luZickych popelnicovych poli

UloZenina k. 152: Byla v tirovni 2,4-2,7 m pod trovni terénu sondy S2. Celkem zde

bylo nalezeno 30 ks keramiky, 7 ks mazanice a 1 zvifeci zub %

UloZenina k. 153: Byla v trovni 2,7-2,95 m pod trovni terénu sondy S2. Celkem zde

byly nalezeny 3 ks keramiky a 2 ks mazanice.*’

Datace: pravék-kultura luZickych popelnicovych poli

%2Viz inventaf. inv. & 148/001-008.
$Viz inventaf. inv. & 149/001-014.
iz inventaf. inv. & 150/001-002.
%Viz inventaf. inv. & 151/001-007.
%8Viz inventaf. inv. & 152/001-011.
¥Viz inventaf. inv. & 153/001-004.
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UloZenina k. 154: V této uloZzeniné byl nalezen 1 keramicky stiep, ktery byl pfilepen na

zékladu zdi v jihozapadnim rohu.®

Datace: pravék-kultura luzickych popelnicovych poli

5.2.2 Zdi

V sondé S1 a S2 byly zachyceny celkem tfi zdi a kanalizacni potrubi. Zed’ ¢.900,
ktera byla zdokumentovana v profilech P1-P4 u sondy S1 a S2 byla pokryta tvrdou
cementovou omitkou z 2. poloviny 90. let minulého stoleti. Pod zdi se nachazela
recentni dlazba k. 100 tvofena Zulovymi kostkami. Druhou dokumentovanou zdi byla
zed’ €. 901, ktera se nachazela v profilech P1-P4 u sondy S1 a S2. Zed byla tvofena
kamennym zdivem a dvéma vétSimi zlomky cihel. Kamenné zdivo se skladalo
z velkych kamennych blokd, které byly hrubé osekany. Spojovacim materidlem zdi ¢.
901 byla svétle Sedobila zvétralad vapenna malta. Jednalo se o vné&jsi zédkladové zdivo
respektive vnéjsi zdkladovou ¢ast zdi ¢. 900. Mezi patou zdi €. 901 a k. 107 se
nachdzela cca 3 cm vysoka dutina. Zdi ¢. 901 prochézelo kovové kanaliza¢ni potrubi €.
903. Tteti dokumentovanou zdi byla zed” ¢. 902. Tato zed’ se nachazela v profilu P1
sondy S1. Jednalo se o cihlovou zidku, kterd leZzela na kamenné podezdivce. Zed’ se
skladala z cihel velikosti 0,29 x 0,14 x 0,065 m a kamennych zlomku rizné velikosti.
Spojovacim materidlem zdi byla bila nezvétrala vapennd malta. Zakladova spara mimo

sondu S1 nebyla zjisténa. Jednalo se o novodobou zidku.
5.3 Sonda S3 a S4

Z divodu odvlhceni zdiva a statického zabezpeceni zdi probéhla v roce 2005
kratkodoba archeologicka akce, pfi které byly vyhloubeny dvé sondy. Tyto sondy byly
vedeny jako vykopy. U kazdé ze sond tvoftil vykop jednu vypli (uloZeninu). U sondy S3
se jednalo o ulozeninu €. 100 a sondy S4 se jednalo o uloZeninu €. 101. Archeologické
nalezy z téchto sond jsou obdobné jako u predeSlych sond S1 a S2 ziskané z
mechanicky kopanych Grovni. I v druhé etapé archeologického vyzkumu byl limitujicim
faktorem prostorové omezeni sond a bylo velmi obtizné odliSit vzajemné velmi podobné

vrstvy (dle ustniho sdéleni Hany Dehnerové).

Byiz inventat. inv. & 154/001.
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5.3.1 UloZeniny

UloZenina k. 100: Byla tvofena Sedohnédou, jilovitopisCitou, stfedné ulehlou hlinou,
ktera se nachazela 0—0,95 m pod trovni terénu sondy S3. Celkem zde bylo nalezeno 7

ks keramiky a 1 zlomek kachle se zelenou glazurou.*
Datace: novovek

UloZenina k. 101: Byla tvofena zlutohnédou, jilovitopiscitou, stfedné¢ ulehlou hlinou,
ktera se nachazela 0—0,8 m pod urovni terénu sondy S4. Celkem zde bylo nalezeno 71

ks keramiky a 1 opracovana kost.*°
Datace: novovek
5.3.2 Zdi

V sondé¢ S3 bylo zachyceno celkem pét zdi, v sondé S4 nebyla zachycena Zadna
zed’. Spojovacim materidlem u vSech zdi (¢. 900-905) byla malta. Zed’ ¢. 900 byla
kombinované konstrukce s 20% zastoupenim cihel. Zed’ byla orientovana ve sméru S-J
a nadzemni ¢ést zdi byla omitnuta. Jednalo se o parcelni zed’, kterd byla stratigraficky
soucasna se zdi ¢. 901. Zed ¢. 901 tvotila cihlovou klenbu s odlehCovacim pasem.
Jednalo se o zakladové zdivo, které navazovalo na zed ¢. 900 a pokracovalo k
predzékladu. Zed’ €. 902 tvofila také cihlovou klenbu o sile 0,2 m. Zed’ byla orientovana
ve sméru ZV. Jednalo se o odlehCovaci klenbu jizni zdi ptistavby, ktera se nachazela
pod zdi ¢. 904, mezi rohem zdi ¢. 900 a zidkou €. 903. Zed’ ¢. 903 byla tvotfena cihlami.
Sila zdi €. 903 byla 0,5 m a jednalo se o zékladové zdivo zbourané piistavby ve dvorte.
Zed €. 904 byla tvofena cihlami a kameny a tvofila opérné pilife JV narozi domku
pfistavby ve dvofe. Posledni dokumentovanou zdi pfi této druhé archeologické akci
byla zed’ ¢. 905. Zed’ byla tvofena cihlami a jednalo se zidku navazujici na opérny pilif,

ktera tvotila zaklady zbourané ptistavby ve dvore.

®yiz inventaf inv. & 100/001-008
vz inventak. inv. & 101/001-064.
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5.4 Sonda S5

Pti teti zavérecné archeologické akci v roce 2009 byla vyhloubena zjistovaci sonda S5.

Tato sonda méla potvrdit pfitomnost druhotné zasypaného suterénu, coz se nepotvrdilo.

5.4.1 UloZeniny

uloZenina

Sonda

profil

plan

100

S5

P5 (vychodni)

6

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,07—0,08 m tvofil svétle Sedy, ulehly, lity beton. Jednalo

se 0 2. uroven podlahy.

Stratigrafie: Pod se nachazi k. 101.

Datace: novovék

uloZenina Sonda profil plan
101 S5 P5 (vychodni) 6
Popis: UloZeninu o mocnosti 0,06—-0,08 m tvoril Sedocerny asfalt.
Interpretace: Jednalo se o izolaci pod betonovou podlahou €. 100.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 100. Pod se nachazi k. 102.
Datace: novovek
uloZenina Sonda profil plan
102 S5 P5 (vychodni) 6

Popis: UloZeninu o mocnosti 0,08-0,1 m tvofil svétle Sedy hruby beton. Svrchni ¢ast

(stykovou plochu) tvotila dlazba 1. tarovné podlahy.

Stratigrafie: Nad se nachazi k. 101. Pod se nachazi k. 103.

Datace: novovék

uloZzenina

Sonda

profil

plan

103

S5

P5 (vychodni)
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Popis: UloZeninu o mocnosti 0,2-0,6 m tvofila stfedn¢ ulehld, tmavé hnéda piscita
hlina, ve které se nahodile nachazely drobky vépenné malty a stfedné velké fragmenty

cihel, mirné malé kaminky.

Material: V uloZening se nalezlo 10 ks keramiky a 2 zviteci kosti.*!
Interpretace: Jednalo se o novovékou stavebni sut’.

Stratigrafie: Nad se nachazi k. 102. Pod se nachazi k. 104 a k. 105.

Datace: novovék

uloZenina Sonda profil plan

104 S5 P5 (vychodni) 6

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,02-0,2 m tvofila stfedn¢ ulehld, tmavé Sedohnéda,
pis¢ita hlina. V ulozeniné se mirn€¢ nachazely malé fragmenty malty, stiedné velké

fragmenty cihel a malé kaminky.
Interpretace: Jednalo se o novovékou stavebni sut’.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 103. Pod se nachazi k. 105.

Datace: novovék

uloZenina Sonda profil plan

105 S5 P5 (vychodni) 6

Popis: Ulozeninu o mocnosti 0,04—0,07 m tvofil ulehly, zlutozeleny, piscity jil. V

uloZeniné se nachdzely malé kaminky.
Interpretace: Jednalo se pravdépodobné o stfedovékou upravu terénu stétovanim.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 104. Pod se nachazi k. 106.

Datace: pozdni sttedovék

uloZenina Sonda profil plan

106 S5 P5 (vychodni) 6

iz inventaF inv. & 103/001-011.
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Popis: UloZeninu o mocnosti 0,04—0,06 m tvofila stfedné ulehla, Seda, piscita jilovita

hlina, ve které se nahodile nachézely drobky uhlik a malé kaminky.
Material: V ulozenin¢ se nalezlo 7 ks keramiky a 1 zviteci kost.*?
Interpretace: Jednalo se o stftedovékou vrstvu ze 14. - 15. stoleti.
Stratigrafie: Nad se nachazi k. 105. Pod se nachazi 107.

Datace: pozdni stfedovék

uloZenina Sonda profil plan

107 S5 P5 (vychodni) 6

Popis: UloZeninu tvofila stiedné ulehla, svétle Seda, jilovita hlina, ktera byla nahodile

tvofena nekompaktni mazanici, drobky uhliki a malymi kaminky.
Material: V uloZening se nalezly 2 zvifeci kosti a 2 zlomky hiebik.*?
Interpretace: Jednalo se o stfedovékou planyrku.

Stratigrafie: Nad se nachazi k. 106.

Datace: pozdni stfedovék

5.4.2 Zdi

V sondé¢ S5 byla zachycena pouze jedna zed' €. 900. Spojovacim materialem zdi byla
kompaktni vapenna malta. Jednalo se o plivodni stavebni pricku ¢i jiné pivodni ¢lenéni

mistnosti.

“2\/iz inventaF inv. & 106/001-008.
“Viz inventak. inv. & 107/001-002.
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6. Rozbor a vyhodnoceni materialu

6.1 Keramicky material

Keramicky material pfedstavoval na zkoumané lokalit¢ nejpocCetnéjsi ¢ast nalezového
inventare. Celkoveé bylo nalezeno 510 ks keramiky. Nejvice (412 ks) keramiky bylo
nalezeno pfi prvni archeologické akci ze sond S1 a S2, kde byl nalezové nejbohatsi k.

136.
6.1.1 Deskripce stiedovéké a novovéké keramiky

Pro popis keramického materidlu z této lokality jsem vyuzil evidenéniho kodu,
ktery byl pouzit pro evidenci stiedoveékych nalezti brnénské keramiky, sestaveny
archeology organizace Archaia Brno (Prochazka 2007). Pro urceni okraji nadob jsem
vyuzil préaci Josefa Ungera (Unger 1989) a M. Zapotockého (Zapotocky 1979). Druhy a
fragmenty nadob byly odvozeny z Archeologického slovniku Karla Sklenafe (Sklenar
1998). Pti uréovani novoveéké keramiky jsem vyuzil praci Jifiho Pajera (Pajer 1983) a
Gabriely Blazkové (Blazkova 2013) a Jany Veptekové (Blazkova, Vepiekova 2015).

Kazdy kus keramiky je v tomto kodu charakterizovan v 9 bodech.

1. inventarni ¢islo: Jedna se o kombinaci Cisel (¢iselny evidenéni kod), ktery pouziva
NPU UOP Olomouc. Ciselny kod obsahuje &islo akce, rok, &islo kontextu a &islo nalezu

(pt. 002/009-103/01).

2. druh nadoby: Znaci abecedni zkratka ptislusného druhu nadoby.

Kuchynska a stolni keramika: A — akvamanile, C — cednik, H — hrnec, HN — hrnec na
nozkach, HU — hrnec s uchem, KA — kahan, P — pohar, D — dzban, KO — konvice,
L — ldhev, LU — lahev suchem, M — misa, MU — misa suchem, N — nalevka,

PA — panev, PAT — panev trojnoha, PO — poklice, T — talif, Z — zasobnice, ZE — zejdlik

Keramika technicka a zvlastniho ureni: AL — alembik, Cl — cihla (varna nadoba),
PO — pokladnicka, PH — prejz hiebena¢, PR — prejz, PT — potrubi, TA — taska,

ZV — zvonek, S — svicen, S — sal

Miniaturni nadobky: Zkratka MN, pokud je zlomek keramiky bliZze ur€en a zjisti se, o

jakou nadobu se jednalo, doplni se (napt. MND — miniatura dzbanku).
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Kamnarska keramika: K — kachel, KK — kachel komorovy, AK — akroterie, KB — kachel
bankovy, KH — kachel hrncovy, KM — kachel misovy, KN — kachel nikovy, KP — kachel
pohérovy (Prochazka 2007, 238).

3. ¢ast nadoby: 0 — nezjistén, C — cely tvar, N — nozka, O — okraj, H — hrdlo, P — plece
po maximalni vydut, S — spodek té€la, D — dno, PA — rozsifena patka (obvodovy
prstenec) dna, U — ucho, UC — uchytka, V — vylevka, V1 — trubicovita, V2 — ve tvaru
hubicky, Vy- vydut nejasného urceni. Pokud zlomek obsahuje vice Casti nadoby,
zapisuje se poté pomoci symboll, které jsou fazené bez mezery: ptiklad OHP (okraj-
hrdlo-plece) nebo HPS (hrdlo-plece-spodek), SD (spodek-dno). Dno se zapisuje
Vv pripadg¢, je-li dochovan i jeho maly fragment (Prochézka 2007, 238).

4. tvrdost: 1 — m&kky (vryp nehtem), 2 — stiedné tvrdy (vryp zelezem), 3 — velmi tvrdy
(zvonivy, vryp sklem), 4 — ¢aste¢né slinuty, 5 — slinuty (kamenina) (Prochazka 2007,

238).

5. pFimés v ostiivu: O — neni, 1 — hruba slida (zlomky mensi 0,5 mm), 2 — tuha (grafit),
3 — tuha slabé (odlisitelné zlomky, neznatelnd v zakladni hmot¢) 4 — tuha a hrub4 slida

(Prochazka 2007, 241).

6. barva a) barva vné: 1 — bila, 2, 3 — zZluta (krémova), 4 — svétle Seda, 5 — stiedné
Seda, 6 — tmavé Seda az Cerna, 7 — svétle hnéda vcetné okrové a bézové, 8 — stredné
(jasn€) hneédd, 9 — tmavé hnédd, 10 — svétle Sedohnéda, 11 — stfedné Sedohnéda,
12 — tmav€ hnédoSedd, 13 — cihlové cervena b) barva vnitiniho povrchu: stejny

postup jako u barvy vné (Prochézka 2007, 244).

7. okraj: 00 — fimsovity, 01 — vné vyhnuty, 02 — vné vyhnuty, rozsifeny a podseknuty
nebo podzlabeny, 03 — ptehnuty, 04 — vné vyhnuty a oboustranné rozsifeny,
05 — vné vyhnuty a svisle vytazeny, 06 — vné vyhnuty, ¢lenény Zebirky 07 — ovaleny,
08 — vodorovné rozsifeny, 09 — zatazeny, 10 — vodorovné sefiznuty (plochy u poklic),
11 — rozSifeny (u zvoncovitych poklic), 12 — rozSifeny (u zasobnic), 13 — rozSifeny
(u nadobkovych kachlli), 14 — hranény nalevek, 15 — prosté setfiznuty (u prejzt, dlazdic,
tasek a cihel), 16 — svisly nebo Sikmy zaoblené zakonceny, 17 — Sikmy nebo svisly
(u poharti, dzbanti a misek), 18 — vné vyhnuty, Sikmo vytazeny a prozlabeny (okruZzi),
19 — vné vyhnuty, svisle vytazeny a prozlabeny (okruzi), 20 — dovniti zatazeny, vyrazné

profilované okruzi, 21 — vné vyhnuty, svisle vytazeny a podseknuty nebo podzlabeny,
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22 — vzhlru vytazeny s liStou, 23 — vné Sikmo vyhnuty, vyrazné profilované okruzi,

24 — rozsiteny (u panvicek a mis), 25 — rovny, 26 — vné vyhnuty, Sikmo vytazeny

(Unger 1989).

8. vyzdoba: V piipad¢ vyzdoby keramickych stfept jsem udéval jedno ¢islo, pokud se

jednalo o vyzdobnou kombinaci, uvedl jsem dvojcisli. 1 —ryhy, 2 — zlabky, 3 — vinice,

4 — radélko, 5 — zaseky, 6 — doliky, 7 — plasticka lista, 8 — poleva, 9 — zvlastni,

10 — sroubovice, 11 — kolek (Unger 1989).
9. poznamky: ostatni informace a zvlastni znaky
6.1.2 Keramika ze sondy S1 a S2

k. 104, sonda S1

1. 2 3. 4 5. 6. 7. 9.
008/04-104/1 H (0] 3 3 7/7 -
008/04-104/2 H (0] 3 1 8/8 16
008/04-104/3 H Vy 3 3 13/13 - 6 ks
008/04-104/4 H Vy 3 0 6/8 - 3 ks
k. 107, sonda S1
1. 2 3. 4 5. 6. 7. 9.
008/04-107/1 H (0] 3 2 6/6 -
008/04-107/2 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-107/3 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-107/4 H Vy 3 3 7/7 - ¢ervené mal. 2 ks
k. 109, sonda S1
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-109/1 (0] 3 3 5/5 05
008/04-109/2 - (0] 3 3 11/11 -
008/04-109/3 - Vy 3 3 11/11 -
008/04-109/4 - Vy 3 3 8/8 - glazura
k. 110, sonda S1
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-110/1 Z (0] 3 4 8/5 12
008/04-110/2 - Vy 3 3 10/3 - krupic¢kova ke
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k. 113, sonda S1

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.

008/04-113/1 VA D 3 2 6/6 - -

k. 115, sonda S1

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9

008/04-115/1 - 0] 3 2 6/6 25 -

008/04-115/2 H Vy 3 3 6/6 - - 5 ks
008/04-115/3 H 0] 3 2 6/6 00 -

008/04-115/4 H 0] 3 2 6/6 00 -

008/04-115/5 PO 0] 3 3 6/6 10 -

008/04-115/6 H 0] 3 3 6/6 00 -

008/04-115/7 H 0] 3 3 6/6 00 -

008/04-115/8 PO - 3 3 6/6 - - drzadlo poklice
008/04-115/9 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-115/10 - Vy 3 2 6/6 - -
008/04-115/11 - Vy 3 2 6/6 - - 2 ks
008/04-115/12 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-115/13 H Vy 3 2 6/6 1
008/04-115/14 H Vy 3 2 6/6 - 1
008/04-115/15 H Vy 3 2 6/6 - 1
008/04-115/16 H Vy 3 2 6/6 -

008/04-115/17 H SD 3 1 6/6 - -
008/04-115/18 H SD 3 2 6/6 - -
008/04-115/19 H SD 3 1 6/6 - -
008/04-115/20 - SD 3 3 6/6 - -
008/04-115/21 H D 3 3 6/6 - -
008/04-115/22 - D 3 3 6/6 - -
008/04-115/23 A Vy 3 3 10/13 - 8 glazura
008/04-115/25 - Vy 3 3 6/6 - -

k. 116, sonda S1
1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9

008/04-116/1 - 0] 3 1 6/6 - -

008/04-116/2 - Vy 3 2 6/6 - -

008/04-116/3 H Vy 3 2 6/6 - 1

008/04-116/4 H Vy 3 2 6/6 - -

008/04-116/5 H Vy 3 2 6/6 - - 12 ks
008/04-116/6 H SD 3 2 6/6 - -

008/04-116/7 H SD 3 2 6/6 - -

008/04-116/9 H 0] 3 2 6/6 22 -
008/04-116/10 H Vy 3 2 6/6 - -
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008/04-116/11 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-116/12 - Vy 3 2 6/6 -
008/04-116/13 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-116/14 - Vy 3 2 6/6 -
008/04-116/15 H Vy 3 2 6/6 - 2 ks
008/04-116/16 H Vy 3 2 6/6 - 5 ks
008/04-116/17 H Vy 3 2 6/6 - 2 ks
k. 117, sonda S1
1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 9.
008/04-117/1 PO - 3 0 6/6 -
008/04-117/2 - SD 3 2 6/6 -
k. 121, sonda S2
1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 9.
008/04-121/1 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-121/2 - Vy 6/6 -
k. 122, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-122/1 - Vy 3 0 6/6 -
008/04-122/2 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-122/3 Z Vy 3 2 6/6 -
008/04-122/4 - Vy 3 3 10/10 -
k. 124, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/124/1 PO o} 3 0 6/6 11 Uchytka poklicky
008/124/2 H Vy 3 3 6/4 -
008/124/3 H u 3 3 7/7 - paskové ousko
008/124/4 - Vy 3 1 8/8 -
008/124/5 H Vy 3 0 6/6 -
008/124/6 Z Vy 3 2 13/6 -
008/124/7 Z Vy 3 2 6/6 - 5 ks
008/124/8 Z Vy 3 2 6/6 -
k. 125, sonda S2
1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 9.
008/04-125/1 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-125/2 - Vy 3 0 4/4 .
008/04-125/3 - Vy 3 0 6/6 -
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k. 127, sonda S2

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-127/1 Z Vy 3 2 6/6 - -
008/04-127/2 - Vy 3 2 6/6 - -
008/04-127/3 PR - 3 0 [13/13| - -
k. 130, sonda S1
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
008/04-130/1 H 0 3 1 |13/13 | 18 7
k. 131, sonda S1
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-131/1 - Vy 3 2 8/8 - -
008/04-131/2 K Vy 3 0 [13/13| - -
008/04-131/3 - Vy 3 3 6/13 - -
008/04-131/4 - Vy 3 0 6/4 - -
008/04-131/5 H Vy 3 1 7/7 - 9 cervené mal.
008/04-131/6 - Vy 3 0 6/6 - 1
008/04-131/7 Z Vy 3 2 6/6 - -
008/04-131/8 H Vy 3 1 5/5 - -
008/04-131/9 Z Vy 3 2 6/6 - -
008/04-131/10 - SD 3 0 13/8 - 8 glazura
k. 132, sonda S1
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-132/1 - 0 3 3 7/7 04 -
008/04-132/2 H 0 3 3 7/7 20 -
008/04-132/3 H 0 3 3 4/4 07 -
008/04-132/4 H 0 3 3 6/6 04 3
008/04-132/5 - 0 3 3 4/4 - -
008/04-132/6 H 0 3 3 7/7 20 -
008/04-132/7 H 0 3 3 7/7 19 - 2 ks
008/04-132/8 - Vy 3 0 6/6 - -
008/04-132/9 H Vy 3 3 9/7 - - 4 ks
008/04-132/10 - Vy 3 3 7/7 - -
008/04-132/11 H Vy 3 1 6/6 - - 2 ks
008/04-132/12 D Vy 3 1 6/6 - -
008/04-132/13 - Vy 3 1 6/6 - -
008/04-132/14 H Vy 3 2 6/6 - - 4 ks
008/04-132/15 H Vy 3 1 6/4 - - 2 ks
008/04-132/16 H SD 3 3 7/7 - -




| o08/04132/17 | H | so | 3 | 3 w7 | - | - |

k. 133, sonda S1

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
008/04-133/1 H Vy 3 3 6/7 - - krupickova ke,3ks
008/04-133/2 - Vy 3 0 6/7 - 8 glazura
008/04-133/3 H (0] 3 3 6/6 18 -
008/04-133/4 - (0] 3 1 7/7 - -
008/04-133/5 H u 3 1 7/7 - - paskové ucho 4 ks
008/04-133/6 H Vy 3 3 7/7 - -
008/04-133/7 H Vy 3 1 5/7 - -
008/04-133/8 H Vy 3 3 9/9 - -
008/04-133/9 H Vy 3 3 7/7 - - 9 ks

008/04-133/10 H Vy 3 3 5/5 - - 2 ks
008/04-133/11 - Vy 3 3 6/6 - -
008/04-133/12 - Vy 3 3 6/6 - -
008/04-133/13 H SD 3 3 7/7 - -
008/04-133/14 H SD 3 3 7/7 - -
008/04-133/15 H SD 3 3 5/5 - -
008/04-133/16 H SD 3 3 7/7 - -
008/04-133/17 H SD 3 3 7/7 - -
k. 134, sonda S1

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
008/04-134/1 - (0] 3 1 4/4 06 -
008/04-134/2 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-134/3 H Vy 3 2 6/6 - - 2 ks
008/04-134/4 H Vy 3 3 7/7 - - 4 ks
008/04-134/5 - Vy 3 2 6/6 - -
008/04-134/6 - H 3 3 6/7 - -
008/04-134/7 - D 3 1 7/6 - -
008/04-134/8 - SD 3 3 9/9 - -
008/04-134/9 Cl - 3 0 13/13 - -
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k. 135, sonda S1

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-135/1 H H 3 3 4/4 - -
008/04-135/2 H Vy 3 3 4/4 - - 3 ks
008/04-135/3 H Vy 3 3 6/6 - -
008/04-135/4 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-135/5 D Vy 3 1 7/7 - -
008/04-135/6 - Vy 3 0 5/5 - -
008/04-135/7 - Vy 3 1 7/7 - -
008/04-135/8 - Vy 3 3 |13/13| - -
008/04-135/9 H SD 3 3 5/13 - -
k. 136, sonda S1
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-136/1 - 0 3 2 6/6 25 -
008/04-136/2 - Vy 3 1 6/6 - -
008/04-136/3 - Vy 3 1 6/6 - -
008/04-136/4 - Vy 3 1 6/6 - -
008/04-136/5 H 0 3 2 6/6 00 -
008/04-136/6 H 0 3 2 6/6 22 -
008/04-136/7 H 0 3 0 6/6 02 -
008/04-136/8 H 0 3 3 6/6 - -
008/04-136/9 H Vy 3 3 5/5 - -
008/04-136/10 - Vy 3 2 6/6 - -
008/04-136/11 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-136/12 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-136/13 H Vy 3 3 7/7 - - 8 ks
008/04-136/14 Z Vy 3 2 6/6 14 ks
008/04-136/15 H Vy 3 3 5/5 6 ks
008/04-136/16 H SD 3 1 5/5 fragment znacky?
008/04-136/17 H SD 3 2 6/6
008/04-136/18 - D 3 1 5/5 - -
k. 137, sonda S1
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-137/1 Z Vy 3 2 6/6 12 -
008/04-137/2 Z Vy 3 2 6/6 - -
008/04-137/3 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-137/4 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-137/5 Z Vy 3 2 6/6 - - 10 ks
008/04-137/6 - Vy 3 3 9/9 - - 4 ks
008/04-137/7 - SD 3 1 6/5 - -
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008/04-137/8 - 0 3 1 13/8 - 8 glazura

008/04-137/11 Cl - 3 1 13/13 - -

k. 138, sonda S2

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-138/1 KH - 3 1 |13/13| - -
008/04-138/2 K - 3 1 7/7 - -
008/04-138/3 KH - 3 1 |13/13
008/04-138/4 KB - 3 0 |[13/13
k. 139, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-139/1 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-139/2 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-139/3 - Vy 3 2 6/6 - -
008/04-139/4 - Vy 3 2 6/6 - -
008/04-139/5 - Vy 3 1 7/7 - -
k. 140, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
008/04-140/1 - Vy 3 1 7/7 - - 2 ks
008/04-140/2 - Vy 3 1 7/7 - -
008/04-140/3 - SD 3 1 7/7 - -
008/04-140/4 PO 0 3 3 7/7 11 - 2 ks
008/04-140/5 H Vy 3 3 7/7 - - 4 ks
008/04-140/6 P Vy 3 0 6/6 - -
008/04-140/7 - SD 3 2 5/13 - -
008/04-140/8 - SD 3 3 7/7 - -
008/04-140/9 - D 3 2 6/6 - -
008/04-140/10 - 0 3 0 7/7 - 8
k. 141, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
008/04-141/1 D 0 3 4 7/7 06 1
008/04-141/2 P 0 3 0 6/6 17 1
008/04-141/3 - 0 3 1 7/7 - -
008/04-141/4 0 3 1 7/7 05 -
008/04-141/5 - Vy 3 0 6/6 - -
008/04-141/6 H Vy 3 3 7/7 - - 7 ks
008/04-141/7 - Vy 3 1 7/7 - 8
008/04-141/8 H SD 3 4 7/7 - -




008/04-141/9 Vy 0 6/6 -
008/04-141/10 - Vy 1 7/7 -
k. 142, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-142/1 H 0 3 3 7/7 18
008/04-142/2 - Vy 3 1 6/6 -
008/04-142/3 H Vy 3 1 7/7 - cervené mal.
008/04-142/4 H Vy 3 3 7/7 - 3 ks
008/04-142/5 - Vy 3 0 6/6 -
008/04-142/6 H Vy 3 0 6/4 -
008/04-142/7 H Vy 3 3 4/4 -
008/04-142/8 H SD 3 3 13/3 -
008/04-142/9 Al 0 3 1 |13/13| -
k. 143, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-143/01 H Vy 3 3 7/7 -
008/04-143/02 H SD 4 7/7 -
k. 144, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-144/1 H 0 3 3 4/4 22
008/04-144/2 H 0 3 4 4/4 02
008/04-144/3 - Vy 3 0 7/7 -
008/04-144/4 - Vy 3 0 6/6 -
008/04-144/5 H Vy 3 3 6/6 -
008/04-144/6 H Vy 3 2 6/6 - 2 ks
008/04-144/7 Z Vy 3 2 6/6 -
008/04-144/8 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-144/9 Z Vy 3 2 6/6 -
008/04-144/10 H Vy 3 2 6/6 -
008/04-144/11 - SD 3 2 6/6 -
k. 145, sonda S2
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-145/1 H Vy 3 4 6/6 -
008/04-145/2 - Vy 3 2 6/6 -
008/04-145/3 H Vy 3 3 6/6 -
008/04-145/4 D Vy 3 1 6/6 -
008/04-145/5 - Vy 3 4 6/6 -
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008/04-145/6 D Vy 3 1 6/6 - -

008/04-145/7 - Vy 3 3 5/5 - -

k. 146, sonda S2

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-146/1 H 0 3 1 6/6 25 -
008/04-146/2 H 0 3 2 6/6 18 -
008/04-146/3 H 0 3 2 6/6 00 -
008/04-146/4 PO 0 3 1 5/5 11 - pokli¢ka
008/04-146/5 H Vy 3 1 6/6 - -
008/04-146/6 - Vy 3 1 6/5 - -
008/04-146/7 - Vy 3 2 6/6 - -
008/04-146/8 - Vy 3 0 6/5 - -
008/04-146/9 - Vy 3 0 5/5 - -

008/04-146/10 Z Vy 3 2 6/6 - -
008/04-146/11 - SD 3 0 6/5 - -
k. 147, sonda S2

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-147/1 0 3 3 6/7 06 -
008/04-147/2 - Vy 3 1 6/5 - -
008/04-147/3 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-147/4 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-147/5 H Vy 3 0 6/6 - - 3 ks

k. 148, sonda S2

1. 2 3. 4 5. 6. 7. 8. 9.
008/04-148/1 H 0 1 3 7/7 01 2
008/04-148/2 D 0 3 2 6/6 17 4
008/04-148/3 H Vy 3 2 6/6 - -
008/04-148/4 H Vy 3 2 6/6 - 2
008/04-148/5 - Vy 3 1 6/6 - -

k. 149, sonda S2

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
008/04-149/1 H 0 3 4 5/5 00 -
008/04-149/2 - Vy 3 2 6/6 - -
008/04-149/3 - Vy 3 1 5/5 - -
008/04-149/4 - Vy 3 4 5/5 - -
008/04-149/5 Z Vy 3 2 6/6 - -
008/04-149/6 - Vy 3 1 - - -
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008/04-149/7 Vy 3 2 6/6 - 2 ks
008/04-149/8 Vy 3 3 6/6 -
008/04-149/9 Vy 3 4 6/6 - 2 ks
008/04-149/10 Vy 3 4 6/6 -
008/04-149/11 D 3 4 6/6 -
008/04-149/12 SD 3 3 8/6 -
k. 150, sonda S2
1. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-150/1 o} 3 2 7/7 00
k. 151, sonda S2
1. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-151/1 0 3 3 5/6 25
008/04-151/2 Vy 3 4 |11/11| - 9 ks
008/04-151/3 Vy 3 3 6/6 - 2 ks
008/04-151/4 Vy 3 4 5/5 -
008/04-151/5 SD 3 1 5/7 -
k. 152, sonda S2
1. 3. 4, 5. 6. 7. 9.
008/04-152/1 o} 3 3 5/8 26
008/04-152/2 Vy 3 4 5/5 -
008/04-152/3 Vy 3 1 |10/10| -
008/04-152/4 Vy 3 1 7/7 -
008/04-152/5 SD 3 1 6/6 -
008/04-152/6 Vy 3 1 |11/11| -
008/04-152/7 Vy 3 4 5/5 - 23 ks
008/04-152/8 SD 3 3 5/5 -
k. 153, sonda S2
1. 3. 4. 5. 6. 7. 9.
008/04-153/1 0 3 4 [11/11| 25
008/04-153/2 Vy 3 4 12/6 -
008/04-153/3 Vy 3 4 12/4 -
k. 154, sonda S2
1. 3. 4, 5. 6. 7. 9.
008/04-154/1 Vy 3 2 6/6 -
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6.1.3 Keramika ze sondy S3 a S4

k. 100, sonda S3

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
001/05-100/01 HU OH 3 1 7/7 07 -
001/05-100/02 PO - 3 1 7/7 - -
001/05-100/03 - VyU 3 1 7/13 - -
001/05-100/04 - Vy 3 1 7/7 - -
001/05-100/05 - Vy 3 0 13/13 - 8 hnéda glazura
001/05-100/06 - Vy 3 0 13/13 - 8 zelena glazura
hnéda glazura,
001/05-100/07 H SD 3 0 7/7 - 8,9 vné vyvalky
001/05-100/08 K - 3 0 13/13 - 8 zelena glazura
k. 101, sonda S4
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
001/05-101/1 - Vy 3 1 8/8 - -
001/05-101/2 - Vy 3 1 4/4 - -
001/05-101/3 - Vy 3 1 8/8 - -
001/05-101/4 H OH 3 1 7/7 07 -
001/05-101/5 H OHP 3 1 13/13 07 -
001/05-101/6 H OH 3 1 11/11 07 -
001/05-101/7 H OH 3 1 13/13 07 -
001/05-101/8 H/Z OH 3 1 13/13 07 -
001/05-101/9 D OH 3 1 6/6 07 1 mélké ryhy na H
001/05-101/10 PO S 3 1 6/6 - -
001/05-101/11 PO S 3 1 13/13 - -
001/05-101/12 - D 3 1 8/8 - -
001/05-101/13 P? | SPDA 3 1 13/13 - 1 nad patkou ryhy
001/05-101/14 PO ucC 3 1 13/13 - -
001/05-101/15 PAT ucC 3 1 13/13 - -
hnéda glazura (s
001/05-101/16 HU | OUP 3 0 7/8 21 8,9 vyvalky vné)
001/05-101/17 M oP 3 0 13/13 - 8 hnéda glazura
hnéda
glaz.,radélkovani
001/05-101/18 H | OHP | 3 0 |[13/13| - 8,4 (2 ks)
001/05-101/19 H 0] 3 0 13/13 21 8 hnéda glazura
001/05-101/20 H OH 3 0 7/7 21 8 Zluto-hnéda glaz.
hnéda glazura,
001/05-101/21 HU OH 3 0 13/13 | 21 8,4 vné radélkovani
001/05-101/22 PAT | OH 3 0 8/13 07 8 hnéda glazura
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001/05-101/23 H OH 3 0 8/13 07 8 hnéda glazura
001/05-101/24 H 0 3 0 7/7 21 8 hnéda glazura
001/05-101/25 HU ou 3 0 13/13 | 21 8 hnéda glazura
001/05-101/26 Z 0] 3 0 13/13 | 12 8 hnéda glazura
001/05-101/27 H OHP 3 0 7/7 21 8 hnéda glazura
001/05-101/28 H OHP 3 0 13/13 | 21 8 Zluta glazura
001/05-101/29 H OH 3 0 7/7 21 8 hnéda glazura
001/05-101/30 - 0] 3 0 13/13 - 8 hnéda glazura
001/05-101/31 PAT | OP 3 0 8/13 07 8 hnéda glazura
001/05-101/32 PAT | OHP 3 0 13/13 | 07 8 hnéda glazura
001/05-101/33 - PVyS 3 0 8/8 - 8 hnéda glazura
hnéda glazura
(2ks zlomku
okraje + 2ks
001/05-101/34 - UH 3 0 13/13 - 8 zlomku vyduté)
bila engoba
001/05-101/35 H OHP 3 0 7/7 21 8 (hlinka)
bild engoba na ni
001/05-101/36 S | OHPU 3 0 7/7 21 8 transp. glazura
001/05-101/37 H ou 3 0 13/13 | 21 8 hnéda glazura
001/05-101/38 HU ou 3 0 13/13 - 8 hnéda glazura
001/05-101/39 U 3 0 7/7 - 8 zelena glazura
bild engoba nad
ni transp. glazura
001/05-101/40 D Vy 4 0 7/7 - 8 (2ks)
001/05-101/41 - D 3 0 13/13 - 8 hnéda glazura
001/05-101/42 H SD 3 0 7/7 - 8 hnéda glazura
001/05-101/43 PAT | DN 3 0 13/13 - 8 hnéda glazura
001/05-101/44 PR - 3 0 13/13 - -
001/05-101/45 PR - 3 0 13/13 - -
001/05-101/46 K - 3 0 7/7 - 8 hnéda glazura
001/05-101/47 K - 3 0 13/13 - 8 zelena glazura
001/05-101/48 K - 3 0 13/13 - 8 |zelena glazura
zelena glazura,
001/05-101/49 K - 3 0 13/13 - 8 reliéf
zelena glazura,
001/05-101/50 K - 3 0 13/13 - 8 reliéf
zelena glazura,
001/05-101/51 K - 3 0 13/13 - 8 reliéf
zelend glazura
001/05-101/52 K - 3 0 13/13 - 8 (2ks)
zelena glazura,
001/05-101/53 K - 3 1 13/13 - 8 reliéf
zelena glazura,
001/05-101/54 K - 3 0 13/13 - 8 reliéf
zelena glazura,
001/05-101/55 K - 3 0 13/13 - 8 reliéf
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zel.+zl.+modrd
glazura, reliéf
001/05-101/56 K - 3 1 7/13 - 8 (2ks)

zelend + Zluta

001/05-101/57 K - 3 0 7/7 - 8 glazura, reliéf
001/05-101/58 K - 3 0 13/13 - 8 zelena glazura
001/05-101/59 K - 3 0 13/13 - 8 zelena glazura
001/05-101/60 K - 3 0 7/7 - 8
6.1.4 Keramika ze sondy S5
k. 103, sonda S5
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9
002/09-103/1 H Vy 3 1 5/5 - -
002/09-103/2 H Vy 3 1 7/7 - -
002/09-103/3 H Vy 3 1 13/13 - -
002/09-103/4 H Vy 3 1 7/13 - -
002/09-103/5 H S 3 1 13/7 - -
hnéda glazura,
002/09-103/6 H SP 3 0 13/13 - 8,9 vné vyvalky
zelend glazura,
002/09-103/7 - u 3 0 7/7 - 8 stekld po okraji
zelend glazura,
002/09-103/9 K - 3 0 13/7 - 8 plasticky dekor?
tmaveé hnéda
002/09-103/10 K - 3 0 | 13/7| - 8 glazura
k. 106, sonda S5
1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9
002/09-106/01 H Vy 3 1 5/5 - -
002/09-106/02 H Vy 3 1 6/6 - -
002/09-106/03 H Vy 3 1 7/7 - -
002/09-106/04 H Vy 3 1 7/7 - -
002/09-106/05 H Vy 3 1 8/7 - -
na povrchu mélké
002/09-106/06 H Vy 3 1 8/7 - - ryhy
002/09-106/07 H Vy 3 1 6/7 - -
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6.1.5 Zhodnoceni keramického materialu

Keramicky material piedstavuje na zkoumané lokalité nejpoCetnéjsi cCast
nalezového inventare. Celkové bylo nalezeno 511 fragmenti praveké, stredoveké a
novoveké keramiky. V souboru bylo objeveno 84 ks okraji, 306 ks vyduti z toho bylo
pouze 21 ks zdobenych. Nejcastéji byly fragmenty vyduti zdobeny polevou (glazurou),
¢1 rytou vyzdobou v podob¢ nejriznéjsich ryh, vinic, zlabki ¢i radélkovani. Ojedinéle
byly vyduté zdobeny cervenou malbou. Nalezovy inventai obsahuje také pomérné
pocetné nalezy spodnich ¢asti nadob a den. Nejcastéji se jedna o dna se spodkem
nadoby 36 ks ¢i samotna dna nadob 9 ks. Ve vétSiné piipadl nejsou tyto keramické
fragmenty nijak zdobeny, pouze zcela ojedinéle se zde objevuje glazura. Dalsi pocetnou
skupinu, hlavné u keramiky ramcové datované do novoveku, tvoii nalezy vétsich casti
nadob. Jedna se o okraje nadob: a) s hrdlem — 10 ks, b) s hrdlem a plecemi — 6 ks, ¢)
s uchem — 3 ks, d) s plecemi — 2 ks, e) s uchem a plecemi — 1 ks, f) s hrdlem, plecemi a
uchem — 1 ks. Tyto keramické fragmenty jsou vétSinou zdobeny polevou (glazurou) ¢i
bilou engobou, na kterou byla v minulosti nanaSena transparentni glazura. Na lokalité
byly dale nalezeny v poc¢tu 10 ks fragmenty nezdobenych pokli¢ek a uchytti. Nejmensi
zastoupeni v nalezovém inventafi maji ucha zastoupena pouze 6 ks, ktera jsou vétSinou

paskového typu.

Z celkového poctu 84 ks okrajli se podaftilo identifikovat 76 ks. NejpocetnéjSim
tvarem okraji jsou okraje ovalené 19 ks, svisle vytazené rozsifené podseknuté ci
podZlabené 14 ks, fimsovité 8 ks, svisle az Sikmo vytaZzené prozlabené 6 ks, rovné 5 ks.
Dalsi skupinou jsou rozsifené okraje u zvoncovitych poklic 4 ks, vzhiru vytaZené
s liStou 4 ks, rozSitené kyjovité okraje u zasobnic 3 ks, vné¢ vyhnuté Clenéné zebirky
3 ks. Nepocetné jsou nalezy okrajli dovniti zataZenych s vyrazné profilovanym okruzim
2 ks, vné vyhnutych oboustranné rozsifenych 2 ks, vné vyhnutych svisle vytazenych
2 ks a okrajii Sikmych nebo svislych u pohard, dZzbani nebo misek 2 ks. Ojedinélym je
nalez okraje prost¢ vné vyhnutého (inv. ¢. 8/04-148-1) 1 ks, vodorovné sefiznutého u
poklice 1 ks, (inv. ¢. 8/04-115-5) ¢i okraje svislého zaoblené zakonceného (inv. €.

8/04-104-2) 1 ks.

Typologicky nejéastéjsi nadobou nalezenou na lokalité jsou hrnce 291 ks. O
poznani méné zde jsou zastoupeny zasobnice 31 ks. Kuchyniskd a stolni keramika je

dale zastoupena nalezy pokli¢ek 12 ks, dZzbani 10 ks, trojnohych panvi 5 ks, pohary 4
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ks, misami 2 ks, $alky 1 ks. Unikatni je nalez akvamanile, nadoby K liturgickym ucelim
2 ks. Technicka keramika je na lokalité zastoupena stfeSni krytinou: prejzy 3 ks a
vzacnym nalezem destilacni nadoby tzv. alembiku 1 ks. Kamnaiské keramika je zde
zastoupena pomerné velkym souborem kachli 24 ks. Bohuzel u 125 ks keramického
materidlu se nedalo diky znacné fragmentarnosti a abrazi urCit o jaky typ nadob se

jedna.
6.1.5.1 Pravéka keramika (Sonda S1-S3)

Nejstarsi sidlistni horizont na lokalit¢ je reprezentovan keramikou nalezici ke
kultufe luzickych popelnicovych poli mladsi az pozdni doby bronzové. Horizont
luzického osidleni se nachazel zejména ve spodnich vrstvach sond (k. 151-153).
Celkové zde bylo nalezeno z tohoto obdobi 55 fragmentl hrncovitych naddob zrnité az
hrubozrnné¢ hnédosedé zbarvené nezdobené podomacky vyrobené uzitkové keramiky,
coz predstavuje 10,76% vSech keramickych nalez (Vozna 2001, 12). Z tohoto
mnozstvi bylo nalezeno celkem 47 ks vyduti. Pouze 1 ks z tohoto poctu byl zdoben
zlabkovéanim (tab. 4: 7). Druhym nejpocetnéjSim fragmentem byly okraje 6 ks. Drtiva
vétsina 5 ks nalezenych okraji byly okraje rovné a jednoduché, pro toto obdobi zcela
netypické (tab. 1: 1; 2: 6, 1; 4: 8). Jeden okraj byl uréen jako vné vyhnuty Sikmo
vytazeny (tab. 4: 3), (Podborsky 1993, 349). Ojedin¢le zde byly také nalezeny
fragmenty dna nadob 2 ks.

6.1.5.2 Stiredovéka keramika (Sonda S1-S5)

Zakladni publikaci pro praci s moravskou stiedovékou keramikou je monografie
od Kvéty Reichertové a Vladimira Nekudy Stredovékd keramika v Cechdch a na
Morave vydana v roce 1968. I pfes nckteré nové poznatky je 1 po vice nez 50 letech
vyznamnym zdrojem informaci pro vyrobni technologii keramiky. Modernéjsi poznatky
o stfedoveéké keramice hlavné brnénského keramického okruhu 12.-14. stoleti pfinasi
publikace od Marka Pesky a Rudolfa Prochazky zroku 2007 Zdkladni rysy vyvoje
brnénské keramiky 12.-13./14. stoleti. Kromé brnénského keramického okruhu existuje
na Moravé také moravskotfebovsky keramicky okruh (Bolina, Némcova, Slézar 2008)
¢i jithomoravsky okruh (Unger 1984). Keramické stfedoveéké artefakty nalezené na
lokalité spadaji do olomouckého keramického okruhu, ktery v minulosti popsal Josef
Blaha, Pavel Michna, Hedvika Sedlackova a Pavel Slézar (Bldha 1980a; Blaha 1987;
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Blaha, Sedlackova 1998; Michna 1980; Slézar 2005). Josef Blaha také vytvoril na
zaklad¢ keramického materidlu nalezeného pii archeologickém vyzkumu pii stavbé
obchodniho domu Prior pro Stfedni Moravu 4 keramické skupiny. Tyto skupiny A—D
byly vytvofeny na zakladé charakteristiky keramického tésta (Blaha 1980a, 303).
Kromé zminénych skupin byla dodatecné¢ na zékladé¢ poznatki z archeologického
vyzkumu Litovle vytvorena keramicka skupina E. Téchto 5 keramickych skupin bylo
pro detailngj§i rozbor Pavlem Slézarem pichledngji rozdéleno do jednotlivych
keramickych t¥id A1-E2 (Slézar 2008, 176-180). Vznikla tak databaze stfedovékého

keramického materialu NPU Olomouc pro Stiedni Moravu.

Nejstarsim sidlistnim stfedovékym horizontem sledovanym na lokalité je zavér
mladsi faze mladohradiStniho obdobi a postupné doznivani téchto tradic datovanych od
2. poloviny 12. do 1. poloviny 13. stoleti. Tento soubor je oznaCen jako keramicka
skupina A. Material z tohoto obdobi vykazuje velky podil tuhy v keramickém tést¢.
V materidlu se objevuje drobnd piimés hrubsiho pisku, kaminkt a slidy. Fragmenty
keramiky maji Sedy, tmavé Sedy az CernoSedy lom a jsou stfedné tvrdé¢ az tvrde
oxidac¢né vypaleny (Bldha 1980a, 303). Dominujicim typem nadob v tomto obdobi jsou
hrnce, zasobnice a misy, které jsou zdobeny vlnicemi, ryhami nebo vrypy. Pro toto
obdobi byla typicka malovyroba keramiky, kterd navazovala na star$i mladohradi$tni
produkci. Ke zméné doslo az v pribéhu 13. stoleti v souvislosti se zakladanim meést a
novymi vyrobnimi a spole¢enskymi vztahy viici venkovu (Nekuda, Reichertova 1968,

107).

Dalsi soubor keramiky datovany do 2. poloviny 13. stoleti je fazen do keramické
skupiny B. Tato skupina je oznacovana jako koloniza¢ni keramika. Material z tohoto
obdobi je charakteristicky kvalitnéjsi, tvrdé vypalenou redukéni keramikou s mensim
obsahem tuhy. Keramika je typicka svym Sedym az SedoCernym zbarvenim, mensi
tloustkou stén a povrchovou upravou v podobé vlestovani ¢i polevani. Od
poloviny 13. stoleti se zacinaji v sortimentu béznych keramickych tvart nadob
objevovat nové tvary jakou jsou dzbany, konvice a pokli¢ky (Blaha 1980a, 303; Blaha,
Sedlackova 1998, 15; Slézar 2008, 176).

Keramicka skupina C je datovana do obdobi pielomu 13./14. stoleti a byva také
oznacovana jako mladsi fadze koloniza¢ni keramiky. Pro tuto keramiku je typicky

zdrsnény povrch, ktery vytvaii na povrchu nadob krupi¢ku. Keramicky material je
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Vv tomto obdobi tvrdé oxidacné vypalen do hnédocervené, rizové az zluté barvy. Na
povrchu nadob se objevuje cervené malovani Vv podobé linek a uplatiuje se zde

dokonalejsi obtaceni (Blaha 1980a, 303; Blaha 1987, 7; Blaha, Sedlackova 1998, 15).

Keramicka skupina D je datovana do prelomu 14./15. stoleti a byva ozna¢ovana
jako protolostickd keramika a zarazuje se pred klasickou fazi lostické keramiky.
Keramicky material je vtomto obdobi charakteristicky velmi tvrdym oxida¢nim
vypalem a strupatym povrchem. Barva lomu je hnéda, ¢ervenohnéda, fialova az bézova
a odpovida barvé povrchu. Nadoby jsou v tomto obdobi rovnéz dokonaleji obtaceny az

vytageny (Blaha 1980a, 303; Gos 1983, 204-206; Slézar 2008, 176).

Keramicka skupina E spada do obdobi 15. stoleti. Keramicky material je Sed¢ az
Sed€oranzove zbarven, velmi tvrdé oxida¢né vypalen a je zde patrna vétsi tloustka stén

nédob (Gog 1983, 204-206).

V nasledujicich tabulkach jsou uvedeny jednotlivé sttedoveéké keramické tiidy objevené

na lokalité a jejich zékladni charakteristika. V tabulkach chybi keramické ttidy D3 a E2,

které nebyly na lokalit¢ nalezeny.

Trida Barva Material Technologie Fabrikace Poznamka
Al tmavé Pfevazuji Stfedné tvrdy Obtaceni,
Sedocernd zrnka tuhy vypal, podsypani den
v ostfivu (vice nezdmérné nadob, slabsi
nez 50%), oxidacni. pfetah tmavé
zrnka mensi $edocerné. Casto
nez 3 mm. bézova a
cervenohnéda
engoba.
A2 tmavé Tvofri pfimés Stfedné tvrdy Obtaceni,
Sedocernd (10-50%), vypal, podsypani den
zbytek ostfiva nezameérné nadob, slabsi
tvofi zrnka oxidacni. pretah tmavé
pisku mensi ¢ernosedé. Casto
nez 3 mm. bézova, Sed3,
hnédoseda,
Cervenohnéda
engoba.
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A3 ¢ernodeda Zrnka tuhy Stfedné tvrdy Obtaceni,
az tmaveé mensi nez 3 vypal, podsypani den
Seda mm pouze nezdmérné nadob, slabsi
ojedinéle. oxidacéni. pfetah ¢ernosedé
Zbytek ostfiva barvy. Casto
tvoti zrnka bézova, Seda
pisku mensi rGzovo hnéda
nez 3 mm, engoba.
ojedinély
vyskyt slidy.

Ad odstiny Ostfivo je Stfedné tvrdy dokonalejsi Z vnitfni
Sedé az pisek o az tvrdy vypal, obtaceni strany nadob
tmavé velikosti zrn nezameérné barva svétleji

Sedocerna méneé nez 1 oxidacni Sed3, Sedy az
mm, Casta S moznou cerny lom,
zrnka slidy Castecnou povrch
mensinez 1 nekvalitni hlazen.
mm se redukci.
koncentruji na
povrchu
nadob.
Trida Barva Material Technologie Fabrikace Poznamka
A5 odstiny Ostfivo je pisek o Stfedné tvrdy az | dokonalejsi | Z vnitfni strany
Sedé aZ velikosti zrn méné tvrdy vypal, obtaceni nadob barva
tmaveé nez 1 mm, Casta nezameérné svétleji Seda,
Sedocernd | zrnka bfidlic mensi oxidaéni Sedy azZ Cerny
nez 3 mm, s moZnou lom, povrch
koncentruji se na ¢astecnou hlazen.
povrchu nadob. nekvalitni
redukci.
A6 | svétle3eda, | Ostfivo je pisek o Tvrdy vypal, dokonalejsi Na lomu
odstiny velikosti zrn méné nezamérné obtaceni svétlejsi
Sedocerné nez 3 mm, oxidacni hmota, vypada
nejcastéji mensi S moznou plavené
nez 1 mm. ¢astecnou

nekvalitni redukci

vyrazné piscita.
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A7 Sedd azZ jemny bez tuhy Tvrdy vypal, dokonalejsi
Sedocernd nezamérné obtaceni
oxidacni
s moznou
¢aste¢nou
nekvalitni
redukci.
A8 | CernoSedd | Ostfivo tvofizrnka Stfedné tvrdy Obtaceni, slabsi pfetah
aZ tmaveé pisku mensinez 3 | vypal, nezdmérné | podsypani cernosedé
Seda mm. oxidacni. den nadob.
Trida Barva Material Technologie Fabrikace Poznamka
A9 | svétleSeda | Ostfivo tvofizrna | Stfedné tvrdy Obtaceni Vnéjsi povrch az
az Seda pisku mensi nez vypal, podsypani den do svétlehnédé
3 mm, nejcastéji nezamérné nadob, slabsi | barvy, zrnka slidy
kolem 1 mm, oxidacni. pretah se koncentruji na
¢etné mald zrnka c¢ernohnédé. povrchu,
slidy do 1 mm. doprovodna
s keramikou
skupiny C.
B1 svétle Seda Jemné plaveny, Tvrdy vypal dokonalejsi Na lomu je stiep
az stredné | pouze sporadicky | v redukénim obtaceni svétle Sedé barvy,
cernoseda se objevuje prostiedi. povrch hladky.
jemny pisek o
velikosti zrn
mensi nez 1 mm
B2 Sedd azZ Jemné plaveny, Tvrdy vypal dokonalejsi lestény povrch
stfedné pouze sporadicky | v redukénim obtaceni
cernoseda se objevuje prostredi.

jemny pisek o
velikosti zrn
mensi nez 1 mm.
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B3 tmavé Jemné plaveny Tvrdy vypal dokonalejsi stribfité leskly
modrosedd | pisek, svétle Sedy | v redukénim obtaceni povrch

az cerna az bily lom. prostiedi.

B4 | svétle Seda Ostfivo tvofi Tvrdy vypal dokonalejsi lesténych povrch
az stredné pisek o velikosti v redukénim obtaceni
cernoSeda | zrn kolem 1 mm. prostiedi.

Zrnka vystupuji
krupickovité na
povrch.
Trida Barva Material Technologie Fabrikace Poznamka
B5 Sedohnédad Jemné plaveny, pouze Tvrdy vypal | dokonalejsi
az hnéda sporadicky se objevuje v redukénim obtaceni
jemny pisek o velikosti prostiedi
zrn mensi nez 1 mm.

B6 | 3eda, vnitfni | Jemné plaveny, pouze Tvrdy vypal Nejmékdci ze
sténa svétld, | sporadicky se objevuje v redukénim skupiny B, na
vnéjsi tmavsi | jemny pisek o velikosti prostiedi. lomuma

zrn mensi nez 1 mm. svétlou
V jinak plaveném barvu.
materidlu se vyskytuji
zrnka horniny o velikosti
3-4 mm.
C1 Zluta, mize Ostfivo tvofi pisek o Tvrdy vypal Vyskytuje se
mit i odstiny | velikosti zrn mensinez3 | v oxidacnim sendvic¢ovy
biloZluté i mm. Zrnka husté prostredi. efekt a
Sedozluté »krupickovité” vystupuji Cervené
na povrch. malovani.
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Trida Barva Material Technologie Fabrikace Poznamka
Cc2 tmavé azZ svétle Ostfivo tvofi pisek Tvrdy vypal dokonalejsi
cervena muze o velikosti zrn v oxidacnim obtaceni
mit i rGZové mensi nez 3 mm. prostredi.
odstiny Zrnka husté
»krupic¢kovité”
vystupuji na
povrch.
Cc3 Zluta, mohou byt | Ostfivo tvofi pisek Tvrdy vypal dokonalejsi
i odstiny o velikost zrn mensi v oxidacnim obtaceni
biloZluté i nez 3 mm. prostredi.
Sedozluté
D1 tmavé Ostfivo tvofi pisek Velmi tvrdy dokonalejsi
¢ervenohnéda a tuha o velikosti vypal obtaceni
odstiny hnédé az zrn mensi nez 3 v oxidaénim
béZovo-hnédé mm. Patrné jsou prostiedi.
naznaky slinuti a
strupaty povrch.
D2 tmaveé Slinutd hmota s polokamenina dokonalejsi
c¢ervenohnédi, bradavcitymi obtaceni az
odstiny aZ do puchyrky. vytaceni
fialové
E1l Seda az Ostfivo je pisek o Velmi tvrdy dokonalejsi
Sedooranzova velikosti zrn mensi vypal obtaceni,
nez 2 mm, ostrivo v oxidacnim silnosténna
prostiedi. keramika

je nahodilé.
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6.1.5.3 Celkové vyhodnoceni stredovékého keramického materialu

Keramicka skupina A obsahuje celkem 128 fragmenti keramiky, coz
pfedstavuje 25,04% vSech keramickych ndlezli na lokalité. Tato skupina se dé€li na
keramické tiidy AI1-A9. Jednotlivé keramické tfidy jsou pocetné zastoupeny
nasledovné: A1 — 5 ks, A2 — 3 ks, A3 — 19 ks, A4 —5 ks, A5 — 15 ks, A6 — 12 ks,
A7 —2 ks, A8 — 33 ks, A9 — 34 ks.

Z tvarl nadob je v této skupiné nejcastéji zastoupen hrnec 69 ks a zasobnice 33 ks. Pro
toto obdobi je typickd malovyroba keramiky, kterd vyrtsta z mistnich domacich tradic,
a celkové nepfili§ bohaty sortiment tvari nadob (Nekuda, Reichertova 1968, 107).
U 26 ks keramiky se kvuli jejich zna¢né fragmentarnosti a abrazi nedalo s jistotou urcit
o jaky tvar nadoby se jedna. Nejcastéji nalezenou ¢asti nddoby jsou vyduté 113 ks,
z toho 13 ks zdobenych, okraje 5 ks, z toho 2 ks zdobené, dna 6 ks a spodni Casti
nadoby 6 ks. Zdobenych fragment keramiky je u této skupiny malo, pouze 16 ks.
Z vyzdobnych motivii byla nejcastéji aplikovana rytd vyzdoba jednohrotym rydlem
Vv podob¢ vodorovného zldbkovani. Zdobeny byly takto 2 okraje (inv. ¢. 8/04-110-1,
8/04-149-1) a 10 vyduti (inv. ¢. 8/04-115/13; 8/04-115-14; 8/04-116-3; 8/04-116-5 2 ks;
8/04-116-12; 8/04-116-14; 8/04-131/8; 8/04-137-1; 8/04-137-5). Nejblizsi nalezovou
analogii v podobé tohoto zdobeni muZeme pozorovat u fragmenti keramiky
z archeologického vyzkumu, ktery byl u€inén v roce 1973 na nedalekém Motickém
namgésti (Blaha 1980a, 304, tab. 1). Dalsim vyzdobnym prvkem, ktery se v této skupiné
objevil, byla aplikace ryté hiebenové vlnice na vyduti hrnce, kterd vytvarela tfi
soub&Zné pasy (inv. ¢. 8/04-151-3), (Prochazka, Peska 2007, 264). S takto zdobenymi
vydutémi se muzeme opét setkat u keramickych artefaktl nalezenych pii ZAV na
Motickém namésti (Blaha 1980a, 304, tab. 1). Na lokalité byla také objevena vydut
hrnce u niZ byla vyzdobnym prvkem kombinace 3 dilkii a ryté hiebenové vyzdoby
vV podobé vlnice, ktera vytvarela Ctyfi soub&zné pasy (tab. 1: 6). Zcela ojedin€lym
zdobnym prvkem v této keramické skupiné byla kombinace vodorovného zlabkovani
s dvojici Sikmych zasekd ve spodni ¢asti vyduté (tab. 3: 6). I pies celkem raritni nalez
takto zdobeného fragmentu byla aplikace této vyzdobné techniky v mladohradi§tnim
obdobi typickd a mliZzeme se s ni ve vE&tsi mife setkat opét u nalezi z Motického namésti
(Blaha 1980a, 304, tab. 1). Obdobné zdobena keramika byla také nalezena pfi
archeologickém vyzkumu u kostela Panny Marie Snézné (Slézar 2017, 114, obr. 20). Na
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lokalit¢ bylo dale nalezeno celkem 5 ks okrajii (z toho 2 ks zdobené vodorovnym
zlabkovanim, inv. ¢. 8/04-110-1; 8/04-150-1). U keramiky pokrocilého 12. stoleti, ktera
se vyskytuje i v tomto sledovaném souboru byl nalezen 1 ks vytazeného okraje s listou
(tab. 1: 7). V pribéhu 2. poloviny 12. stoleti dochazi postupné k maximalnimu vytaZzeni
okraje nadob. Nejbliz§i nalezovou analogii muizeme opét hledat na nedalekém
Motickém namésti (Blaha 1980a, 304, tab. 1) ¢i v piedpoli kostela Panny Marie Snézné
(Slézar 2017, 114, obr. 20). Daldim typem okraje nalezenym na lokalité nalezici do
skupiny hradi$tnich tradic, je nalez 2 ks fimsovitych okraji (tab. 1: 3; 4: 5). Rimsovité
okraje, které se objevuji na sklonku mladohradiStniho obdobi, se vyskytuji i
Vv nésledujici skupin€ B a jejich existence postupné dozniva ke konci 13. stoleti (Blaha
1980, 304-308). Na lokalité byl také nalezen 1 ks zdobeného kyjovité rozsifeného
okraje zésobnice (inv. ¢. 8/04-110-1). Tento okraj byl zdoben vodorovnym
zlabkovanim. Krom¢ tohoto typu vyzdoby se na okrajich zdsobnic obecné uplatituje
také zdobeni v podobé nejriznéjsich vinovek, zlabka a vrypu (Gos, Karel 1979, 1-4,
obr. 35). 1 okraj nadoby, pravdépodobné hrnce se kvuli zna¢né fragmentarnosti a abrazi

nepodafilo urcit.

Keramicka skupina B obsahuje celkem 101 fragmenti keramiky, coz
predstavuje 19,76% vSech keramickych néalezi na lokalité. Tato skupina se déli na
keramické tfidy B1-B6. Jednotlivé keramické tfidy jsou pocetné zastoupeny
nasledovné: B1 — 34 ks, B2 — 13 ks, B3 — 6 ks, B4 — 12 ks, B5 — 8 ks, B6 — 28 ks. Od
poloviny 13. stoleti dochazi k postupnému rozsifeni sortimentu pouzZivanych nadob.
Keramicka produkce se ve vétSim mnozstvi §ifi se zakladanim novych mést, kdy se
zacinaji ve vétsi mife objevovat specializované hrnéifské dilny. Keramika je redukéné
vypalena a ma mensi tloustku stén. Objevuji se poklicky, dzbany a konvice (Bldha

1980a, 303; Blaha, Sedlackova 1998, 15; Slézar 2008, 176).

Nejcastéjsim tvarem nadob byl v této skupiné hrnec 42 ks, pokli¢ka 6 ks, dzban 6 ks,
akvamanile 2 ks, pohar 2 ks a zdsobnice 1 ks. U 33 ks keramiky se kviili jejich znacné
fragmentarnosti a abrazi nepodafilo urcit o jaky tvar nddoby se jednd. Nejcastéji
nalezenou ¢asti naddoby jsou vyduté s poctem 64 ks. Na zadné vyduti nebyla patrna
vyzdoba. Druhym nejcastéjSim fragmentem nadoby byly okraje 21 ks, z toho 2 zdobené.
Na lokalit¢ bylo dale nalezeno 6 ks spodni ¢asti nadoby, 3 ks dna a 2 knoflikovité
uchyty pokli¢ek (tab. 1: 5). Zdobenych fragment keramiky se u této skupiny nalezlo
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velmi malo, pouhé 2 ks okrajui (tab. 3: 4; 4: 4). U téchto okraju byla aplikovana ryta
vyzdoba jednohrotym rydlem v podobé¢ jednoduché né€kolikandsobné vinice (Prochazka,
Peska 2007, 264). Takto zdobené okraje nddob byly objeveny v zasypu slovanského
hliniku na Mofickém namésti (Blaha 1980a, 308, tab. 7). Nalezovou analogii z SirSiho
okoli Olomouce muzeme nalézt i u keramického materidlu objevené¢ho pfi
archeologickém vyzkumu namésti Miru v Logticich (Slézar, Faltynek 2019, 187,
obr. 36). Na lokalit¢ bylo z tohoto obdobi nalezeno celkové 19 ks okraju. Nejcastéji zde
byly zastoupeny fimsovité okraje nadob 7 ks, které¢ maji oproti minulému obdobi nizsi
sklon (tab. 1: 2, 4, 9; 2: 7). Tento typ okraji zname z ¢etnych archeologickych vyzkumu
historickych center mést (Blaha 1980a; 304, tab. 1; Slézar, Faltynek 2019, 187, obr. 36).
Druhou nejpocetnéjsi skupinou v tomto sledovaném souboru keramiky byly okraje
vzhiiru vytazené s liStou 3 ks, které rovnéz potvrzuji doznivajici hradiStnich tradic
(tab. 2: 8; 3: 1, 4). U fragmentd zvoncovitych poklic byly urceny 2 ks plochych okraji
(inv. ¢. 8/04-115-5; 8/04-124-1). Dale zde byly nalezeny 2 ks Sikmo vytazeného
prozlabeného okraje hrnce (tab. 2: 3), 1 ks podseknutého a podzlabeného okraje hrnce
(inv. ¢. 8/04-136-7), 1 ks vné vyhnutého okraje ¢lenéného zebirky hrnce (tab. 3: 2), 1 ks
Sikmého okraje dzbanu (tab. 4: 4) a 1 ks svislého okraje u pohéru (tab. 2: 10). Bohuzel u

2 ks okrajt se kvuli zna¢né abrazi nepodafilo urcit o jaky typ okraje se jedna.

Na lokalit¢ byly dale nalezeny 2 fragmenty, blize nespecificky okraj a vydut
cervenooranzoveé zbarvené keramiky z pis€ité hmoty, které¢ byly opatfeny na vnéjsi
stran¢ Sedozelenou glazurou (inv. ¢. 8/04-137-8; 8/04-115-23). Pravdépodobné se jedna
o zlomky akvamanile, nddoby které se pouZzivalo k liturgickym uc¢elim. Jedna se tak o
doklad ptichodu cirkevnich fadl spolecné s nové ptfichozimi kolonisty do této oblasti
(Nekuda, Reichertova 1968, 81). Nalezi akvamanile datovanych do 13. stoleti je
v samotné Olomouci a SirSim okoli velmi malo. Rovnéz 2 fragmenty akvamanile
se podafilo nalézt Karlu Faltynkovi pfi archeologickém vyzkumu v ptedpoli kostela sv.
Prokopa v Moravi¢anech v letech 2014 — 2015 (Slézar, Faltynek 2019, 188, obr. 37).
Déle zde byly nalezeny 3 fragmenty vyduti vzacnych vakovitych dzbant (inv. ¢. 8/04-
145-4; 8/04-145-6 2 ks). Jedna se o import z oblasti jizniho a stfedniho Némecka.
Obdobny nalez z okoli Olomouce byl u¢inén v Unicové (Novak, 2014, 30).

Mezi vzacné ndlezy patii objev 6 fragmentl tzv. stiibfité keramiky, které patii do

keramické tiidy B3. Jedna se o okraj a vydut’ poharu (tab. 2: 10) a okraj s hrdlem (tab.
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8: 9) a vydut’ dzbanu (inv. ¢. 8/04-132-12). Pod okrajem dzbanu (tab. 8: 9) je patrna na
hrdle vyzdoba v podobé mélkych ryh. Tento druh keramiky se objevuje uz ke konci 13.
stoleti, ale daleko cast&jsi je spolecné s béznou keramickou produkci v prvni poloviné
14. stoleti, ale i tak se jedna pouze o velmi okrajovou zalezitost. Stfibfitd keramika
patfila mezi luxusni zbozi, které tvofilo stolni servis pfi slavnostnich hostinach
tehdejSich spolecenskych elit. Keramika byla vyrdbéna z velmi jemné plavené hliny
s tmaveé modroSedym az ¢ernym kovove az stiibfit¢ lesklym povrchem a svétle Sedym
az bilym lomem. Svym leskle cernym zakufovanym povrchem imitovala tato keramika
kovové nadoby. Kromé zdobenych mis s vtlaovanou vyzdobou, které zname z Uni¢ova
se ztéto hmoty vyrabély nezdobené dzbany a misky se tfemi nozkami. Kromé
Olomouce a Unicova zndme tuto unikatni keramiku ojedinéle z Konice, Litovle ¢i
Rymatova. Tento druh keramiky byl v minulosti dokonce napodobovan. Svédéi o tom
nalez z Jezova hradu na Drahanské vrchoviné nedaleko Prostéjova, kdy byla na dné
nadoby ze svétle Sedého materidlu s tuhovanym, matné lesklym povrchem objevena
kolkovana znatka se symbolem béziciho dvouocasého korunovaného Iva v kruhu

(Kalabkova, Hlava, Slézar 2015, 1 10).

Keramicka skupina C obsahuje celkem 103 fragmentt keramiky, coz piedstavuje
20,15 % vSech keramickych nalezli na lokalité. Tato skupina se déli na keramické tfidy
C1-C3. Tyto tiidy jsou pocetné zastoupeny nasledovné: Cl1 — 41 ks, C2 — 52 ks,
C3 - 11 ks.

Keramicka produkce obdobi pribchu 14. az pocatku 15. stoleti, do kterého tato skupina
spadd, se vyznacuje vysokym vyskytem oxidacné vypalenych nadob se zdrsnélym tzv.
krupi¢kovitym povrchem. Povrch nadob je nejCastéji zdoben Cervenym malovanim,
jednoduchou rytou vinovkou (tab. 2: 1) ¢i vyvalkovou Sroubovici (tab. 2: 4).
Z keramického tésta postupné mizi tuha a okraje nadob jsou nejcastéji formovany do
podoby okruzi a rGzné zavinutych okrajii. Keramika tohoto obdobi je dokonaleji
obtaCena a v sortimentu béznych nadob piibyva dzband, mis a poklicek a nové se
objevuji panve na trojnozkach, pohary, kahanky atd. (Faltynek, Novék, Slézar 2018,
148).

NejcCastéjsim tvarem nadob byl v této skupiné hrnec 76 ks, dzban 2 ks, pohar 1 ks,
poklicka 1 ks, alembik 1 ks. U 19 ks keramiky se kvili jejich zna¢né fragmentéarnosti a
abrazi nepodafilo urcit o jaky tvar nddoby se jedna. Nejcastéji nalezenou Casti nadoby
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jsou vyduté 72 ks, z toho 5 ks zdobenych, okraje 17 ks, z toho 1 ks zdobeny, spodni
¢asti nddob 12 ks, ucho 2 ks, hrdlo 1 ks, dno 1 ks. Na lokalité¢ bylo nalezeno celkem 16
ks okraji nadob, z toho 1 ks byl ve spodni ¢asti zdoben jednoduchou rytou vinovkou
(tab. 2: 1), ktera je pro obdobi vrcholného stfedovéku typicka (Slézar, Faltynek 2019,
187, obr. 36). 4 ks okraji se nepodafilo uréit. NejCastéjsim typem okraje byly vné
vyhnuté svisle vytazené, které¢ vytvately u hrncti prozlabené okruzi 3 ks (inv. ¢. 8/04-
132-7 2 ks; 8/04-142-1). Mén¢ Cetné byly okraje vné vyhnuté oboustranné rozsifené 2
ks, ovalené 3 ks (tab. 1: 8), vné vyhnuté ¢lenéné zebirky (tab. 2: 5, 9). Ojedinély byl u
hrnce okraj dovnitf zatazeny (tab. 2: 2) Krom¢ jednoho exemplafe zdobeného okraje
(tab. 2: 2) zde bylo nalezeno 5 ks zdobenych vyduti. 4 fragmenty vyduti hrnct byly
zdobeny Cervenym malovanim (inv. ¢. 8/04-107-4 2 ks; 8/04-131-5; 8/04-142-3).
Cerven& malovana keramika byla luxusnim zbozim a neZ se pozdgji rozsifila do mést,
setkdvame se s ni uz od konce 13. stoleti na hradech feudali. Cervena barva se nanasela
na specidln¢ vyrobenou keramiku vyrobenou z bélavé hliny, kterd byla vypalena do
svétle Zlutych odstind. K rozvoji vyroby této keramiky doslo na prelomu 14. a 15.
stoleti. Vrchol ve vyrobé cervené malované keramiky nastal v poloving€ 15. stoleti a
nasledné poté doslo k postupnému utlumu a doznivani této keramiky v poloviné 16.
stoleti (Nekuda, Reichertova 1968, 117). S timto druhem keramiky se mizeme nejblize
setkat pfi archeologickém vyzkumu na Mofickém namésti (Blaha 1980a, 304-308),
v predpoli kostela Panny Marie Snézné (Slézar 2017, 112) & namésti Miru v Losticich
(Slézar, Faltynek 2019, 186). Na lokalité byl také nalezen 1 ks vyduté hrnce zdobeny
vyvalkovou Sroubovici (tab. 2: 4). Tento druh dekorativni vyzdoby se objevuje

Vv pribehu 14. stoleti a vyzniva v novovéku (Blazkova a kol. 2015, 310).

Nejunikatnéj$im nalezem této skupiny byl bezesporu objev nespecifického okraje
alembiku (tab. 3: 3). Alembik byla horni ¢ast primitivni destilacni soupravy, ktera se
pouzivala na naSem Uzemi od 14. stoleti v alchymii k destilaci. Nalezovou analogii
muizeme najit v pfipad€ ndlezu alembiku se zbytkem kruhového zavésu, ktery byl
objeven pfi archeologickém vyzkumu v roce 2017 v centru Brna na Veselé ulici (Peska,

Prochazka 2007, 235).

Keramicka skupina D obsahuje pouze 8 fragmentl keramiky, coz pfedstavuje nejmensi

soubor, ktery tvoii jen 1,56 % vSech keramickych nalezl na lokalité. Tato skupina je na
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lokalité zastoupena tfidami D1 a D2. Ttidu D3 se nepodafilo na lokalité identifikovat.

Tyto tfidy jsou pocetné zastoupeny nasledovné: D1 — 8 ks, D2 — 3 ks.

Skupina D, ktera se objevuje na prelomu 14. a 15. stoleti piedstavuje pozdné sttedovéky
horizont, ktery je reprezentovan tzv. protolostickou keramikou. Pro tuto skupinu je
typicky strupaty povrch, ktery miize vytvaret bradavcité puchyiky a tvrdy oxidac¢ni
vypal. Barva keramiky je hnédocernd, hnéda, cervenohnédd az bézovohnéda. U této
keramiky se mohou vytvaret naznaky slinuti a v pozd¢jsSim obdobi se objevuje
polokamenina. Vedle bézného sortimentu nadob se ve vétsim mnozstvi objevuji pohary
(Go§ 1983, 204-206; Slézar 2008, 176). V nejblizsim okoli zkoumané lokality se
muzeme S protolostickou a naslednou lostickou keramikou setkat na Motickém nameésti
(Blaha 1980a, 304-308). Nevelky soubor ¢itajici asi 20 fragmentl keramiky, ve které
byly zastoupeny hlavné hrnce a misy véetné 2 fragment lostického poharu nalezici do
obdobi pozdniho stfedoveéku, byl objeven vroce 2014-2015 pii archeologickém
vyzkumu kostela sv. Prokopa v Logticich (Slézar, Faltynek 2019, 172).

Nejcastéjsim tvarem nadob byl v této skupiné hrnec 6 ks. U 2 ks keramiky se diky
zna¢né fragmentarnosti a abrazi nepodatilo urcit o jaky tvar nadoby se jedna. NejCastéji
nalezenou ¢asti nadoby byla vydut’ 5 ks, z toho Zadna nebyla opatiena vyzdobou. Na
lokalité se také nalezly 3 ks nezdobenych okraji hrnct, z toho 2 ks se podatilo urcit.
Jeden okraj byl vné vyhnuty a svisle vytazeny (inv. ¢. 8/04-109-1). Druhy okraj se
podaftilo urcit jako dovniti zatazeny, ktery vytvati vyrazné profilované okruzi (inv. €.

8/04-132-2).

Keramicka skupina E je rovnéz pocetné velmi mala a tento soubor obsahuje pouze 16
fragmentli keramiky, coZ ¢ini 3,13% vSech keramickych nalezii na lokalité. Tato

skupina je na lokalit¢ zastoupena pouze jednou tfidou E1 — 16 ks.

Skupina E se objevuje v mladsi fazi pozdniho stfedoveéku od 2. poloviny 15. stoleti. Pro
tuto skupinu je typicka silnosténna keramika s dokonalej$im obtacenim a velmi tvrdym
oxida¢nim vypalem. Barva keramiky je Seda az Sedoranzova. Vnitini strana nadob mlize
byt jiz opatiena glazurou, ktera méla funkcéni charakter. Glazura na vnitini strané nadob

zabranovala ulpivani pfiSkvarkt pfi tepelné upraveé pokrmu (Gos 1983, 204-206).
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Nejcastéjsim tvarem nadob byl v této skupiné hrnec 12 ks. U 4 ks se nepodaftilo kviili
znaéné fragmentarnosti a abrazi zjistit o jaky tvar nddoby se jedna. Nejcastéji nalezenou
¢asti nadoby byla vydut’ 13 ks, z toho 4 ks byly opatfeny okrovou az svétle hnédou
glazurou (inv. ¢. 8/04-133-2; 8/04-104-4 2 ks). Dale byly na lokalité nalezeny 2 ks
nezdobenych okrajii hrneti, 1 okraj se podafilo urcit jako svisly zaoblen¢ zakonceny

(inv. ¢. 8/04-104-2).
6.1.5.4 Novovéka keramika (Sonda S3-S5)

Az v poslednich letech se dostava dlouho opomijend postmedivalni archeologie
do popiedi odborného zajmu. Prvni odborné zpracovani novoveéké keramiky zndme az
z povalecné¢ doby diky Hefmanovi Landsfeldovi, ktery se zabyval moravskou
habanskou keramikou a napsal vroce 1947 publikaci Co vyrdbéli novokiténsti
keramikové v Podivine. Od 70 let minulého stoleti se zabyva novovékou keramikou Jifi
Pajer, ktery vroce 1983 publikoval rozsahly soubor habdnské keramické produkce
v monografii Pocatky novovéeké keramiky ve Strdznici. Tato publikace je pro pochopeni
vyvoje novoveéké keramiky na Moravé stézejni. Jifi Pajer se této problematice vénuje i
nadale, kdyz v roce 2001 vydal publikaci Novokrtenské fajanse ze Strachotina. V roce
2006 napsal své doposud nejvétsi dilo vénované habanské keramice Studie o
novokrtencich. Pro pochopeni fenoménu novovéké keramiky je rovnéz nepostradatelny
asi nejvetsi soubor novoveéké keramiky v Evropé z Prazského hradu, ktery zpracovala
v letech 2013 a 2015 Gabriela Blazkova Vyvoj rané novoveké kuchynské a stolni
keramiky v Cechdch na zdkladé souborii z Prazského hrad; Nalezy hmotné kultury
renesancnich jimek 7 Prazského hradu). Pro oblast sttedni Moravy je dillezita prace V.
Scheuflera uloZena v archivu NPU Olomouc, ktery popsal rané novovéky az novovéky
materidl ze 17. — 19. stoleti z archeologickych vyzkumu realizovanych v historickém
centru Olomouce. Piedevsim §lo o archeologické vyzkumy pfi stavbé obchodniho domu

Prior na Motickém nameésti, v Kiizkovského ulici, ¢i nedaleké Zbrojnici.
Sonda S3-S4

Pti akci 1/05 bylo ze sondy S3 z ulozeniny k. 100 vyzvednuto 7 ks zlomkl keramickych
nadob a ze sondy S4 zulozeniny k. 101 bylo vyzvednuto 49 zlomkl keramickych
nadob. Jelikoz keramika vykazovala stejny charakter, byly pii nasledujicim hodnoceni

popisovany keramické soubory pochézejici z obou sond.
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Vypal ptevazoval oxidaéni a byl zaznamendn u 44 kust zlomkl ze sondy S4.
U materialu ze sondy S3 byl pozorovan pouze oxida¢ni vypal. Redukéni vypal byl
zjistén jen u 5 zlomkd nadob v sondé S4. Povrch téchto nadob byl v riznych odstinech
Sed¢, jen v jednom piipadé byl povrch upraven dekorativni technikou lesténi. Na
oxidacné vypalenou keramiku mohla byt na rezny povrch aplikovana glazura, jak uvnitt
nadoby, tak i vné, a to hlavné na okraj. Ojedinéle byly zaznameniny nékteré
z vyzdobnych technik, které¢ budou dale popsany. Zvlasté¢ budou popsany chronologicky

citlivéjsi znaky.

Po typologické strance byly u oxidacné vypalené hrnCiny dutych tvari mezi stiepy
nejéast&ji identifikovany hrncovité nadoby, v sondé S3 2 ks a sondé S4 20 ks. Casto se
jednalo o zlomky, u kterych byla zachovana horni ¢ast od okraje po hrdlo, nékdy i
plece. Velmi malé zastoupeni méla spodni ¢ast nadoby a dno, na jednom fragmentu ze
sondy S3 jsou patrné stopy po ocazeni (inv. €. 1/05-100-7). Jen u n€kolika fragmenti se
V horni ¢asti dochovalo i1 ucho, né€kde je vidét 1 jizva po jeho odlomeni. VSechna ucha
byla paskového typu, plochého prifezu (inv. ¢. 1/05-101-7, 1/05-101-38), n€ktera byla
profilovana v podob¢ prozlabeni (tab. 6: 2). Barva stfepu byla od okrové ptes cihlovou
az po stfedné hnédou. Zcela rezny povrch vné 1 uvnitt byl pouze v malém mnoZzstvi
ptipadi. Dva ze zlomku hrnct s reznym povrchem (tab. 6: 1) Ize zafadit do konce 15. az
1. poloviny 16. stoleti (Blazkova 2013, 191). VétSina hrnci byla uvnitt vylévana
hnédou glazurou, tyto hrnce mély zaroven do stejné glazury namacené 1 okraje. Diky
této technice byl vné&j§i povrch rezny v kombinaci s glazurou na okraji, obéas byla
glazura steCend i na ucho nebo hrdlo. Jina barva glazury nez v odstinech zluto-hnéd¢ az
hnédé nebyla u hrncli zaznamenana. Glazovana keramika byla v 15. stoleti jest¢ malo
pocetna. Od pocatku 16. stoleti dochazelo k postupnému pronikéni této keramiky 1
K niz§im socialnim vrstvam (Pajer 1983, 75). Uziti vnitinich glazur pfi vyrobé nadob
zobecnélo v 16. stoleti (Blazkova, Veptekova 2015, 319), ptiblizné v 1. tietiné 17.
stoleti se objevovala uvnitt glazovanych hrncii. Vylévani vnitini strany nadoby glazurou
je méné peclivé, glazura stéka az na vydut’ a ucho (Blazkova 2013, 191). Na nékterych
zlomcich byly v sondé¢ S4 vné nadoby patrné vyvalky. Ty se vyskytovaly na hrdle az
plecich (tab. 6, obr. 6:2) nebo v sond¢ S3 na spodni ¢asti nadoby (inv. ¢. 1/05-100-7).
Vyvalkova Sroubovice je spiSe funk¢ni nez dekorativni uprava povrchu. Typicka je
piedevsim pro stiedovéké obdobi a k jejimu znovuzrozeni doslo pfiblizn€ v poloviné

17. stoleti u hrnct s esovité tvarovanym télem (Blazkovd a kol. 2015, 310). Na
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nékolika zlomcich z hrnce v sond¢ S4 byly mélké ryhy na hrdle (inv. ¢. 1/05-101-27,
1/05-101-28). Ryhovani je pozdn¢ stfedoveéka technika, ktera se objevovala piredevsim
na hrncich od 2. poloviny 15. stoleti. K redukci plosného ryhovéani na jednoduché az
trojnasobné ryhy pod okrajem, jak je tomu u materialu ze sondy S4, dochéazelo na
prelomu 16. a 17. stoleti, nejpozdé&ji na zacatku 17. stoleti (Blazkova a kol. 2015, 310).
Uvniti a na okraji glazovanych hrncli ze sondy S4 se také objevila radélkova vyzdoba
Vv podobé pasového radélkovani. U oxida¢né vypaleného hrnce Cerveného odstinu to
byla plasticka paska s radélkovanim (inv. ¢. 1/05-101-18). Také u hrnce s odlomenym
uchem ze stejné sondy se objevilo pasové radélkovani (tab. 8: 5). Pasové ¢i plosné
radélkovani je patrné u hrnct v 2. poloviné 16. stoleti az prvni tfetiné 17. stoleti.

(Blazkova a kol. 2015, 304).

V souboru sondy S4 se nachdzi 1 pét zlomkid riznych casti panve na nozkach
(trojnozky). Z jedné panve se dochovaly 3 ks okraje az pleci (tab. 8: 3). Tuto uvnitf
glazovanou panev s ptehnutym, dovniti zatazenym okrajem lze zatadit do 2. poloviny
16. — 17. stoleti. (Blazkova, Veptekova 2015, 593). Z dalsi panve se dochoval jen
zlomek okraje az spodni ¢asti (inv. ¢. 1/05-101-32). VSechny tyto panve byly pouzivany
pfi tepelné pfipraveé pokrmi, na jejich vnéjSich sténach je patrné ofazeni az po samotny
okraj nadoby. Posledné¢ zminovanou pdnev lze zafadit k panvim malych rozmér
S nizkym misovitym nezdobenym télem. Tyto panve se vyskytovaly od poloviny 17.
stoleti (Blazkova 2013, 210). Netypicky pro tuto panev je vné vyhnuty okraj. Z dalsi
panve se naSel odlomeny konec drzadla (inv. ¢ 1/05-101-15) a noZzka s Casti
glazovaného dna. Na nozce je patrny otisk po pfimacknuti k t€lu nadoby (inv. ¢. 1/05-
101-43). Tato nozka z panve je pomérné vysoka a na zakladé tohoto zjisténi Ize
predpokladat, Zze patiila velkoformétové panvi. Pocatek vyroby téchto péanvi byl
pfiblizné v poloving 17. stoleti. V této dobé se také objevoval otisk prstu (Blazkova
2013, 210).

V souboru v sond¢ S4 byl identifikovan jediny stiep cihlové barvy z misy, ktera patii
k plochym tvaram. Dochoval se z ni okraj a plece (inv. ¢. 1/05-101-17). Hnéda glazura
byla aplikovana stejnym zptisobem, jaky byl popsan u hrncti. Jednalo se pravdépodobné
o mélkou misu. Tato misa byva také nazyvana jako talifovita misa, ¢i misa s talifovitym
podkrajim, terminologie neni ustdlena. Misa je typickym tvarem rané¢ novovékych

soubort (Pajer 1983, 30). Datovat ji 1ze do 16. az 17. stoleti (Blazkova 2013, 212).
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Mezi plochymi tvary se vyskytly tfi zlomky spodni ¢asti poklicky. V sond€¢ S3 se
jednalo o oxida¢né vypaleny zlomek (inv. ¢. 1/05-100-2). V sond¢ S4 byly dva zlomky,
jeden opét oxidacn€ vypaleny (inv. ¢. 1/05-101-11), druhy kus byl redukéné vypaleny
(inv. €. 1/05/11). Diky fragmentarnosti nelze tyto poklicky chronologicky urcit. V sondé
S4 byl také nalezen knoflik, ktery slouzil k uchopeni. Zaroven se s knoflikem dochovala
1 horni ¢ast poklice. Tento kus byl redukéné vypaleny (tab. 8 :4) a podle néalezovych
analogii ho lze zaradit do 2. poloviny 16. — 17. stoleti (Blazkova, Vepiekova 2015, 319,
541).

Neobvyklou povrchovou upravou vynikal v sond¢ S4 zlomek okraje az pleci duté
nadoby pravdépodobné hrnku (inv. ¢. 1/5-101-35). Na povrch byla vné nanesena bila
engoba (hlinka) a do ni byla metodou trasakovani neboli mramorovanim zapousSténa
hnéda glazura. Poté bylo vSe piekryto transparentni glazurou. Tento zplisob vyzdoby se
objevoval na nadobach koncem 16. a v 17 stoleti (Blazkova a kol. 2015, 319). Takto
zdobené hrnky, ¢i hrnicky lze zatadit do konce 16. — 17. stoleti (Blazkova, Vepiekova
2015, 314-315). Z Biskupského namésti ¢. 1/8422 v Olomouci pochazi timto zptisobem
zdobend misa (obj.¢. 211/95, vyzkum J. Blaha ) a dzbanek z ulice 8. kvétna (C.p. 473,
obj. ¢.1./73, vyzkum J. Blaha), (Sedlackova 1998, 44, 79).

V sondé S4 byl objeven zlomek okraje az pleci suchem ze $alu (tab. 8 :2). Sal byl
novym tvarem, ktery se objevoval ve stfedoevropském prostoru na konci 16., ale
pfedevsim po 1. ¢tvrtiné 17. stoleti. Jeho nazev je odvozen od némeckého die Schale.
Jedna se o miskovité tvary menSich rozmérti s mirn€ se rozevirajicimi rovnymi ¢i mirné
oblymi sténami a rozevienym ustim s pfimym oblym okrajem. Jednim ze spole¢nych
znaki je pomérné Casté odsazeni téla na prstenec nebo patku. V nalezovych souborech
jsou identifikovany jak Saly bezuché, tak i s jednim a nejCastéji se dvéma protilehlymi
uchy. Exemplaie vétSich rozméri patrné slouzily ke konzumaci polévky, subtilné;si
tvary lze spojovat s podavanim napojii. Saly &eské provenience, které maji miskovity
tvar se dvéma plochymi a plasticky zdobenymi tchytkami jsou kladeny do 1. poloviny
17. stoleti (Blazkova 2013, 213).

Z keramického souboru ze sondy S4 se svou upravou povrchu vymykaly dva
tenkosténné stiepy vyduté z jedné nadoby, pravdépodobné dzbanu (inv. ¢. 1/05-101-40).
Na povrch byla pouzita bild engoba a do ni barevnou hlinkou zakreslen ornament

Vv podobé jakési stuhy. Po ptezahu byla pouzita transparentni glazura. Vyrobek
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pfipomind bélninu, ale analogie k nému nebyla nalezena. Stejny piipad je i ndlez nozky
ze sondy S4, ze které se zachovala jeji spodni ¢ast s ryhovanim na povrchu. Tato nozka

s nejveétsi pravdépodobnosti pochazi z poharu (tab. 8 :7).

Keramicky soubor ze sondy S3 a S4 ma spolecné rysy jednoznacné pro novoveékou
keramiku. Jednalo se o kuchyfiskou a stolni hrn¢inu uréenou pro piipravu pokrmi a
stolovani. Keramicky soubor byl znacné fragmentarni a nebylo mozné zrekonstruovat
zadny tvar nadoby. I pfes tuto skutecnost bylo mozné keramiku na zakladé
chronologicky citlivéjSich znaki, ke kterym byly nalezeny 1 ptislusné analogie, datovat

ramcovée do 2. poloviny 16. az 17. stoleti.

Sonda S5

V sondé S5 byly rozliSeny dvé uloZeniny k. 103 a k. 106. Material z uloZeniny k. 103
vykazoval stejné znaky rané novoveké keramiky jako v sondé S3 a S4. Keramika zde
byla u 6 kust vypalena oxidacné a u jednoho kusu redukéné. Byla zde nalezena také
spodni ¢ast oxidacéné vypalené¢ho hrnce. Na vnéjsi strané mé¢l hrnec vyvalky a uvnitt byl
vylévany hnédou glazurou (inv. 2/09-103-6). Hrnec s touto tpravou vnéjsiho povrchu je
popsany vyse u hrncovitych nadob u sondy S3. Dale zde byl nalezen zlomek paskového
ucha z hrnce se stopami zelené glazury v horni ¢asti (inv. 2/09-103-7), ktery byl rovnéz
popsan u hrncl ze sondy S3 a S4. Krom¢ jednoho zlomku spodni €asti nadoby
pfedstavovala ostatni keramika jen zlomky z vyduti. Keramicky material z ulozeniny k.
106 byl tvofen 6 fragmenty bézove, stiedné Sed€¢ az CernoSed¢ zbarvenych vyduti

hrncovitych nadob datovanych do 15. stoleti.
Kamnarska keramika - kachle

V sondé¢ S2 u akce 8/04 v uloZeniné k. 138 byly nalezeny ctyii zlomky reZznych kachli.
Prvnim z nich byl véts$i zlomek barikovitého nebo také cibulovitého kachle (tab. 9 :2).
Tyto kachle byly pouzivany na polokulovité vrchni ¢asti nékterych kamen. Uplatiiovaly
se do prostoru svou vyraznou plasticitou ve tvarech vychézejicich z to¢eni na kruhu
(Pavlik, Vitanovsky 2004, 12). Z. Smetanka fadi bankovity kachel mezi naddobkovité
kachle. Tento kachel se sklada z banaté, vice ¢i méné lomené dvojkonické hlavice, k niz
je pripojeno hrdlo nebo jen kratky kréek. Horni ¢ast ma tupy vrchol, na kterém byva
umistén rtizn¢ tvarovany pupek. Jedna z variant kachle bez vyrazné dvojkonické hlavice
se oznaCuje jako cibulovity kachel (Smetanka 1969, 242-243, obr. 10-11). Podle
relativni chronologie patii baiikkovité kachle mezi ty nejstar§i. Zaroven ale mohly plnit
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svou funkci 1 pozdéji, kdy byly zasazené do vrcholové klenby vedle pokrocilejsich
kachlti. Z hlediska absolutni chronologie se piedpoklada, ze byly uzivany jiz ve 14.
stoleti, ty zjemné&j$i hliny a zfeteln¢ vytaCené jsou mladsi, pochazeji zhruba z 1.
poloviny 15. stoleti (Smetanka 1969, 246, 249). Dal$i 3 zlomky jsou z kachlu
komorovych (inv. ¢. 8/04-138-4, 8/04-138-2). Jeden z téchto zlomka (inv. ¢. 8/04-138-
1) méa dochovanou malou ¢ast &elni vyhiivaci stény (dale jen CVS), ktera byla rezna.

Bohuzel diky velké fragmentarnosti nebylo mozné tyto kachle blize urcit.

V sond¢ S3 byl jeden zlomek a v S4 bylo 17 zlomkt z 15 kachla. Tyto zlomky kachli
Ize zatadit mezi kachle komorové, nazyvané také reliéfni, protoze na tzv. CVS maji
obvykle reliéfni vyzdobu. Komorové kachle jsou kamnaiské vyrobky, jejichz jedna
strana je uzaviena uz zmifovanou CVS, zatimco na opaéném konci je otevieny
vyhfivaci otvor sméfujici k topenisti. Vyhtivaci komora je tvotfena riizn€¢ dlouhym
plastém (Orna 2005, 33). Na pocatku novovéku dochéazelo u komorovych kachli
K vyrazné inovaci, zvétsovala se plocha CVS a komora se zkracovala do podoby
obvodového zebra (Orna 2005, 33; Pajer 1983, 118). Komorové kachle je mozné
rozdélit podle velikosti CVS, pfi deskripci se pouziva také tiidéni podle
ikonografickych vyjevii. Reliéfni motivy jsou ramované rizné profilovanou okrajovou
listou. Plocha CVS mohla byt upravena polevou nebo hlinkou (Orna 2005, 33-34).
Z divodu znacné fragmentace kachli vyzvednutych ze sond S3 a S4 nelze
ikonografické vyjevy, kter¢ mohou byt napiiklad nabozenské, figuralni, zviteci,
rostlinné a ornamentalni aj., podchytit. Kachle jsou vétSinou glazované zelenou
grazurou, jen na néckolika zlomcich je glazura hnédéa, objevuje se také glazura
mnohobarevnd. Na tfech zlomcich ze dvou kachli s reliéfni vyzdobou u sondy S4 je
glazura mnohobarevna v odstinech bilé, zelené, modré, Zluté, oranzové, hnédé (tab. 9: 3,
zaCaly vyrabét v posledni ctvrtin€ 15. stoleti v Uhrach, odkud se v prvni poloviné 16.
stoleti Sifily do Evropy. Bohata kolekce fragmentli vicebarevnych kachlii z honosnych
kamen, které bylo mozné rekonstruovat v celé tvary, pochazi i ze zasypu kleneb
nedalekého PetrdSova paldce na Hornim ndamésti, které byly objeveny pii
archeologickém vyzkumu v roce 1976. Zelen¢ glazované kachle pochazejici z prvni
poloviny 16. stoleti jsou v Olomouci vzéacnosti, v druhé poloving 16. stoleti byly totiz

nahrazovany produkci reznych kachlt (Bldha, Michna, Sedlackova 1998, 19).
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V sondé¢ S5 v uloZeniné k. 103 byly nalezeny dva velmi malé zlomky hnéd¢ a zelen¢

glazovaného kachle (inv. ¢. 2/09-103/9, 2/09-103-10).

Celkové bylo na lokalit¢ z vySe uvedenych sond nalezeno 94 fragmenti novoveéké
keramiky, coz predstavuje 18,39% vSech keramickych ndlezi na lokalité.
Nejpocetngjsim tvarem nadoby byly hrnce 38 ks, kachle 25 ks, panev (trojnozka) 5 ks,
poklicka 4 ks, prejz 3 ks, dzban 2 ks, pohéar 1 ks, misa 1 ks, Salek 1 ks. U 14 ks
keramiky se nepodaftilo kviili znacné fragmentarnosti a abrazi ur€it o jaky tvar nadoby
se jedna. Z ¢asti nadob byly nejpocetnéji zastoupeny okraje 28 ks. Z tohoto souboru
novovekych okraji byly nejcastéji zastoupeny okraje podzlabené 12 ks, ovalené 11 ks.
Ojedinélym byl nalez rozsSifeného okraje (inv. ¢. 01/05-101-26). 4 ks okraju se
nepodaftilo ur€it. Nejcastéji byly okraje hrneti u 18 ks zdobeny hnédou glazurou a na
hrdlech se vyskytovala radélkova vyzdoba. U 2 fragmentl okraja (inv. ¢. 01/05-101-35;
tab. 8: 2) byla zjisténa vyzdoba v podobé bilé engoby. Ojedinéla byla mélka ryta
vyzdoba jednohrotym rydlem v podobé mélkych ryh (tab. 5: 1). Neobvykla byla také
vyzdoba v podobé vyvalkové Sroubovice (tab. 6, obr. 6:2). Na lokalité bylo dale
nalezeno 21 ks vyduti, ztoho bylo pouze 5 ks zdobenych. Zdobené vyduté byly
nejcastéji uvnitt opatieny zelenou nebo hnédou polevou (glazurou) 3 ks, u 2 ks vyduti
dzbanu (inv. ¢. 01/05-101-40) byla jako zdobici prvek nanesena bild engoba a na ni
potom transparentni glazura. Déle zde bylo nalezeno celkem 7 ks spodnich ¢asti nadob,
ztoho bylo 5 ks zdobenych. Nejcastéji byly spodni ¢asti nddob zdobeny hnédou
glazurou s vyvalky 4 ks. U 1 ks vyduté (tab. 8: 7) byla zjisténa nad patkou ryta vyzdoba
jednohrotym rydlem v podobé mélkych ryh. Na lokalité byly rovnéz objeveny 3 ks den
nadob, z toho 2 ks byly zdobeny hnédou glazurou (inv. ¢. 01/05-101-41; 01-05-101-43).
Mén¢ cCasté byly nezdobené fragmenty poklicky pouze 2 ks (tab. 8: 4). V prvnim
ptipad¢ se jednalo o knoflikovity tchyt pokli¢ky, druhy uchyt byl pravdépodobné
soucasti panve (trojnozky). V souboru novoveké keramiky byla rovnéz velice
sporadicky zastoupena samostatna ucha nadob pouze 2 ks (inv. ¢. 01/05-101-39; 02/09-
103-07). Ucha nadob byla zdobena u obou pfipadii zelenou glazurou u jednoho
exemplate (inv. ¢. 02/09-103-07) glazura stékala po jeho okraji.
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Stavebni keramika

Pti akci 1/05 byly v sondé S2 objeveny 2 zlomky stavebni keramiky. Jednalo se o 3
fragmenty cihlové zbarveného prejzu a zlomek cihlové zbarvené dlazdice se Zlabky.

Oba tyto nalezy byly datovany ramcové do novovéku.

6.2 Mazanice

Na lokalité bylo celkové nalezeno 25 ks mazanice. Jednd se o mensi az stiedné velké
kusy. U malého fragmentu mazanice inv. ¢. 8/04-136-19 je patrny otisk pravdépodobné

izola¢ni rakosové krytiny.
6.3 Kamenna industrie

Na lokalité bylo celkové nalezeno 7 ks opracovaného kamene. Nélez inv. ¢. 8/04-137-9
je nejspiSe fragment droby pouzity jako stavebni kdmen. Z k. 137 byl také odebran

vzorek €. 4, ktery obsahoval 2 fragmenty Sedobile zbarvené opuky.

6.4 Zelezo

Z akce 8/04 (sonda S1 a S2) a 2/09 (sonda S5) pochazi 15 kust Zeleznych piredméth
nebo jejich zlomku. Na lokalité byl také odebran v sondé¢ S1/04 vzorek z ulozeniny k.

116 z hloubky 2,1 az 2,3 m obsahujici 5 ks Zelezné strusky.

Kromé jednoho zlomku podkovy se vétSinou jedna o stavebni kovani. Pfi popisu a
tfidéni Zeleznych vyrobkli byl pouzit deskripni systém vypracovany na zaklade
morfologickych a technologickych vlastnosti nalezii ze sttedoveké kovarny v Sezimové
Usti (Krajic 2003a, 2003b). U nésledujiciho popisu jednotlivych Zeleznych predméti se
mohou néktera inventarni Cisla uvedena v zévorce opakovat. Bohuzel v nékterych

pfipadech bylo pouzito pfi inventarizaci pro vice predmétl jen jedno ¢islo.

U stavebniho kovani byly identifikovany hlavn¢ hiebiky. V sond¢ S1/04 byl v uloZeniné
k. 136 hiebik bez hlavy, ktery je hranény a jedna se o typ VIIL, (inv. ¢. 8/04-136-21).
Stejny typ hiebiku byl vyzvednut ve dvou kusech z ulozeniny k. 148 ze sondy S2/04
(tab. 12: 4; inv. ¢. 8/04-148-8; 8/04-146-13). V jednom piipadé se v sondé¢ S2/04
v uloZening 124 vyskytl hiebik s vertikalni hlavou, typ V. (tab. 12: 4; inv. ¢. 8/04-124-
9) a hiebik s horizontalni hlavou v ulozeningé 146, typ III. (inv.¢ 8/04-146-13). Ze dvou
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hiebiki se dochovaly jen zlomky a neslo je blize zatfadit (inv. ¢. 8/04-136-21; 8/04-146-
13). V systému hiebikt, ktery byl vypracovany pro nalezy ze Sezimova Usti, spada
vétSina nalezenych kustt do konce 14. a pocatku 15. stoleti (Krajic 2003a, 64-65,
tab. 65; Krajic 2003a, 58, tab. 69; Krajic 2003b).

Krom¢ hiebikti se k stavebnimu kovéani ze sondy S2/04 ftadi i Zzelezny artefakt
Z ulozeniny k. 151. Jedna se o drobnou dvouramennou skobu typu IIL. (tab. 12, obr.
12:4, inv. ¢. 8/04-151-7). Skoby tvofi hiebiky zahnuté do pravého uhlu a slouzily
k zavéSovani nebo spojovani predmét. Typ III. je symetricka dvouramenna skoba tzv.
,kramle®. Tento artefakt ma stejn¢ dlouha postranni ramena na koncich opatiena hroty.
Pouzitd typologie vychazi z dvouramennych skob, pfevazn¢ datovanych do 14. a 15.

stoleti (Krajic 2003a, tab. 73-76: 75-78; Krajic 2003a, tab. 73-76: 63-66; Krajic 2003b)

V sond¢ S2/04 byl v ulozening k. 149 nalezen i zlomek podkovy (tab. 12: 3). Z podkovy
se dochovalo jen torzo, na kterém jsou patrné zndmky opotiebeni a ozub neni skoro
znatelny. Pro spravné typologické urceni stfedovéké podkovy je dulezity celkovy tvar
vyrobku. Dal$im typologickym kritériem je formovéani ramen a pak také tvar a pocet
ozubl. Bohuzel vzhledem k mife poskozeni nebylo mozné podkovu spravné

typologicky urcit a byla jen rdmcové zatazena do obdobi stfedoveéku (Krajic 2003a,

102).

Mimo vySe popsané zelezné artefakty byly ze zasypi sond vyzvednuty i zlomky, ¢i
posSkozené kusy, u kterych bylo nemozné urcit o jaké predméty nebo jejich Casti se

puvodné jednalo (inv. ¢. 8/04-136-21; 8/04-125-4; 8/04-146-13).

6.5 Sklo

Na lokalité bylo celkové nalezeno 6 ks skla. Ze sondy S1/04 byly odebrany 3 drobné
fragmenty silné zoxidovaného skla z hloubky 1 — 1,1 m. Dalsi vizualné¢ zajimavéjsi
fragmenty skla byly nalezeny v sondé S4, jednalo se o 3 fragmenty matné zeleného
skla. Tyto sklenéné artefakty ptedstavovaly ucho a 2 fragmenty dna nadoby. Pro

znacnou fragmentarnost skla se nedal blize specifikovat tvar nadoby.

6.6 Kosténé artefakty

Nejvyznamnéj$im nalezem byla v sondé S2/04 v ulozZeniné k. 147 Sestisténnéd kosténa

hraci kostka, délka jedné stény kostky byla 10 mm (tab. 12 :1). Kost byla nejbéznéjsim
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materialem k vyrobé kostek, znamé jsou také vyrobky z parohu, z vypalené hliny, ze
dfeva, slonoviny i kamene (Bouda, Orna 2004, 217). Pro vyrobu hracich kostek byly
pouzivany kosti velkych kopytnika, pfedevsim metapodia tura domaciho a koné
domaéciho. Z opracované kosténé suroviny bylo mozné odfiznout urcité mnozstvi
krychlovych kostek. Povrch jednotlivych kostek byl hlazen a lestén. Nakonec se
vyvrtaly body na jednotlivych stranach kostky a u nékterych kostek, naptiklad u kostky
ze sondy S2/04, byly vrtané body obta¢ené vicenasobnou kruznici (Cechura, Vysohlid
2008, 724-725, 733). Hraci kostky se pouzivaly pfi nejriaznéjSich hrach. Nejbéznéji se
hralo se dvéma, nebo tiemi kostkami. Nejobliben¢jsi deskovou hrou ve stfedovéku a
novoveku byly vrcheaby, nékdy nazyvané takeé ,,lur¢* a ,,tri-trac*, méné zndma hra byla
ovéinec (Cechura, Vysohlid 2008, 739; Bouda, Orna 2004, 217).

V sondé¢ S4 byl nalezen artefakt opracované zvifeci kosti (tab. 7: 1; tab. 12: 2). Tato
kost tvofila odpad po vyrobé kosténych koralki, které byly soucasti modlitebnich
rizencl. Zachoval se jen fragment kosti s vyrazenymi kruhovymi otvory, které velikosti
odpovidaji koralkim. Pokud by byly otvory vétsi, mohlo by se jednat o odpad pfi
vyrobé kosténych knoflikli. Tento odpad byl objeven naptiklad na nékolika mistech pii
archeologickém vyzkumu na namésti Republiky v Praze (Cechura, VySohlid 2008,
729). Koralky se vyrab€ly kromé tvrdych kosti také z parozi. Podobny odpad pochazi i
z archeologického vyzkumu domu v Husové ulici €. p. 159/1 z Prahy — Starého M¢sta

(Omelka, Rebounova 2008, 890, Obr. 2).

Kosténé hraci kostky i kordlky do rGZencli se vyrabély spolu s hracimi kameny
(astragaly) a knofliky v kostaiskych dilnach. Ve stfedni Evropé doslo k odkryvu
nckolika dilen, velké dilny jsou znamy napiiklad z izemi dneSniho Némecka. Na naSem
uzemi se pocetnéjSi soubory hracich kostek (25 ks) nalezly pfi jiZz zminovaném
archeologickém vyzkumu na namésti Republiky v Praze. VétSina nalezl hracich kostek
byla na zakladé¢ keramického materidlu z jednotlivych stratigrafickych jednotek
datovéna do 2. poloviny 13. stoleti, nékteré nalezy jsou pak z priibéhu 15. az 16. stoleti
(Cechura, Vysohlid 2008, 228-229, 725-726, obr. 7). Vétsi soubory kosténych kostek
jsou zname 1 ze starSich vyzkumi z izemi Prahy: Staré Mésto - Staroméstské nameésti
(22 ks), Prazsky hrad - Hrad¢any (5 ks), (Richterova 1983, 207-209). Mimo historicka
centra mést pochazeji hraci kostky také z hradniho a klasterniho prostiedi (Bouda, Orna
2004, 218).
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6.7 Osteologicky material

Druhou nejpocetnéjsi skupinu nalezového inventaie tvofily zvifeci kosti. Celkové bylo
na lokalit€¢ nalezeno 159 fragmentli zvifecich kosti a zubii. Nejéastéji byly nalezeny
fragmenty velkych kosti, dale zaprstni a pazni kosti, obratle ¢i kloubni hlavice hovéziho
dobytka a prasete. Cetné byly také nalezy prstnich &lankd a jejich fragmenti, naleZici
hovézimu dobytku, praseti ¢i koni. Na lokalit¢ byl dale nalezen fragment rohu hovéziho

dobytka a zuby, které tvotily chrup ovce/kozy, prasete a hovéziho dobytka.
6.8 Drevo

Na lokalit¢ bylo nalezeno celkem 22 drobnych kouski dieva. Nejvétsi mnozstvi

fragmentt dieva 16 ks bylo odebrano ze sondy S1/04 vzorkem €. 7 z ulozeniny k. 116.
6.9 Kiize

Na lokalit¢ bylo nalezeno celkem 13 ks ustiizki a utrzkti ktze. Jednalo se o
opracovanou kuzi, tzv. useil. Nejvetsi mnozstvi kiize bylo nalezeno v sond¢ S1/04 k.

115 v hloubce 1,7 az 1,9 m.
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7. Zavér

Cilenym archeologickym vyzkumem se podatilo zafadit nejstarsi stopy osidleni na dané
lokalit¢ do obdobi kultury popelnicovych poli mlads$i az pozdni doby bronzové.
Dokazuje to 1 nevelky soubor keramiky ze spodnich partii sond S1 a S2. Nejstarsi
sttedoveky sidlistni horizont, ktery se podatilo na lokalité urcit, patii do 2. poloviny 12.
stoleti a tvofi ho nejpocetnéji zastoupena zavérecna faze mladohradiStni keramiky. O
Motické osad¢, ke které lokalita archeologického vyzkumu v minulosti pravdépodobné
patiila, toho vime relativné nejvice. Kostel sv. Mofice vznikl pravdépodobné uz nékdy
pied rokem 1086. Jeho svétitelem byl pravdépodobné prvni olomoucky biskup Jan. V 1.
poloviné 12. stoleti kostel a prilehly dvorec, ktery se podatilo pii stavbé obchodniho
domu Prior najit, vlastnil jisty Gothard a Saran. Pro rozvoj této oblasti a naslednou
kolonizaci mésta Olomouce méla velky vliv vyména mofické osady za vyskovské myto.
Touto sménou mezi olomouckym biskupem Brunem ze Schauenburku a ¢eskym kralem
Véclavem 1. se v roce 1248 moticka osada stala soucasti noveé vznikajiciho mésta. Novée
vznikla situace se ale netykala kostela sv. Mofice, ktery byl i nadale v drzeni olomoucké
kapituly (Bystficky 2009, 104). Na lokalit¢ bylo také objeveno velké mnoZzstvi
keramiky z 2. poloviny 13. stoleti az prub¢hu 14. stoleti. Tento fakt potvrzuje velké
terénni Gpravy, ke kterym zde v souvislosti s rozvojem mésta dochazelo. Nejméné byla
na lokalité zastoupena pozdné stiedoveéka keramika. V tomto obdobi doslo v roce 1453
k velkému pozaru mésta, kdy dokonce vyhotel i kostel sv. Moftice a pfilehlé Horni
namésti (Kasparkova 1997, 4). Keramicky material nalezeny pii druhé a tieti etapé
archeologického vyzkumu je zna¢né mladsi, pochazi z obdobi raného novovéku. Po
prostudovani stavebni dokumentace jsem zjistil, Ze tento materidl souvisi s pozdejSimi
renesan¢nimi a baroknimi upravami okolniho terénu a potvrzuje tak vznik prvniho
kamenného domu na tomto mist¢ do 1. poloviny 16. stoleti. Nalezovy inventar
obsahoval celkové bohuZel zna¢né fragmentdrni materidl, ze kterého nebylo mozné
zrekonstruovat Zadnou nadobu. I pfes tuto skute¢nost bylo mozné keramiku na zaklade
chronologicky citlivéjSich znakl urcit. Do budoucna bude na lokalité ulice 8. kvétna
realizovan v souvislosti s rekonstrukci tramvajové traté rozsahly archeologicky vyzkum,
ktery podle mého nazoru pred¢i ocekavani archeologi. Nebot mist s neporusenym
archeologickym terénem, tak jak v tomto ptipadé, zde bude i pfes intenzivni stavebni

¢innost jisté vice.
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8. Summary

Targeted archaeological research has been able to identify the oldest traces of settlement
on the site to the culture of the ash fields of the younger to late Bronze Age. A small set
of ceramics from the lower parts of the S1 and S2 probes also proves it. The oldest
medieval settlement horizon that has been identified on the site belongs to the 2nd half
of the 12th century and is made up of the most widely represented final phase of young-
town ceramics. We know relatively most about the Moravian settlement to which the
archaeological research site probably belonged in the past. The church of St. Morice
was probably formed some time before 1086. His saint was probably the first bishop of
Olomouc, Jan. In the first half of the 12th century, the church and adjacent courtyard
that was found in the construction of the Prior department store was owned by a certain
Gothard and Saran. For the development of the area and the subsequent colonisation of
the city of Olomouc, the exchange of the marine settlement for a high-rise myth has had
a major impact. With this shift between Olomouc Bishop Bruno of Schauenburg and
Czech King Vaclav I, in 1248, the marine settlement became part of the emerging city.
But the newly created situation did not concern St. Morice, who remained in possession
of the Olomouc chapterhouse. A large amount of ceramics was also discovered on the
site in the 2nd half of the 13th century until the 14th century. This fact confirms the
major field adjustments that have taken place here in connection with the development
of the city. Late medieval ceramics were least represented on the site. During this
period, there was a major city fire in 1453, when the Church of St. Morice and the
adjacent Upper Square. The ceramic material found in the second and third stages of
archaeological research is considerably younger, dating back to the early modern age.
After studying the building documentation, | found that this material was related to later
Renaissance and Baroque modifications to the surrounding terrain, confirming the
creation of the first stone house at this site by the 1st half of the 16th century. Overall,
unfortunately, the find inventory contained a highly fragmentary material from which
no vessel could be reconstructed. Despite this, ceramics could be determined based on
more chronologically sensitive features. In the future, extensive archaeological research
will be carried out on the street site on 8 May in connection with the reconstruction of
the tram line, which I believe will exceed the expectations of archaeologists. For places
with intact archaeological terrain, as in this case there will certainly be more to come

despite intensive construction activity.
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11. Seznam obrazovych priloh

Mapy

Mapa ¢. 1 Olomouc v roce 1833. Olomouc na map¢ stabilniho katastru z r. 1833.
Vyiez z cisaiskych povinnych otiskli (dostupné na: http://archivnimapy.cuzk.cz).

Mapa ¢. 2 Olomouc - Morické namésti v roce 1833 s oznacenim domu ¢&.p. 503/27
na ulici 8. kvétna. Olomouc na map¢ stabilniho katastru z r. 1833. Vyfez z cisarskych

povinnych otiskt (dostupné na: http://archivnimapy.cuzk.cz).
Plany

Plan ¢. 1 Olomouc - Morické namésti a ulice 8. kvétna. Historicky plan z pocatku 19.
stoleti s vyznacenou parcelou zkoumaného domu na ulici 8. kvétna; (Spacil, V. 2007:
Kronika olomouckych domu. In: Nather Wilhelm: Kronika olomouckych domu II.

Opava — Olomouc.

Plan €. 2 Olomouc - ulice 8. kvétna. Plan plochy vyzkumu s vyznacenymi sondami
S1, S2, S3, S4 a S5; (terénni dokumentace H. Dehnerova a P. Vecera, digitalizace J.
Grégr, NPU Olomouc).

Plan €. 3 Olomouc - ulice 8. kvétna. Plan plochy vyzkumu s vyznaenymi sondami
S1, S2, S3, S4 a S5 a zdokumentovanymi profily; (terénni dokumentace H. Dehnerova
a P. Vecera, digitalizace J. Grégr, NPU Olomouc).

Plan ¢. 4 Olomouc - ulice 8. kvétna. Sonda S1/04 s profily P1, P2; grafické znazornéni
horizontli osidleni (terénni dokumentace H. Dehnerova a P. Vecera, digitalizace V.

Tomka, NPU Olomouc; graficky upravil S. Chladek, M. Krskovd).

Plan ¢. 5 Olomouc - ulice 8. kvétna. Sonda S2/04 s profily P3, P4; grafické znazornéni
horizontli osidleni (terénni dokumentace H. Dehnerova a P. Vecera, digitalizace V.

Tomka, NPU Olomouc; graficky upravil S. Chladek, M. Krskova).

Plan ¢. 6 Olomouc - ulice 8. kvétna. Sonda S5 s profilem ¢.5; grafické znazornéni
horizontd osidleni (terénni dokumentace L. Kaiser a P. Vecera, digitalizace V. Tomka,
NPU Olomouc; graficky upravil S. Chladek, M. Krskova).
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Kresby a fotografie

Kresby artefaktt - Tabulka . 1 -7

Tabulka ¢. 1 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Kresby keramika - nadoby: 1:1
(8/04-115/1), 1:2 (8/04-115-3), 1:3 (8/04-115/4), 1:4 (8/04-115-6), 1:5 (8/04-115/8),

1:9 (8/04-115-7), 1:6 (8/04-116/10), 1:7 (8/04-116/9), 1:8 (8/04-132/3); (kresby: M.
Sklenovskd, NPU Olomouc).

Tabulka ¢. 2 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Kresby keramika - nadoby: 2:1
(8/04-132/4), 2:2 (8/04-132/6), 2:3 (8/04-133/3), 2:4 (8/04-132/4), 2:5 (8/04-134/1), 2:6
(8/04-136/1), 2:7 (8/04-136/5), 2:8 (8/04-136/6); 2:9 (8/04-136/1), 2:7 (8/04-136/5), 2:8
(8/04-136/6), 2:9 (8/04-141/1), 2:10 (8/04-141/2), 2:11 (08/04-146/1); (kresby: M.
Sklenovskda, NPU Olomouc).

Tabulka ¢. 3 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Kresby keramika - nadoby: 3:1
(8/04-144-1), 3:2 (8/04-147/1), 3:3 (8/04-142/9), 3:4 (8/04-146/3), 3:5 (8/04-146/2), 3:6
(8/04-137/2); (kresby: M. Sklenovskd, NPU Olomouc).

Tabulka ¢. 4 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Kresby kosténa industrie: 4:1 (8/4-
147/6); kresby keramiky — nadoby: 4:2 (8/04-147/6), 4:3 (8/04-151/1), 4:4 (8/04-
148/2), 4:5 (8/04-150/1), 4:6 (8/04-152/1), 4:7 (8/04-152/4), 4:8 (8/04-153/1); (kresby:
M. Sklenovska, NPU Olomouc).

Tabulka ¢. 5 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Kresby keramiky - nadoby: 5:1
(1/05-101/9); kresby keramiky — kachle: 5:2 (1/5-101/56), 5:3 (1/05-101/53); (kresby:
M. Sklenovskd, NPU Olomouc).

Tabulka ¢. 6 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Kresby keramiky - nadoby: 6:1
(1/05-101/4), 6:2 (1/05-101/16), 6:3 (1/05-101/13), 6:4 (1/05-101/6); (kresby: M.
Sklenovskd, NPU Olomouc).

Tabulka ¢. 7 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Kresby - kosténa industrie: 7:1
(1/5-101/61); kresby keramiky - mnadoba: 7:3 (1/05-101-8); akce 2/2009. Kresby
keramiky — kachel: 7:2 (2/09-103/8); (kresby: M. Sklenovskd, NPU Olomouc).
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Fotografie artefaktt - Tabulka ¢. 8. —12.

Tabulka ¢. 8 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Fotografie keramiky — nadoby: 8:1
(1/05-101-55), 8:2 (1/05-101-36), 8:3 (1/5-101-22), 8:4 (1/05-101-14), 8:5 (1/05-101-
21), 8:6 (1/05-101-9), 8:7 1/05-101-13), 8:8 (1/5-101-14); (foto: M. Krskova,).

Tabulka ¢. 9 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Fotografie keramiky — kachle: 9:1
(1/05-101-57), 9:3 (1/05-101-56); akce 8/2004 - 9:2 (8/04-138-3); (foto: M. Krskova,).

Tabulka ¢. 10 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Fotografie keramiky — kachle:
akce 1/2005 -10:1 (1/05-101-52), 10:2 (1/05-101-51), 10:3 (1/05-101-49), akce 8/2004
- 10:4 (8/04-138-1), akce 2/2009 - 10:5 (2/09-103-8); (foto:M. Krskova,).

Tabulka €. 11 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Fotografie keramiky -
kachle:11:1 (1/05-101-50), 11:2 (1/05-101-53), 11:3 (1/05-101-55), 11:4 (1/05-101-
49); (foto: M. Krskova).

Tabulka ¢. 12 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Fotografie kosténé industrie: 12:1
(8/04-147-6), akce 1/2005 — 12:2 (01-05-101-61); akce 8/2004, fotografie Zeleznych
predméta: 12:3 (8/04-149-14), 12:4 (zleva 1/08-4-124-9, 1/08-146-13, 1/08-148-8,
1/08-151-7); (foto: M. Krskova).

Fotografie z vyzkumu — Tabulka &. 13 — 26

Tabulka ¢&. 13 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004, Sonda S1; (foto: P. Vecera, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117541).

Tabulka ¢. 14 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004, Sonda S1, profily P1 a P2; (foto: P.
Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢ 117543).

Tabulka ¢. 15 Olomouc - 8. kvétna, akce 1/2004, Sonda S1, profily P1 a P2; (foto: P.
Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢ 117544).

Tabulka ¢. 16 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004 a 2/2004, Sonda S1 a S2; (foto: P.
Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢ 117545).

Tabulka ¢. 17 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004 a 2/2004, Sonda S1 a S2; (foto: P.
Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢ 117546).
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Tabulka ¢. 18 Olomouc — 8. kvétna, akce 2/2004, Sonda S2, profil P4; (foto: P.
Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢ 117548).

Tabulka ¢. 19 Olomouc — 8. kvétna, akce 2/2004, Sonda S2, profil P3 a P4; (foto: P.
Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117550).

Tabulka ¢. 20 Olomouc — 8. Kvétna, akce 3/2005, Sonda S3, J ¢ast, zaklad zdi 900,
pohled od SV; (foto: P. Veceia, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 132659).

Tabulka ¢. 21 Olomouc — 8. kvétna, akce 3/2005, Sonda S3, J ¢ast, zaklad zdi 900,
pohled od V; (foto: P. Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 132660).

Tabulka ¢. 22 Olomouc — 8. kvétna, akce 3/2005, Sonda S3, vykop kolem pilife
piistavby ve dvofe 904 s navazujici zidkou 905, pohled od JZ; (foto: P. Vecera, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 123661).

Tabulka ¢. 23 Olomouc — 8. kvétna, akce 3/2005, Sonda S3, vykop kolem piliie
piistavby ve dvofe 904 s navazujici zidkou 905, pohled od J; (foto: P. Vecera, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 132662).

Tabulka ¢&. 24 Olomouc — 8. kvétna, akce 4/2005, Sonda S4; (foto: P. Vecera, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 123663).

Tabulka &. 25 Olomouc — 8. kvétna, akce 5/2009, Sonda S5; (foto: L. Kaiser, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. M0514082).

Tabulka & 26 Olomouc — 8. kvétna, akce 5/2009, Sonda S5; (foto: L. Kaiser, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. M0514086).

Historické fotografie — Tabulka ¢. 27 — 28

Tabulka €. 27 Olomouc — Fotografie ze zacatku 20. stoleti s vyznacenym domem ¢.p.

503/27 na tehdejsi Ceské ulici, dnes 8. kvétna; (dostupné na: http//:olomoucky.rej.cz).

Tabulka €. 27 Olomouc — Fotografie Mofického namésti v dobé archeologického
vyzkumu vroce 1973. Vzadu oznacen dam CcC.p. 503/27; (dostupné na:

http//:olomoucky.rej.cz).
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12. Obrazové prilohy



Mapa ¢ 1 Olomouc v roce 1833. Olomouc na mapé stabilniho katastru z r. 1833.
Vytez z cisaiskych povinnych otiskl (dostupné na: http://archivnimapy.cuzk.cz).

Mapa ¢. 2 Olomouc - Morické namésti v roce 1833 s oznacenim domu &.p. 503/27
na ulici 8. kvétna. Olomouc na map¢ stabilniho katastru z r. 1833. Vyfez z cisafskych
povinnych otiskd (dostupné na: http://archivnimapy.cuzk.cz).



Plan ¢. 1 Olomouc - Morické namésti a ulice 8. kvétna. Historicky plan z pocatku 19.

stoleti s vyznacenou parcelou zkoumaného domu na ulici 8. kvétna; (pfevzato ze Spacil,
V. 2007).
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Plan ¢. 4 Olomouc - ulice 8. kvétna. Sonda S1/04 s profily P1, P2; grafické
znazornéni horizontl osidleni (terénni dokumentace H. Dehnerova a P. Vecera,
digitalizace V. Tomka, NPU Olomouc, graficky upravil S. Chladek, M. Krskova).
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Plan ¢. 5 Olomouc - ulice 8. kvétna. Sonda S2/04 s profily P3, P4;
grafické znazornéni horizontd osidleni (terénni dokumentace H. Dehnerova a P.
Vecera, digitalizace V. Tomka, NPU Olomouc, graficky upravil S. Chladek, M.
Krskova).
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Plan ¢. 6 Olomouc - ulice 8. kvétna. Sonda S5 s profilem ¢.5; grafické znazornéni
horizontu osidleni (terénni dokumentace L. Kaiser a P. Vecera, digitalizace V. Tomka,
NPU Olomouc, graficky upravil S. Chladek, M. Krskova).
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Tabulka ¢. 1 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Kresby keramika - nadoby: 1:1
(8/04-115/1), 1:2 (8/04-115-3), 1:3 (8/04-115/4), 1:4 (8/04-115-6), 1:5 (8/04-115/8), 1:9
(8/04-115-7), 1:6 (8/04-116/10), 1:7 (8/04-116/9), 1:8 (8/04-132/3); (kresby: M.
Sklenovskd, NPU Olomouc).
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Tabulka ¢. 2 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Kresby keramika - nadoby: 2:1
(8/04-132/4), 2:2 (8/04-132/6), 2:3 (8/04-133/3), 2:4 (8/04-133/6), 2:5 (8/04-134/1), 2:6
(8/04-136/1), 2:7 (8/04-136/5), 2:8 (8/04-136/6); 2:9 (8/04-141/1), 2:10 (8/04-141/2),
2:11 (08/04-146/1); (kresby: M. Sklenovskd, NPU Olomouc).



0 5cm

Tabulka €. 3 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Kresby keramika - nadoby: 3:1
(8/04-144-1), 3:2 (8/04-147/1), 3:3 (8/04-142/9), 3:4 (8/04-146/3), 3:5 (8/04-146/2), 3:6
(8/04-137/2); (kresby: M. Sklenovskd, NPU Olomouc).
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Tabulka ¢. 4 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Kresby kosténa industrie: 4:1
(8/04-147/6); kresby keramiky — nadoby: 4:2 (8/04-147/5), 4:3 (8/04-151/1), 4:4
(8/04-148/2), 4:5 (8/04-150/1), 4:6 (8/04-152/1), 4:7 (8/04-152/4), 4:8 (8/04-153/1);
(kresby: M. Sklenovskda, NPU Olomouc).
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Tabulka €. 5 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Kresby keramiky - nadoby: 5:1
(1/05-101/9); kresby keramiky — kachle: 5:2 (1/5-101/56), 5:3 (1/05-101/53); (kresby:
M. Sklenovskd, NPU Olomouc).
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Tabulka ¢ . 6 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Kresby keramiky - nadoby: 6:1 (1/05- )
101/4), 6:2 (1/05-101/16), 6:3 (1/05-101/13), 6:4 (1/05-101/6); (kresby: M. Sklenovskd, NPU
Olomouc).



5cm

Tabulka €. 7 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Kresby - kosténa industrie: 7:1
(1/5-101/61); kresby keramiky - nadoba: 7:3 (1/05-101-8); akce 2/2009. Kresby
keramiky — kachel: 7:2 (2/09-103/8), (kresby: M. Sklenovskd, NPU Olomouc).
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Tabulka ¢. 8 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Fotografie keramiky — nadoby: 8:1
(1/05-101-55), 8:2 (1/05-101-36), 8:3 (1/5-101-22), 8:4 (1/05-101-14), 8:5 (1/05-101-
21), 8:6 (1/05-101-9), 8:7 1/05-101-13), 8:8 (1/5-101-14); (foto: M. Krskova,).



Tabulka €. 9 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Fotografie keramiky — kachle: 9:1
(1/05-101-57), 9:3 (1/05-101-56); akce 8/2004 - 9:2 (8/04-138-3); (foto: M. Krskovd).



Tabulka ¢. 10 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Fotografie keramiky — kachle:
akce 1/2005 -10:1 (1/05-101-52), 10:2 (1/05-101-51), 10:3 (1/05-101-49), akce 8/2004
- 10:4 (8/04-138-1), akce 2/2009 - 10:5 (2/09-103-8); (foto: M. Krskova).



Tabulka ¢. 11 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2005. Fotografie keramiky —
kachle:11:1 (1/05-101-50), 11:2 (1/05-101-53), 11:3 (1/05-101-55), 11:4 (1/05-101-
49); (foto: M. Krskova)
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Tabulka ¢. 12 Olomouc — 8. kvétna, akce 8/2004. Fotografie kosténé industrie: 12:1
(8/04-147-6), akce 1/2005 — 12:2 (01-05-101-61); akce 8/2004, fotografie Zeleznych
predméta: 12:3 (8/04-149-14), 12:4 (zleva 1/08-4-124-9, 1/08-146-13, 1/08-148-8,
1/08-151-7); (foto: M. Krskova).



Tabulka €. 13 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004, Sonda S1;
(foto:P. Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117541).

Tabulka ¢. 14 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004, Sonda S1, profily P1 a P2;
(foto: P. Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117543).



Tabulka ¢&. 15 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004, Sonda S1, profily P1 a P2,
(foto: P. Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117544).

Tabulka €. 16 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004 a 2/2004, Sonda S1 a S2;
(foto: P. Vecerra, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117545).



Tabulka €. 17 Olomouc — 8. kvétna, akce 1/2004 a 2/2004, Sonda S1 a S2;
(foto: P. Vecerra, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117546).
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Tabulka €. 18 Olomouc — 8. kvétna, akce 2/2004, Sonda S2, profil P4;
(foto: P. Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117548).
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Tabulka €. 19 Olomouc — 8. kvétna, akce 2/2004, Sonda S2, profil P3 a P4;
(foto: P. Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 117550).
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Tabulka €. 20 Olomouc — 8. kvétr}a, akce 3/2005, Sonda S3, J ¢ast, zaklad zdi 900,
pohled od SV; (foto: P. Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 132659).



Tabulka €. 21 Olomouc — 8. kvétna, akce 3/2005, Sonda S3, J ¢ast, zaklad zdi 900,
pohled od V; (foto: P. Vecera, NPU Olomouc, fotoarchiv —foto ¢. 132660).

Tabulka ¢. 22 Olomouc — 8. kvétna, akce 3/2005, Sonda S3, vykop kolem piliie
pfistavby ve dvofe 904 s navazujici zidkou 905, pohled od JZ; (foto: P. Vecera, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 123661).



Tabulka ¢. 23 Olomouc — 8. kvétna, akce 3/2005, Sonda S3, vykop kolem pilife
piistavby k. 904 s navazujici zidkou 905, pohled od J; (foto: P. Vecera, NPU Olomouc,
fotoarchiv — foto ¢. 132662).

#

Tabulka ¢. 24 Olomouc — 8. kvétna, akce 4/2005, Sonda S4; (foto: P. Vecera, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. 123663).



Tabulka &. 25 Olomouc — 8. kvétna, akce 5/2009, Sonda S5; (foto: L. Kaiser, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. M0514082).

Tabulka &. 26 Olomouc — 8. kvétna, akce 5/2009, Sonda S5; (foto: L. Kaiser, NPU
Olomouc, fotoarchiv — foto ¢. M0514086).



Tabulka ¢&. 27 Olomouc - fotografie ze zacatku 20. stoleti s vyznaCenym domem €.p.
503/27 na tehdejsi Ceské ulici, dnes 8. kvétna; (dostupné na: http//:olomoucky.rej.cz).

Tabulka ¢. 28 Olomouc — fotografie Motického namésti v dobé archeologického
vyzkumu vroce 1973, vzadu oznacen dim ¢&.p. 503/27; (dostupné na:
http//:olomoucky.rej.cz).



13 Nalezovy inventar

Y

i.¢. kontext | nalez dalsi popis ks datovani | sonda pFir.
008/04-104/001 | 104 Ke okraj 1 El 1/04 e
008/04-104/002 | 104 Ke okraj 1 E1l 1/04
008/04-104/003 | 104 Ke vydut 6 E1l 1/04
008/04-104/004 | 104 Ke vydut; glazura 3 El 1/04
008/04-104/005 | 104 Ko kost zvifeci 1 - 1/04
008/04-107/001 | 107 Ke okraj 1 D1 1/04
008/04-107/002 | 107 Ke vydut 1 A2 1/04
008/04-107/003 | 107 Ke vydut 1 A3 1/04
008/04-107/004 | 107 Ke vydut 2 C1 1/04
008/04-109/001 | 109 Ke okraj 1 D1 1/04
008/04-109/002 | 109 Ke okraj 1 D1 1/04
008/04-109/003 | 109 Ke vydut 1 D2 1/04
008/04-109/004 | 109 Ke vydut; glazura 1| KLPP 1/04
008/04-109/005 | 109 Ko kost zvifeci 1 - 1/04
008/04-110/001 | 110 Ke okraj zasobnice 1 A3 1/04
008/04-110/002 | 110 Ke vydut; krupickova ker. 1 C2 1/04
008/04-113/001 | 113 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 A3 1/04
008/04-115/001 | 115 Ke okraj 1| KLPP 1/04
008/04-115/002 | 115 Ke vydut 5| KLPP 1/04
008/04-115/003 | 115 Ke okraj; prdmér 17 cm 1 B6 1/04
008/04-115/004 | 115 Ke okraj; prdmér 25 cm 1 A9 1/04
008/04-115/005 | 115 Ke okraj 1 B6 1/04
008/04-115/006 | 115 Ke okraj; prdmér 13 cm 1 B5 1/04
008/04-115/007 | 115 Ke okraj; prdmér 16 cm 1 B6 1/04
008/04-115/008 | 115 Ke poklice - drzadlo 1 Bl 1/04
008/04-115/009 | 115 Ke vydut 1 A8 1/04
008/04-115/010 | 115 Ke vydut 1 B2 1/04
008/04-115/011 | 115 Ke vydut 2 A7 1/04
008/04-115/012 | 115 Ke vydut 1 B1 1/04
008/04-115/013 | 115 Ke vydut 1 A3 1/04
008/04-115/014 | 115 Ke vydut 1 A8 1/04
008/04-115/015 | 115 Ke vydut 2 A6 1/04
008/04-115/016 | 115 Ke vydut 4 A5 1/04
008/04-115/017 | 115 Ke zl. stény s &asti dna 1 B1 1/04
008/04-115/018 | 115 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 Al 1/04
008/04-115/019 | 115 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 Bl 1/04
008/04-115/020 | 115 Ke zl. stény s &asti dna 1 A6 1/04
008/04-115/021 | 115 Ke dno 1 A2 1/04
008/04-115/022 | 115 Ke dno 1 B1 1/04
008/04-115/023 | 115 Ke vydut; glazura 1 B2 1/04
008/04-115/024 | 115 Ko kosti zvifeci 35 - 1/04




008/04-115/025 | 115 Ke vydut 1 B4 2/04
008/04-115/026 | 115 KU ustrizky a atrzky 12 - 1/04
008/04-116/001 | 116 Ke okraj 1| KLPP 1/04
008/04-116/002 | 116 Ke vydut 1 A4 1/04
008/04-116/003 | 116 Ke vydut 1 A9 1/04
008/04-116/004 | 116 Ke vydut 1 A8 1/04
008/04-116/005 | 116 Ke [vydut 12| KLPP 1/04
008/04-116/006 | 116 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 A5 1/04
008/04-116/007 | 116 Ke zl. stény s &asti dna 1 A8 1/04
008/04-116/008 | 116 Ko kosti zvifeci 16 - 1/04
008/04-116/009 | 116 Ke okraj 1 A6 1/04
008/04-116/010 | 116 Ke vydut 1 A3 1/04
008/04-116/011 | 116 Ke vydut 1 A2 1/04
008/04-116/012 | 116 Ke vydut 2 A4 1/04
008/04-116/013 | 116 Ke vydut 1 B4 1/04
008/04-116/014 | 116 Ke vydut 1 Al 1/04
008/04-116/015 | 116 Ke vydut 2 A3 1/04
008/04-116/016 | 116 Ke vydut 5| KLPP 1/04
008/04-116/017 | 116 Ke vydut 2 Ab 1/04
008/04-116/018 | 116 Ko kosti zvifeci 25 - 1/04
008/04-117/001 | 117 Ke poklice - drzadlo 1 B6 1/04
008/04-117/002 | 117 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 B5 1/04
008/04-117/003 | 117 Ko kost zvifeci 1 - 1/04
008/04-121/001 | 121 Ke vydut 1 Al 2/04
008/04-121/002 | 121 Ke vydut 1 Al 2/04
008/04-122/001 | 122 Ke vydut 1 B6 2/04
008/04-122/002 | 122 Ke vydut 1 B1 2/04
008/04-122/003 | 122 Ke vydut 1 B2 2/04
008/04-122/004 | 122 Ke vydut 1 Cc2 2/04
008/04-124/001 | 124 Ke vydut 1 B6 2/04
008/04-124/002 | 124 Ke vydut 1 B6 2/04
008/04-124/003 | 124 Ke vydut 1 C3 2/04
008/04-124/004 | 124 Ke vydut 1 D1 2/04
008/04-124/005 | 124 Ke vydut 1 B2 2/04
008/04-124/006 | 124 Ke vydut 1 A3 2/04
008/04-124/007 | 124 Ke vydut 5 A8 2/04
008/04-124/008 | 124 Ke vydut 1 A3 2/04
008/04-124/009 | 124 Fe 1 - 2/04
008/04-125/001 | 125 Ke vydut 1 B4 2/04
008/04-125/002 | 125 Ke vydut 1 B5 2/04
008/04-125/003 | 125 Ke vydut 1 B6 2/04
008/04-125/004 | 125 Fe 1 - 2/04
008/04-127/001 | 127 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-127/002 | 127 Ke vydut 2 A8 2/04
008/04-127/003 | 127 StM | zl. prejzu 1 - 2/04




008/04-127/004 | 127 Ko kost zvifeci 1 - 2/04
008/04-130/001 | 130 Ke okraj 1 C2 1/04
008/04-131/001 | 131 Ke vydut 1| KLPP 1/04
008/04-131/002 | 131 Ke vydut 1 - 1/04
008/04-131/003 | 131 Ke vydut 1 E1l 1/04
008/04-131/004 | 131 Ke vydut 1 B6 1/04
008/04-131/005 | 131 Ke vydut 1 C1 1/04
008/04-131/006 | 131 Ke vydut 1| KLPP 1/04
008/04-131/007 | 131 Ke vydut 1 A8 1/04
008/04-131/008 | 131 Ke vydut 1 B2 1/04
008/04-131/009 | 131 Ke vydut 1 A8 1/04
008/04-131/010 | 131 Ke zl. stény s &asti dna 1 E1l 1/04
008/04-131/011 | 131 Mz mazanice 1 - 1/04
008/04-132/001 | 132 Ke okraj 1 C2 1/04
008/04-132/002 | 132 Ke okraj 1 D1 1/04
008/04-132/003 | 132 Ke okraj 1 C1 1/04
008/04-132/004 | 132 Ke okraj 1 C1 1/04
008/04-132/005 | 132 Ke okraj 1 C1 1/04
008/04-132/006 | 132 Ke okraj 1 (% 1/04
008/04-132/007 | 132 Ke okraj 1 C2 1/04
008/04-132/008 | 132 Ke vydut 1 B6 1/04
008/04-132/009 | 132 Ke vydut 1 C1 1/04
008/04-132/010 | 132 Ke vydut 1 B4 1/04
008/04-132/011 | 132 Ke vydut 1 B1 1/04
008/04-132/012 | 132 Ke vydut 1 B3 1/04
008/04-132/013 | 132 Ke vydut 1 B1 1/04
008/04-132/014 | 132 Ke vydut 1 B4 1/04
008/04-132/015 | 132 Ke vydut 1 Cc2 1/04
008/04-132/016 | 132 Ke zl. stény s &asti dna 1 C3 1/04
008/04-132/017 | 132 Ke zl. stény s &asti dna 1 C2 1/04
008/04-132/018 | 132 Mz mazanice - 1/04
008/04-132/019 | 132 Mz mazanice - 1/04
008/04-132/020 | 132 Ko kosti zvifeci 2 - 1/04
008/04-133/001 | 133 Ke vydut’; krupi¢kové keramika 3 C1 1/04
008/04-133/002 | 133 Ke vydut’; glazura 1 E1l 1/04
008/04-133/003 | 133 Ke okraj 1 B6 1/04
008/04-133/004 | 133 Ke okraj 1 C3 1/04
008/04-133/005 | 133 Ke ucho 4 Cc2 1/04
008/04-133/006 | 133 Ke vydut 1 C2 1/04
008/04-133/007 | 133 Ke vydut 1 E1l 1/04
008/04-133/008 | 133 Ke vydut 1 D2 1/04
008/04-133/009 | 133 Ke vydut 9 C2 1/04
008/04-133/010 | 133 Ke vydut 2 B1 1/04
008/04-133/011 | 133 Ke vydut 1 B6 1/04
008/04-133/012 | 133 Ke vydut 1 B1 1/04




008/04-133/013 | 133 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 C2 1/04
008/04-133/014 | 133 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 C2 1/04
008/04-133/015 | 133 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 Bl 1/04
008/04-133/016 | 133 Ke zl. stény s &asti dna 1 C2 1/04
008/04-133/017 | 133 Ke zl. stény s &asti dna 1 C2 1/04
008/04-133/018 | 133 Ko kosti zvifeci 1 - 1/04
008/04-133/019 | 133 Sk 2 - 1/04
008/04-134/001 | 134 Ke okraj 1 C1 1/04
008/04-134/002 | 134 Ke vydut 1 B1 1/04
008/04-134/003 | 134 Ke vydut 2 B6 1/04
008/04-134/004 | 134 Ke vydut 4 C1 1/04
008/04-134/005 | 134 Ke vydut 1 A3 1/04
008/04-134/006 | 134 Ke vydut 1 C2 1/04
008/04-134/007 | 134 Ke dno 1 C2 1/04
008/04-134/008 | 134 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 B4 1/04
008/04-134/009 | 134 StM | zl. cihly 1 - 1/04
008/04-134/010 | 134 Mz mazanice - 1/04
008/04-134/011 | 134 Ko kosti zvifeci 7 - 1/04
008/04-135/001 | 135 Ke vydut 1 B4 1/04
008/04-135/002 | 135 Ke vydut 3 B4 1/04
008/04-135/003 | 135 Ke vydut 1 A3 1/04
008/04-135/004 | 135 Ke vydut 1 A9 1/04
008/04-135/005 | 135 Ke vydut 1 C2 1/04
008/04-135/006 | 135 Ke vydut 1 B1 1/04
008/04-135/007 | 135 Ke vydut 1 C2 1/04
008/04-135/008 | 135 Ke vydut 1 (% 1/04
008/04-135/009 | 135 Ke zl. stény s &asti dna 1 C2 1/04
008/04-135/010 | 135 Mz mazanice - 1/04
008/04-135/011 | 135 Ko kost zvifeci 1 - 1/04
008/04-136/001 | 136 Ke okraj 1| KLPP 1/04
008/04-136/002 | 136 Ke vydut 1 B2 1/04
008/04-136/003 | 136 Ke vydut 1 B2 1/04
008/04-136/004 | 136 Ke vydut 1| KLPP 1/04
008/04-136/005 | 136 Ke okraj 1 B1 1/04
008/04-136/006 | 136 Ke okraj, prdmér 13 cm 1 B6 1/04
008/04-136/007 | 136 Ke okraj 1 B1 1/04
008/04-136/008 | 136 Ke okraj 1 B4 1/04
008/04-136/009 | 136 Ke vydut 1 B6 1/04
008/04-136/010 | 136 Ke vydut 1 A8 1/04
008/04-136/011 | 136 Ke vydut 1 B1 1/04
008/04-136/012 | 136 Ke vydut 1 A8 1/04
008/04-136/013 | 136 Ke vydut 8 C1 1/04
008/04-136/014 | 136 Ke vydut 14 A8 1/04
008/04-136/015 | 136 Ke vydut 6| KLPP 1/04
008/04-136/016 | 136 Ke zl. stény s ¢asti dna Bl 1/04




008/04-136/017 | 136 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 A9 1/04
008/04-136/018 | 136 Ke dno 1 B1 1/04
008/04-136/019 | 136 Mz mazanicec - 1/04
008/04-136/020 | 136 Ko kosti zvifeci 10 - 1/04
008/04-136/021 | 136 Fe 3 - 1/04
008/04-137/001 | 137 Ke okraj zasobnice 1 A8 1/04
008/04-137/002 | 137 Ke vydut 1 A8 1/04
008/04-137/003 | 137 Ke vydut 1 A5 1/04
008/04-137/004 | 137 Ke vydut 1 B1 1/04
008/04-137/005 | 137 Ke vydut 10 A8 1/04
008/04-137/006 | 137 Ke vydut 4|1 KLPP 1/04
008/04-137/007 | 137 Ke zl. stény s &asti dna 1 B1 1/04
008/04-137/008 | 137 Ke okraj; glazura 1 B6 1/04
008/04-137/009 | 137 opracovany kamen 1 - 1/04
008/04-137/010 | 137 Ko kosti zvifeci 5 - 1/04
008/04-137/011 | 137 StM | zl. cihly 1 - 1/04
008/04-138/001 | 138 Ke kachel 1 - 2/04
008/04-138/002 | 138 Ke kachel, okraj 1 - 2/04
008/04-138/003 | 138 Ke kachel 1 - 2/04
008/04-138/004 | 138 Ke kachel 1 - 2/04
008/04-139/001 | 139 Ke vydut 1 A8 2/04
008/04-139/002 | 139 Ke vydut 1 A8 2/04
008/04-139/003 | 139 Ke vydut 1 A3 2/04
008/04-139/004 | 139 Ke vydut 1 B1 2/04
008/04-139/005 | 139 Ke vydut 1 C1 2/04
008/04-140/001 | 140 Ke vydut 1 C1 2/04
008/04-140/002 | 140 Ke vydut 1 C2 2/04
008/04-140/003 | 140 Ke zl. stény s &asti dna 1 C2 2/04
008/04-140/004 | 140 Ke poklice, okraj 2 C2 2/04
008/04-140/005 | 140 Ke vydut 4 C3 2/04
008/04-140/006 | 140 Ke vydut 1 B3 2/04
008/04-140/007 | 140 Ke zl. stény s &asti dna 1 A3 2/04
008/04-140/008 | 140 Ke zl. stény s &asti dna 1 C2 2/04
008/04-140/009 | 140 Ke zl. stény s &asti dna 1 B2 2/04
008/04-140/010 | 140 Ke okraj; glazura 1 A8 2/04
008/04-141/001 | 141 Ke okraj; prdmér 13 cm 1 C1 2/04
008/04-141/002 | 141 Ke okraj 1 B3 2/04
008/04-141/003 | 141 Ke okraj 1 Cc2 2/04
008/04-141/004 | 141 Ke okraj 1 C2 2/04
008/04-141/005 | 141 Ke vydut 1 B3 2/04
008/04-141/006 | 141 Ke vydut 7 C2 2/04
008/04-141/007 | 141 Ke vydut 1 C2 2/04
008/04-141/008 | 141 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 C1 2/04
008/04-141/009 | 141 Ke vydut 1 B3 2/04
008/04-141/010 | 141 Ke vydut 2 C2 2/04




008/04-142/001 | 142 Ke okraj 1 C1 2/04
008/04-142/002 | 142 Ke [vydut 1| KLPP 2/04
008/04-142/003 | 142 Ke vydut 1 C1 2/04
008/04-142/004 | 142 Ke vydut 3 C1 2/04
008/04-142/005 | 142 Ke vydut 1 B1 2/04
008/04-142/006 | 142 Ke vydut 1 B6 2/04
008/04-142/007 | 142 Ke vydut 1 C2 2/04
008/04-142/008 | 142 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 C1 2/04
008/04-142/009 | 142 Ke hrnec 1 C2 2/04
008/04-143/001 | 143 Ke vydut 1 Cc1 2/04
008/04-143/002 | 143 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 C1 2/04
008/04-144/001 | 144 Ke okraj 1 B1 2/04
008/04-144/002 | 144 Ke okraj 1 C2 2/04
008/04-144/003 | 144 Ke vydut 1 C3 2/04
008/04-144/004 | 144 Ke vydut 1 Bl 2/04
008/04-144/005 | 144 Ke vydut 1 B1 2/04
008/04-144/006 | 144 Ke vydut 2 A8 2/04
008/04-144/007 | 144 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-144/008 | 144 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-144/009 | 144 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-144/010 | 144 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-144/011 | 144 Ke zl. stény s ¢asti dna 1| KLPP 2/04
008/04-145/001 | 145 Ke vydut 1 B4 2/04
008/04-145/002 | 145 Ke vydut 1 B5 2/04
008/04-145/003 | 145 Ke vydut 1 B5 2/04
008/04-145/004 | 145 Ke vydut 1 B1 2/04
008/04-145/005 | 145 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-145/006 | 145 Ke vydut 1 B2 2/04
008/04-145/007 | 145 Ke vydut 1 B1 2/04
008/04-145/008 | 145 Ko kosti zvifeci 10 - 2/04
008/04-146/001 | 146 Ke okraj 1| KLPP 2/04
008/04-146/002 | 146 Ke okraj; prdmér 14 cm 1 B2 2/04
008/04-146/003 | 146 Ke okraj; primér 9 cm 1 B2 2/04
008/04-146/004 | 146 Ke okraj 1 B1 2/04
008/04-146/005 | 146 Ke vydut 1 B1 2/04
008/04-146/006 | 146 Ke vydut 1 B2 2/04
008/04-146/007 | 146 Ke vydut 1 B1 2/04
008/04-146/008 | 146 Ke vydut 1 B6 2/04
008/04-146/009 | 146 Ke vydut 1 B2 2/04
008/04-146/010 | 146 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-146/011 | 146 Ke zl. stény s ¢asti dna 1 B6 2/04
008/04-146/012 | 146 Ko kost zvifeci 1 - 2/04
008/04-146/13 | 146 Fe 4 - 2/04
008/04-147/001 | 147 Ke okraj 1 B4 2/04
008/04-147/002 | 147 Ke vydut 1 B4 2/04




008/04-147/003 | 147 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-147/004 | 147 Ke vydut 1 A4 2/04
008/04-147/005 | 147 Ke vydut 3| B1,B2 2/04
008/04-147/006 | 147 Ko hraci kostka 1 - 2/04
008/04-147/007 | 147 Ko kosti zvifeci 9 - 2/04
008/04-147/008 | 147 Drf ohoftelé drevo 1 - 2/04
008/04-148/001 | 148 Ke okraj 1 B5 2/04
008/04-148/002 | 148 Ke okraj 1 B1 2/04
008/04-148/003 | 148 Ke vydut 1 A4 2/04
008/04-148/004 | 148 Ke vydut 1 A6 2/04
008/04-148/005 | 148 Ke vydut 1 B6 2/04
008/04-148/006 | 148 Ko kost zvifeci 1 - 2/04
008/04-148/007 | 148 K 1 - 2/04
008/04-148/008 | 148 Fe 1 - 2/04
008/04-149/001 | 149 Ke okraj 1 A5 2/04
008/04-149/002 | 149 Ke vydut 1 Ab 2/04
008/04-149/003 | 149 Ke vydut 1 Ab 2/04
008/04-149/004 | 149 Ke vydut 1 A5 2/04
008/04-149/005 | 149 Ke vydut 1 A3 2/04
008/04-149/006 | 149 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-149/007 | 149 Ke vydut 1 Ab 2/04
008/04-149/008 | 149 Ke vydut 1 A9 2/04
008/04-149/009 | 149 Ke vydut 1 A6 2/04
008/04-149/010 | 149 Ke vydut 1 Ab 2/04
008/04-149/011 | 149 Ke spodek nadoby 1 Ab 2/04
008/04-149/012 | 149 Ke dno 1| KLPP 2/04
008/04-149/013 | 149 Ko kosti zvifeci 17 - 2/04
008/04-149/014 | 149 Fe podkova, zlomek 1 - 2/04
008/04-150/001 | 150 Ke okraj 1 A3 2/04
008/04-150/002 | 150 Ko kosti zvifeci 2 - 2/04
008/04-151/001 | 151 Ke okraj 1| KLPP 2/04
008/04-151/002 | 151 Ke vydut 9| KLPP 2/04
008/04-151/003 | 151 Ke vydut 2 A9 2/04
008/04-151/004 | 151 Ke vydut 1 A5 2/04
008/04-151/005 | 151 Ke zl. stény s &asti dna 1 Ab 2/04
008/04-151/006 | 151 8 - 2/04
008/04-151/007 | 151 Fe 1 - 2/04
008/04-152/001 | 152 Ke okraj 1| KLPP 2/04
008/04-152/002 | 152 Ke okraj 1| KLPP 2/04
008/04-152/003 | 152 Ke okraj 1| KLPP 2/04
008/04-152/004 | 152 Ke vydut 1| KLPP 2/04
008/04-152/005 | 152 Ke vydut 1| KLPP 2/04
008/04-152/006 | 152 Ke vydut 1| KLPP 2/04
008/04-152/007 | 152 Ke vydut 23| KLPP 2/04
008/04-152/008 | 152 Ke zl. stény s ¢asti dna 1| KLPP 2/04




008/04-152/009 | 152 Mz mazanice - 2/04
008/04-152/010 | 152 Mz mazanice 3 - 2/04
008/04-152/011 | 152 Ko zuby zvifeci - 2/04
008/04-153/001 | 153 Ke okraj 1| KLPP 2/04
008/04-153/002 | 153 Ke [vydut 1| KLPP 2/04
008/04-153/003 | 153 Ke vydut 1| KLPP 2/04
008/04-153/004 | 153 Mz mazanice 2 - 2/04
008/04-154/001 | 154 Ke vydut 1 A8 2/04
l.¢. Kontext | Nalez | DalSi popis Ks Datovani | Sonda | P¥ir.
Cislo
001/05-100/01 | 100 Ke okraj 1 | novovék S1
001/05-100/02 | 100 Ke vydut pokligky 1| novovék S1
001/05-100/03 | 100 Ke vydut' s ¢asti ucha 1| novovék S1
001/05-100/04 | 100 Ke vydut 1| novovék S1
001/05-100/05 | 100 Ke vydut' s glaz. 1| novovék S1
001/05-100/06 |100 Ke vydut' s glaz. 1| novovék S1
001/05-100/07 | 100 Ke vydut s ¢asti dna 1| novovék S1
001/05-100/08 | 100 Kach | zlomek kach.,zel. glaz. 1| novovék S1
001/05-101/01 | 101 Ke vydut 1| KLPP S2
001/05-101/02 | 101 Ke vydut 1| KLPP S2
001/05-101/03 | 101 Ke vydut 1| novovék S2
001/05-101/04 | 101 Ke okraj 1| novovék S2
001/05-101/05 |101 Ke okraj s ¢asti vyduté 1| novovék S2
001/05-101/06 | 101 Ke okraj s ¢asti vyduté 1| novovék S2
001/05-101/07 | 101 Ke okraj 1| novovék S2
001/05-101/08 | 101 Ke okraj 1| novovék S2
001/05-101/09 |101 Ke okraj 1 B3 S2
001/05-101/10 |101 Ke Cast poklicky 1 B1 S2
001/05-101/11 | 101 Ke ¢ast poklicky 1| novovék S2
001/05-101/12 |101 Ke dno 1 B6 S2
001/05-101/13 |101 Ke okraj rovné nad.s ¢asti dna 1 [ novovék S2
001/05-101/14 | 101 Ke knoflik od pokl. 1| novovék S2
001/05-101/15 |101 Ke ¢ast rucky z trojnozky 1| novovék S2
001/05-101/16 | 101 Ke okraj s ¢asti vyduté a 1| novovék S2
ucha,glaz.
001/05-101/17 |101 Ke okraj,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/18 | 101 Ke okraj,glaz. 2 [ novovek S2
001/05-101/19 | 101 Ke okraj,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/20 | 101 Ke okraj,Zluta glaz. 1| novovek S2
001/05-101/21 | 101 Ke okraj,glaz. 3 novovek S2
001/05-101/22 |101 Ke okraj,glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/23 | 101 Ke okraj,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/24 | 101 Ke okraj,glaz. 2 | novovek S2




001/05-101/25 |101 Ke okraj s ¢asti ucha,glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/26 |101 Ke okraj,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/27 |101 Ke okraj s ¢asti vyduté,glaz. 1 | novovék S2
001/05-101/28 |101 Ke okraj s ¢asti vyduté,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/29 |101 Ke okraj s ¢asti vyduté,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/30 |101 Ke okraj,glaz. 1 | novovék S2
001/05-101/31 | 101 Ke okraj,Cast trojnozky 2 | novovék S2
001/05-101/32 |101 Ke okraj,East trojnozky 1| novovék S2
001/05-101/33 | 101 Ke vydut,&ast trojnozky 1| novovék S2
001/05-101/34 |101 Ke okraj s vyduti,glaz. 4 | novovék S2
001/05-101/35 |101 Ke okraj,bila glaz. 1| novovék S2
001/05-101/36 |101 Ke okraj,bila glaz.s 1| novovék S2
ozdob.uchytkou
001/05-101/37 |101 Ke ucho,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/38 | 101 Ke ucho,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/39 |101 Ke ucho,zel.glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/40 | 101 Ke vydut,bila glaz. 2 | novovék S2
001/05-101/41 |101 Ke dno,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/42 |101 Ke vydut' s ¢asti dna,glaz. 1| novovék S2
001/05-101/43 |101 Ke noha od trojnozky 1| novovék S2
001/05-101/44 | 101 Ke ¢ast prejzu 1 - S2
001/05-101/45 | 101 Ke ¢ast prejzu 1 - S2
001/05-101/46 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/47 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1| novovék S2
001/05-101/48 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/49 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1| novovék S2
001/05-101/50 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/51 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/52 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 2 | novovek S2
001/05-101/53 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/54 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1| novoveék S2
001/05-101/55 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/56 |101 Kach | zlomek kach.bar.glaz. 2 | novovek S2
001/05-101/57 |101 Kach | zlomek kach.bar.glaz. 1| novoveék S2
001/05-101/58 |101 Kach | zlomek kach.,zel.glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/59 |101 Kach | zlomek kach.zel.glaz. 1| novoveék S2
001/05-101/60 |101 Kach | zlomek kach.Cerna glaz. 1 [ novovék S2
001/05-101/61 |101 Ko oprac.kost 1 - S2
001/05-101/62 | 101 Sk 1 - S2
001/05-101/63 | 101 Sk 1 - S2
001/05-101/64 |101 Sk 1 - S2




i.C. kontext | nalez | dalSi popis ks datovani |sonda | pfir.
Cislo
002/09-103/01 | 103 Ke vydut 1 B1 S1
002/09-103/02 | 103 Ke vydut 1| novovek S1
002/09-103/03 | 103 Ke vydut 1| novoveék S1
002/09-103/04 | 103 Ke vydut 1| Novovék S1
002/09-103/05 | 103 Ke vydut s &asti dna 1| novovek S1
002/09-103/06 | 103 Ke vydut s ¢asti dna,glaz. 1| novovek S1
002/09-103/07 | 103 Ke ucho 1| novovek S1
002/09-103/08 | 103 Kach | zl.kach.,zel.glaz. 1| novovek S1
002/09-103/09 | 103 Kach | zl.kacch.,zel.glaz. 1| novovek S1
002/09-103/10 |103 Kach | zl.kacch.,Cerna glaz. 1| novovék S1
002/09-103/11 | 103 Ko 2 - S1
002/09-106/01 | 106 Ke vydut 1 B2 S1
002/09-106/02 | 106 Ke vydut 1 B2 S1
002/09-106/03 | 106 Ke vydut 1 D1 S1
002/09-106/04 | 106 Ke vydut 1 C3 S1
002/09-106/05 | 106 Ke vydut 1 E1l S1
002/09-106/06 | 106 Ke vydut 1 C3 S1
002/09-106/07 | 106 Ke vydut 1 C3 S1
002/09-106/08 | 106 Ko 1 - S1
002/09-107/01 | 107 Ko 1 - S1
002/09-107/02 | 107 Fe zl.hfebikl 2 - S1




