Katedra politologie a evropskych studii FFUP
Hodnoceni diplomové prace

Jméno studenta

Tereza BANDZUCHOVA

Nazev prace

Armada Ceské republiky perspektivou dezinformaénich web

Hodnotil Jméno Datum
Vedouci prace
Oponent prace M. Zidkova 22.5.2022

Celkové hodnoceni

Upozornéni

V ptipadé plagiarismu je prace automaticky hodnocena jako nedostatecna.

Podrobné hodnoceni prace

Stupnice

Hodnoceni ( +) A|lB|C|D Hodnoceni ( -)

1. Student préci pravidelné konzultoval.* -l - - 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokazal schopnost -l - 2. Student neprokdzal schopnost
samostatného pristupu ke zpracovani samostatného pristupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otazky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otazky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliiuje stanovené cile X 4. Obsah prace nenapliiuje stanovené cile
prace, vyzkumné otdzky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostatecna znalost relevantni literatury
prament k tématu prace. a pramend k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouzité zdroje. X 6. Nehodnoti pouzité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pristup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka ¢ast prace vychazi a navazuje X 8. Analyticka cast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pfipadné teorie bez

relevantnich davodi zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, prehledna prezentace a X 10. Nedostatecnd, prip. nesrozumitelna
interpretace vysledk( analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledkd
diskuse zavérd. analyzy; nedostatec¢na diskuse zavérda.

11. Kvalitné vypracovany uvod. X 11. Nedostatecné vypracovany Uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostate¢né vypracovany zaveér.
poznatk.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostatecny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroju. zdroju.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X X 14. Spatna struktura prace a nevhodnd
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové podani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.

Nékteré body nemusi byt hodnoceny, pokud je to v nasledujici ¢asti zdtivodnéno.

Stupnice hodnoceni: AB,C,D, E, F
Stupen
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* hodnoti pouze vedouci prace
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Predkladana bakalaska diplomova prace se vénuje pohledu alternativnich médii na Armadu Ceské republiky.
Tereza BandZzuchova vypracovala obsahovou analyzu ¢lank( publikovanych na tfech dle ni nejnavstévovanéjsich
webech, a sice auronet.cz, cz.sputniknews.com a parlamentnilisty.cz a s pomoci kvalitativni obsahové analyzy
vyhodnotila vice nez 300 relevantnich text( publikovanych v obdobi od ledna 2020 do prosince 2021. Autorka
si stanovila dvé hypotézy, v Zavéru je vyhodnocuje.

Jazyk textu je az na velmi vyjimecné gramatické chyby bezproblémovy a svézi, prace je Ctiva.

Text Terezy BandZuchové navrhuji ohodnotit stupném A. Konecné hodnoceni bude udéleno na zakladé
obhajoby.
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A 1

B 15
Cc 2
D 25
E 3

F 4
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