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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	
	x

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky (empirického) výzkumu


	
	
	x

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky (empirického) výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	
	x

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	         
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	
	         x 
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	          
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	


Autorka zvolené téma práce, v části teoretické, rozpracovala na témata vztahující se k charakteristice základního vzdělávání a základního vzdělávání při zdravotnickém zařízení. Svou pozornost zaměřila na oblast dokumentů kurikula, klíčových kompetencí, pojetí učitele a žáka a hodnocení a klasifikace žáků. Vzhledem k bohatosti didaktických kategorií a výzkumnému šetření, není zcela jasné, proč si autorka zvolila k popisu základního stupně vzdělávání právě tyto kategorie. Za tematicky významnou považuji kapitolu 2.6 vztahující se k tématu odlišnosti vzdělávání při zdravotnickém zařízení, její obsah je však naplněn pouze částečně. Poslední dvě kapitoly teoretické části popisují případ Základní a mateřské školy se speleoterapií při sanatoriu EDEL ve Zlatých Horách. Vzhledem k jednotnému obsahovému zaměření, není logické jejich rozdělení na dvě kapitoly. Výzkumná část se zaměřuje na popis případu vzdělávání v základní škole při zdravotnickém zařízení. Autorka se v úvodu této části věnuje obecným poznatkům o kvalitativním výzkumu a metodě sběru dat ohniskových skupin. Detailní vhled do průběhu kvalitativního výzkumu chybí. Autorka formuluje výzkumné otázky, jejichž formulace je v některých případech neobratná a nepřesná. V textu autorka sice uvádí přepisy promluv zúčastněných učitelů vztahujících se k dané kategorii „specifika vzdělávání“ v tomto zařízení, avšak neseznamuje s výsledky otevřeného kódování přepisu. Interpretace zjištěných dat je vzhledem k získaným informacím nedostatečná. V závěru práce autorka shrnuje jednotlivé části diplomové práce. 
7. Otázky k obhajobě:
Zdůvodněte výběr výzkumné metody ohniskových skupin. Čím se tato metoda liší od metody skupinového rozhovoru?
Jak jste postupovala při analýze dat metodou otevřeného kódování? Které kódy se při analýze přepisu ukázaly jako významné?

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
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