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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	X
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 


	         X
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	X
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce


	         X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	         X
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	X
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	X

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	X
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů


	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	X
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	X

	
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	X


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	        X

	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	         X

	          
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	        X

	          
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	        X
	          
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

     Posuzovaná práce patří nepochybně k těm, které vynikají svoji aktuálností, zajímavostí, schopností autorky prezentovat teoretická východiska a odborné názory přehledně a s evidentním nadšením pro danou problematiku. Z kvality práce lze usuzovat, že k jejímu zpracovávání přistupovala autorka velice pečlivě a s maximální snahou zúročit prezentované informace v podmínkách praxe. Přesto lze v práci najít několik pochybení, které zbytečně narušují dojem z této jinak kvalitní studie.

· Ačkoliv autorka velice důsledně pracuje s odbornou literaturou, náležitě cituje a parafrázuje, její odkazy na čísla stran jsou chybné. Všude místo uvedení zkratky s. a čísla příslušné strany (např. s. 235 nebo stránkového rozpětí s. 235-237) používá nejdříve číslo a pak zkratku s. Její záznam je tudíž matoucí, protože tímto způsobem se uvádí počet stran publikace – 235 s.
· Vědeckou úroveň závěrečné práce by nepochybně zvýšil jednotný vědecký styl vyjadřování (v 1. osobě množného čísla místo 1. osoby jednotného čísla) jak v teoretické, tak i empirické části.
· Na s. 17 je uvedený špatný odkaz č. 30. Autoři Kovařík a Zimmelová nejsou vůbec zařazeni do seznamu použitých zdrojů.
· Na s. 43 a 45 je uveden pojem případová práce místo případová studie.
Otázky k obhajobě:

1. Na s. 20 zmiňujete self-neglect, neboli, jak uvádíte, vlastní zanedbávání sebe sama. Co tento způsob přístupu k vlastní osobě o seniorovi prozrazuje, o čem vypovídá? Je možné jej označit za sebetýrání?

2. Jak lze podle Vás pro zviditelnění problematiky týrání seniorů a prevence proti němu (v rámci propagace a osvěty) využít média, především televizi, rozhlas, tisk, internet? Ve kterých konkrétních pořadech, časopisech, portálech by se o problematice násilí na seniorech mělo hovořit?

3. V rámci kterých vzdělávacích příležitostí nabízených naší společností seniorům lze tuto problematiku propagovat s cílem zvýšit informovanost seniorů o tomto jevu (týrání seniorů), jeho příčinách, možnostech jak týrání předcházet a jak se v případě, když nastane, chovat, jak reagovat, koho a jak kontaktovat, kde se obrátit o pomoc.

4. Proč jste zařadila rozhovory s respondenty až do přílohové části? Osobně se domnívám, že právě v nich lze najít pro Vaše bádání klíčové informace. Tabulka, kterou jste vytvořila, by měla být spíše doplňkem pro ilustraci. 
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
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