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Piedlozena diplomova prace si bere za cil analyzovat kolizi ustavnich hodnot na podkladu
odmitani krevnich transfuzi ze strany nezletilych pacientli a jejich rodict, tj. zda pozitivni
zavazek k ochrané Zivota nezletilce ma pievazit nad svobodou vyznani nezletilého pacienta a
jeho rodict, anebo nikoli. S radosti konstatuji, ze diplomantka se tohoto ukolu zhostila velmi
dobie. Navrhuji tedy, aby jeji prace byla hodnocena znamkou C.

Piedevsim bych chtél vyzdvihnout fakt, Ze prace je psana velmi péknym jazykem, skvéle se ¢te
a po strance formalni je zpracovana téméf idealné.? Velmi dobra je téZ obsahova stranka prace.
Celkoveé mam pocit, ze se jedna o nadprimérnou diplomovou praci.

Bohuzel, pieci jen jsem na pifedlozené diplomové praci nasel par ,,musek®, a proto jsem
nemohl navrhnout, aby byla hodnocena znamkou nejlepsi. Jde o nasledujici pfipominky:

- prvni okruh mych vytek by se dal shrnout pod heslo ,,prace se zdroji*“. Po kvantitativni
strance sice prace obsahuje dostate¢né mnozstvi zdrojt, avSak vétSina z nich je v praci
pouzita spiSe emblematicky. Skute¢né nosnych zdroji, na jejichz zaklade by byla prace
zpracovana, je pomérné malo. S tim souvisi 1 to, Ze ackoli diplomantka ,torpéduje*
existujici status quo, Vv praci a pouzitych zdrojich se to pfili§ nepromita, nebot’ na
konfrontaci s ideovymi oponenty se prakticky nedostane. Dale mi, pokud jde o praci se
zdroji, ptiSlo ponékud matouci, kdyz diplomantka na riznych mistech prace text oznaci
pouze kurzivou, nepouZzije uvozovky, ale za kazdou takovou pasazi nasleduje odkaz na
citovany zdroj. Z takového odkazu pak neni patrné, zda jde o parafrazi ¢i pfimou citaci
(viz napf. strany 9, 18 a 30). Konec¢né, napfti¢ celou praci se ob¢as vyskytuji pasaze,
v nichz zcela chybi odkazy na pouzité zdroje, a ptitom informace v nich podané
rozhodné nelze povazovat za notorietu (viz napf. text na stranach 10-11, 20, 27-28, 29).
Uvedené povazuji za nevhodné tim spiS, Ze diplomantka na nékterych z téchto mist
piimo odkazuje na ustalenou rozhodovaci praxi soudi ¢i nazory, které zaznivaji v ramci
vetejné debaty, avSak tyto nijak je neidentifikuje.

- Vv praci neni vzdy jasné, jaky obsah diplomantka pfiklada pojmu nezletily, nebot’ na
nékterych mistech s nim pracuje v souladu s jeho ustidlenym vyznamem, jindy jej
pouziva pouze pro osoby starsi 14 let. Ve vysledku to pisobi matoucim dojmem.

! Pon&kud hori — co do vyskytu stylistickych a gramatickych chyb — je prvni tietina price, ale tento nedostatek je
vykompenzovan zbytkem prace. Nema tedy smysl se o tom podrobnéji rozepisovat.



- navazu otazkou z podobného soudku, leitmotivem diplomové prace je nasledujici teze
(s. 20): ,,Domnivam se, ze by soudy mély zacit vice brat do uivahy ndzor pacienta
mladsiho osmndcti let. Nelze totiz a priori vyloucit, Ze je tato nezletila osoba schopna
adekvatné rozhodnout o svém zZivote a o nasledcich odmitané péce, ktera je mu
nabizena.*? Ta je nasledné piizptisobena pro ucely transfuzi (s. 48) nasledovné:
,Nezletily pacient, ktery dosdhl dostatecné rozumové a volni vyspélosti projevit sviij
nazor a ktery si uvedomuje nasledky svého rozhodnuti, by meél mit moznost odmitnout
transfuzi krve.“ Ackoli je mi postoj diplomantky odmitajici pausalni opati‘eni a
plédujici za individualizaci v pFistupu k nezletilym sympaticky, domnivam se, Ze by
chtél ponckud prohloubit. Ano, obecné jisté plati, ze individualni opatieni, které je usito
na miru konkrétni situaci, je vzdy Setrné€jsi K lidskym praviim jednotlivcd nez opatieni
pausalni. Nicméné jsou situace, kdy i pausalni opatfeni budou tstavné konformni, nebot’
provadéni individualniho Setfeni v kazdém jednotlivém piipadé neni efektivni a nese
s sebou extrémni finan¢ni a administrativni zatéZ. V praci mi posouzeni pravé tohoto
aspektu chybi, stejné jako vysvétleni, jakou roli mize v obdobnych vécech hrat princip
nejlepsiho z4jmu ditéte.

- U pripadové studie by bylo asi lepsi si analyzovanou situaci (skutkovy stav)
konkrétnéji vymezit, nebot’ test proporcionality neni nikdy aplikovan abstraktné.
PtedevS§im vyklad k testu potfebnosti po vétsi konkrétnosti ptimo voléd (podrobnéjsi
posouzeni alternativ a jejich pfipadnych negativnich dopadt). V tomto sméru mi piijde
ponc¢kud nestastné, Ze po Uvodnich kapitoldch psanych pomérné rozvlacéné se
v kapitole, jez ma byt jadrem prace, diplomantka odvolava na to, ze na podrobnéjsi
analyzu alternativ nezbyva prostor. S tim také souvisi to, Ze bych v ramci analyzy ¢ekal
i zohlednéni aspektu naléhavosti konkrétniho Iékatiského ukonu vyzadujiciho transfuzi.
Jiny prostor pro zkoumani nazoru nezletilce a jeho psychosocialniho vyvoje bude
Vv ptipadé¢ 1éEby leukémie (byt i zde bude zaviset na mife, Vv jaké je jiZ nemoc rozvinuta)
a jiny zase v piipad¢ prasklé stehenni tepny.

Shrnuto, s ohledem na vyse uvedené navrhuji, aby byla tato diplomova prace — dle vysledki
ustni obhajoby — hodnocena znamkou C.

Pro ucely diskuse u obhajoby navrhuji, aby diplomantka ptedstavila sviij pohled na roli, kterou
by mél hrat princip nejlepsiho zajmu ditéte v kontextu odmitani transfuzi. Soucasné by
diplomantka mohla rozebrat britsky ptipad Re E, ktery podrobuje kritice v ramci pasaze
vénujici se testu poméfovani (S. 39 an.). Pfiznam se, Ze tato pasaz mi nepfisla pfilis pfesvédciva.
Konkrétné jsem mél pocit, ze mezi popisem okolnosti piipadu a kritickymi zavéry diplomantky
existuje drobna diskrepance. Zarazilo mé piedevs$im nasledujici konstatovani: ,,Nelze s jistotou
tvrdit, Ze pouze na zaklade veku bude nezletily mené chdpat koncept umirani a smrti, nez
dospély jedinec. Pokud jsem ale Cetl pozorné, tak v tomto piipadé pouze veék nerozhodoval.
Soucasné jsem si fikal, zda by nebylo mozné do argumentace vice zapojit princip, ze déti maji
pomérn€ omezenou zivotni zkuSenost, ktera jim brani ve skute¢né racionalizaci jejich viry (to
plati dvojnasob pro déti zijici v komunité svédka Jehovovych)?

V Olomouci dne 20. 9. 2023 Zden&k Cervinek
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