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Hodnotici kritéria Hodnoceni
| 1,0-4

Soulad ndzvu prace s obsahem, schopnost formulovat cil a zavéry prace 2,0

Teoreticka podkladova koncepce, metodologie, terminologie 1,0

Schopnost analyzy excerpovaného materidlu/ptedmétu vyzkumu a 2,0
nasledné syntézy

Interpretace a argumentace 2,0

Sekundarni literatura, tviréi ptistup, schopnost kritického komentare 2,0
Struktura prace, vystavba textu, prostfedky odborného funkéniho stylu, 2,0
dodrZeni ortografické a gramatické normy

Bibliograficky a poznamkovy aparat, jednotny zptlisob citaci 1,3

Vysledny primér 2,0

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva tzv. jemnd znamkova stupnice, tedy: 1,0 —1,3 — 1,7 — 2,0 —
2,3-2,7-30-3,3-4.

Hodnoceni pisemné verze prace — navrh klasifika¢niho stupné, podpis oponenta prace:

Celem pracy dyplomowej pani Nowakovej byto, jak wskazywal sam tytut, pokazanie
I zanalizowanie sposobu przedstawiania czeskiej historii w polskich reportazach i esejach.
Catos¢ pracy jest zorganizowana stosunkowo logicznie ijasno. Sktada si¢ z czterech
komponentow: czgsci teoretycznej dotyczacej gatunkow prasowych, czesci poswigconej
glownym autorom przytoczonych form, cze$ci dotyczacej problematyki historiografii oraz
czesci wlasciwej — analizy wybranych ksigzek.

Zgromadzony przez paniag Nowakova material jest ciekawy, dobor literatury
odpowiedni, niemniej nie przedstawia sobg zadnej innowacji. W pierwszym rozdziale pracy
pani Nowakova skupita si¢ glownie na ksigzce Kazimierza Wolnego-Zmorzynskiego
i W pewnych momentach po prostu streszcza jej tre$¢. Przypisy pozostawiajg wiele do
zyczenia. Pani Nowakova nie korzysta z podstawowych skrotow, czasami uzywajac tylko
jednego z nich: tamze. Trzeba réwniez zastanowic¢ si¢ nad odno$nikami, np. na stronie 4 pani
Nowakova przepisuje prawie cate zdanie zawarte w zrodle internetowym i nie opatruje go
cudzystowem.

Sposob przeprowadzonej analizy wybranych tekstow polskich autorow mozna okresli¢
jako interesujgcy, niemniej jest do$¢ chaotyczny inie zawiera podsumowania na koncu



podrozdziatu, przez co tok wypowiedzi wyglada na przerwany. Poza tym analiza speinia
podstawowe wytyczne zalozone przez panig Nowakova w czesci wstepne;.

Nalezy nadmieni¢, ze cz¢$¢ teoretyczna pracy znacznie przewyzsza praktyczng, przez
co wazniejsze wydaje si¢ to, co wystepuje wokot dzieta, a nie w jego wngtrzu. Zagadnienia
wybranych teorii opisane s3 wyczerpujaco, co burzy rownowage calej pracy, poniewaz ich
analiza powinna zosta¢ bardziej rozwinigta.

Praca zawiera stosunkowo mato bledow, najwigcej powtorzen (np. na stronie 8
w niemal kazdym zdaniu wyraz dziennikarz, na stronie 15 ksigzka) oraz stylistycznych (np.
w zakonczeniu lub na stronie 9).

Mimo wszystko praca pani Nowakovej spetnia wymogi pracy licencjackiej i zawiera
jej podstawowe elementy. Uwazam, ze powinna zosta¢ oceniona pozytywnie.

Na zikladé vySe uvedeného doporucuji praci Dorota Nowakova k obhajobé.
Po uspésné obhajobé navrhuji ohodnotit praci znamkou — 2.

Otazka:

1. Czy Pani zdaniem obraz Czech przedstawiony przez polskich autoréw jest zgodny
z rzeczywistoscig? Skad wedlug Pani moga braé¢ si¢ nieprawidlowosci? W swojej
pracy zawarla Pani spostrzezenie, ze na ten ,,obraz wptywa subiektywizm” autoréw
(strona 39). Jak wedtug Pani si¢ to objawia?

2. Czy zna Pani ksigzki pisane przez czeskich autorow, ktére opowiadajg o Polsce? Jesli
tak, to jakie? Czy jest to powszechne zjawisko, podobne do tego, przedstawionego
w Pani pracy?

Dalsi poznamky k praci: nejsou
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