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	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
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	2. Cíle práce
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	jen částečně
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	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 
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	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
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	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
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7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Při řešení bakalářské práce dokázala studentka adekvátně zúročit znalosti i dovednosti získané v průběhu studia obou svých studijních oborů, což se do finální podoby práce promítlo velice pozitivním způsobem. Z pečlivého srovnání reakcí žáků obou skupin vyplývají velice transparentně právě specifika adekvátního přístupu učitele/lektora a zároveň lze potvrdit předpoklad, že hudebně tvořivé činnosti, resp. elementární komponování podle programu Slyšet jinak má své opodstatnění jak na základních školách běžného typu, tak na základních školách speciálních. Zajímavé by jistě bylo dále sledovat význam hudebně tvořivých činností v inkluzivním vzdělávání a to jak z hlediska rozvíjení hudebních tak i sociálních kompetencí žáků.
Jako slabší stránku předkládané bakalářské práce vidím její jazykovou úroveň, kterou již studentka nebyla schopna pozvednout zřejmě vzhledem k špatnému časovému rozvržení a závěrečnému časovému presu. I s ohledem na tuto skutečnost hodnotím předloženou práci jako velmi zdařilou.
Docházelo při projektu k přehodnocování sociálních rolí žáků v rámci třídy?

Je možné realizovat elementární komponování nikoliv jako projekt, nýbrž v běžných hodinách HV?
Závěr:

Práce je doporučena k obhajobě.
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