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- neobsahuje dostatečně vymezený teoreticko-metodologický rámec. „Teoretická 
část“ představuje jen výčet konceptů a teorií, u nichž není jasné, jak spolu souvisí 
a jaké je jejich zapojení vzhledem k cíli práce. Chybí také zdůvodnění výběru 
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si v úvodu stanovila, a nepodařilo se jí tedy výzkumné cíle práce naplnit.  



 
 
Nedoporučení k obhajobě: 
 

Z výše uvedených důvodů práci nedoporučuji k obhajobě.  
 
 
Podpis vedoucího práce (jen v tištěné verzi): 

Petra Chvojková, v. r. 
 
 
 
Poznámka pro studenta/ku: 
Pokud nedoporučují bakalářskou diplomovou práci k obhajobě oba hodnotící posudky, obhajoba se nekoná.  

Pokud nedoporučuje bakalářskou diplomovou práci k obhajobě pouze jeden hodnotící posudek, student/ka 
má právo se obhajoby zúčastnit. 
 


