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V piedlozené praci se student zabyva operacemi, které dokazi z Cistych 1 smiSenych jedno- a
vicefotonovych stavi vytvofit stavy stlaéené, tj. stavy u nichz je variance jedné z kvadratur nizsi,
nez pro stav vakuovy. Autor se zabyva celou fadou moznych operaci na jednom i vice moédech.
Nejprve uvazuje operace Cisté Gaussovské, spocivajici v michani stavii na deli¢ich svazkt a
nasledné méteni pomoci homodynni detekce, ale v zavéru se vénuje 1 operacim vyuZzivajici
slozit&j$i negaussovské méfeni. Pro vSechny typy protokoll jsou hledany optimalni parametry,
pro kter¢ je dosazené stlaceni maximalni.

Prace je rozdélena do deviti sekci. Po kratkém obecném ivodu nésleduje piehled uzité teorie a
pak jednotlivé Gaussovské protokoly — jednomodové, dvoumoddové a vicemodové. Pak nasleduje
¢ast pojedndvajici o negaussovskych detektorech a na zavér je prace shrnuta je nastinén mozny
vyhled do budoucna.

Prace je se svymi vice nez Sedesati stranami dosti obsahlé a predkladané vysledky jsou na vysoké
odborné urovni. Objevuji se vSak drobné problémy na urovni prezentace téchto vysledki. Prace
je psana anglicky a po jazykové strance bohuzel obsahuje fadu gramatickych chyb. Toto bohuzel
snizuje celkovou srozumitelnost a Citelnost.

Z tohoto divodu navrhuji praci hodnotit stupném B.

K praci bych mél n¢kolik dotazi:

1. Jaky ptfesn¢ je smysl recyklovani jednotlivych jednofotonovych stavii? Je pravda, ze
stlaCeni je dulezitym zdrojem kvantové neklasi¢nosti, ale existuji daleko jednodussi
metody jak jej pripravit, nez vyuzivat pomérné€ naro¢né piipravitelnych jednofotonovych
stavil.
strana 5, co presné znamena slovni spojeni ,,adapted by phase?*

3. strana 19, je spravng, ze z textu vyplyva, ze W(x,p) nerovnajici se W(x)W(p) implikuje
negaussovost?

4. strana 21 (a pozdé&ji i strana 42), v celém textu je vzdy pocitdna piimo variance

vysledného stavu a nikde se nemluvi o posunuti. Obsahuje vysledny stav néjaké posunuti?

A pokud ano, jak zavisi na namétené hodnot¢ a jak se toto projevuje v piipadech, kdy

postselekéni mefeni vybird hodnoty z néjakého redlného intervalu?

strana 26, co je to ,,relative concavity* a pro¢ presn¢ nas zajima?

6. strana 27, ze srovnani plyne, Ze univerzalni metoda na dvou kopiich dava lepsi vysledky,
nez metoda na jedné kopii. D4 se to povazovat za vhodné srovnani, kdyZ metoda pro dvé
kopie ma v podstaté dvojnasobné mnozstvi ptivodni neklasi¢nosti? Slo by toto srovnani
nejak upravit, at’ jsou vysledky vice vypovidajici?

7. strana 33, neni pravda, ze idedlni heterodynni detekce je vlastné jen homodynni detekce,
ale v odlisné kvadratufe (p=0)? Neznamena to, ze by se vice pozornosti mélo vénovat této

v

homodynni detekci na tkor t€ méfici X?
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