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I. Uvod

Manzelstvi v celé historii hrdlo pomérné dulezitou roli. Meénila se
jeho hodnota, ale vzdy =zlstalo tim nejdalezitéjSim v Zivoté jednotlivce
a jeho rodiny. Na zaloZeni rodiny a zachovani jejiho majetku museli byt vzdy dva.
Muz a zena. A v prvni polovin€ 19. stoleti se tato tloha jeSté umociiuje ve spojeni
s vydanim Obecného zdkoniku obcanského, ktery manzelstvi nejen pravné definuje,
ale upravuje vSechny jeho nalezitosti, véetn¢ prava dédického.

Proto jsem se rozhodla napsat diplomovou praci na toto téma. Mym cilem
bude zamyslet se nad otazkou, jestli se néjak zménily ptivodni hodnoty a systém
uzavirani manzelstvi. Byla ta pfichdzejici zména k lepSimu, nebo k hor§imu
a ¢eho tim bylo dosazeno? Dale, co vSechno snatku ptfedchazelo, jaka povoleni
k jeho uzavieni byla nutna? A jako posledni bych chtéla upozornit na disledky
pfi mesalian¢nich snatcich Slechty, nebo nové se objevujici problematiku rozvodi
a divodt k nému.

Rozhodla jsem se pro celé spektrum spole¢nosti, tedy od nejvyssich slozek
Slechty, pres stiedni vrstvy az po ty nizsi, ale zaroven jsem zaradila 1 takové
specifické skupiny jako byli zidé, nebo armadni pfislusnici. A pro¢? Pravé na nich
by mély jit vidét vSechny ty zmény nejzietelnéji a hlavné se jednalo o skupiny,
které¢ béhem prvni poloviny 19. stoleti prosly dost pohnutou historii.

V nékterych ptipadech zachdzim i do druhé poloviny 19. stoleti a ma to
hned nékolik divodi. Jednim znich je zachovani kontinuity d¢jinného vyvoje
jednotlivych skupin, hlavné v ptipadé zidl, aby bylo vidét, jak to s nimi dopadlo.
Druhym takovym piipadem jsou mesalian¢ni siatky, kdy téméi celd podkapitola
se tyka druhé poloviny 19. stoleti. A to z toho diivodu, Ze tuto problematiku neslo
vynechat, ale odbornici se vénuji pievazné pouze druhé poloving stoleti.

Pro zpracovani této prace jsem pouzila prameny i literaturu. Literatury
k jednotlivym kapitoldam bylo docela mnoho, pouze mensi problém se vyskytl
s problematikou armady a  jejich  zplsobem  uzavirani  manZzelstvi.
Jedinym, kdo se této problematice znaSich historikii vénuje, je Tomdas Jirdnek
a zjeho prace jsem také vychdzela. Ve vétSin€ piipadl neexistuji monografie

tykajici se manzelstvi jednotlivych spoleCenskych vrstev, proto jsem musela



vychazet, bud’ z ¢lankli, nebo zminek v n€kterych monografiich, nebo clancich,
které jsou uvedeny v seznamu literatury na konci prace. O stiednich vrstvach zatim
neprobéhl zadny uceleny vyzkum, takze jsem také vychazela pouze z dil¢ich
vyzkumu. Problém nastal az se zafazenim skupiny sedlak do spektra spolec¢nosti.
Nakonec jsem se na zakladé prostudované literatury rozhodla ponechat sedlaky
jako pfislusniky stfednich vrstev a nezatfazovat je do skupiny vrstev niZSich,
kde je pouze zminim.

K vypracovani kapitoly o Obecném zékoniku obcanském mi byl
tento zakonik zaptjcen z Moravské zemské knihovny v Brné a jednalo se o vydani
z Vidné¢ zroku 1862. Jako pramennou zakladnu jsem si zvolila pro kapitolu
o Slechtickych snatcich Rodinny archiv Dietrichsteini ulozeny v Moravském
zemském archivu v Brn€, kde jsem prostudovala osobni dopisy FrantiSka Josefa
Dietrichsteina a jeho manZelky Alexandry Suvalovové a daldi dopisy
mezi piibuznymi. Déle jsem to doplnila prameny ze Zemského archivu v Opavé
a jeho pobocky v Olomouci, konkrétn¢ z fondli Rodinného archivu Fries-Tersch
a Klein-Wiesenbergt.

Pro ostatni kapitoly jsem jiz také vychazela ze Zemského archivu v Opave,
konkrétné jeho pobocky v Olomouci, kde jsem si vybrala fond Velkostatek Hranice
a jeho ufedni materialy, protoze odpovidal piesné predstavam o agend¢ snatki
na jeho uzemi. Navic byl schopen pojmout vSechny oblasti spolecnosti,
protoze zde bylo i1 zZidovské ghetto. Nekolikrat jsem pouzila prameny ulozZené
ve fondu Velkostatku Lipnik a Velkostatku TrSice.

Jednalo se tedy hlavné o Ufedni material, ktery si ukladali na pfislusnych
krajskych tradech v prvni polovin€ 19. stoleti. Myslim si, ze 1 z téchto materialt
si ¢lovék mohl udé€lat obrazek o tom, jak bylo tézké takové manzelstvi v nékterych
pfipadech uzavfit. Nejzajimavéj$imi materidly byly urcit€é svatebni smlouvy,
které mohou skryvat potencidl pro dalsi vyzkumy, stejné tak i materidly tykajici se
problematiky manzelskych rozluk a rozvodu.

Prameny byly psany v kurentu, jak je pro tuto dobu typické
a asi 90% znich bylo vnémciné. Pouze obCas se nécktery objevil v Cesting.
Naopak svatebni smlouvy z Velkostatku TrSice, byly vyluéné psany pouze Cesky.
Stejn¢ tak osobni korespondence FrantiSka Josefa Dietrichsteina byla zase psana

francouzsky a v latince.



I1. Obecny zakonik ob¢ansky

Obecny zakonik obcansky byl vydan ,, Frantiskem Prvnim, cisarem
Rakouskym, krdlem Uherskym a Ceskym, arcivojvodou Rakouskym, atd. atd.*'

Byl dan ke zpracovani dvorské komisi, ktera méla za ukol nahradit
dosavadni, jiz nefunkéni zakonik. Podilely se na ném vSechny zem¢.
Jako prvni vstoupil v platnost v Hali¢i novy trestni zdkonik a po ném nasledoval
tento Obecny zakonik obcansky. Kazda zemé rakouského mocnaistvi ho musela
pfijmout a preloZit ho do svého jazyka, aby mu vSichni bez vyjimky rozuméli.”

Moci nabyl 1. ledna 1812 a tim dochazi ke zruSeni prava obecného,
které dosud platilo v rakouskych zemich od 1. ledna 1786, dale také zakoniku
obCanského v Hali¢i a vSech zdkonl a nafizeni, které jsou obsaZeny
v tomto novém zakoniku.

,Co je vtomto zdkoniku narizeno, tim je vazan viibec kazdy.
Pouze vojsko a osoby ndlezejici k vojsku se 7idi vlastnimi narizenimi a zdkony.
Stejné tak i jednani tykajici se obchodu a smének maji své viastni predpisy,
pokud se neshoduji s timto zdkonikem. >

Pro mou préci bude stéZejni ¢ast zdkoniku tykajici se manzelského prava,
zahrnujici  definici  manZzelstvi, podminky jeho uzavieni a trvani
a z toho vyplyvajici povinnosti manzelti a nakonec i zpisoby ukonceni manzelstvi,
kterych je hned n€kolik. K tomu jeste¢ pfidam nafizeni o smlouvach svatebnich

a pozdéji néco malo z dédického prava.

I1.1 Manzelstvi

Manzelstvi je definovano jako , uzavieni manzelské smlouvy,
ve které dve osoby ruzného pohlavi projevuji svou vili, Ze chtéji dobrovolné
v nerozlucném obcovani ziti, deti ploditi, je vychovavati, a sobé obapolné pomoc

ve o, b
ciniti. “

! Obecny zékonik ob¢ansky, Viden, 1862, s. 3.
2 TamtéZ: s. 6.

> TamtéZ: s. 5.

* Tamtéz: s. 16, § 44.



Snoubenci se musi dohodnout dobrovolné na wuzavieni siatku.
Pokud se kterakoliv ze stran rozhodne tuto dohodu zrusit, nevznika druhé strané
narok naléhat na pokracovani této dohody. Ale na druhou stranu muize poskozena
strana pozadovat néhradu, pokud timto zrugenim utrp&la $kodu.’

Pokud ,,zasnoubenci* ptistoupi k tomu, Ze budou chtit opravdu manzelstvi
uzaviit, tak musi nejprve dokazat, Ze neexistuji zaddné piekazky,
které by jim branily.°

Nasleduje navstéva kostela, kde se po tii nedé€le, nebo svatky, musi konat
ohlasky daného snatku. Konaji se ve farnostech Zenicha 1 nevésty,
pokud spadaji kazdy pod jinou farnost. Stejné tak je tomu i s osobami rizného
vyznani. Ohlasky se musi konat vzdy v pfislusSném katolickém kostele,
i kdyz se jedna o shatek piislusnikii nekatolického vyznani.” V akutnich piipadech
se mohou ohlagky konat pouze jednou a manzelstvi kvili tomu neni neplatné.®
Svatba by se poté méla konat do Sesti mésicl, jinak se budou muset ohlasky
opakovat.

Pti obfadu musi byt pfitomny knéz, popfipad¢ rabin, pokud se jedna
o zidy, a dva svédci, ktefi musi potvrdit platnost svazku. Povinnosti knéze
je zjistit, zda neexistuji zadné piekazky k jejich sezdani a nasledné ucinit zapis
do knihy snatkli a do matriky se jmény novomanzelti, a pokud byli oddéni jinde,
tak musi byt zapsano kde a kym.” Zaroveti je povinnd monogamie, tedy Ze mohou
byt oddani vjeden Cas pouze jedna Zena sjednim muzem. Pokud se berou
jiz po rozvodu, tak ho musi dokézat.'’

Z tohoto svazku jim plynou urcitd prava a povinnosti. ,, Obzvlasté jsou oba
manzelé rovnou mérou zavdzani povinnost manzelskou konati, verni sobé byti
a slusné sobé zachdzeti.!' Muz je povazovan za hlavu rodiny,
ktery ma pravo spravovat domadacnost, ale na druhou stranu jeho povinnosti

je zaopatfit manzelku a v pfipadé nutnosti ji zastupovat. ManZelka je naopak

’ Tamtéz: s. 16, § 45-46.

% Viz nasledujici podkapitola.

7 Obecny zékonik ob¢ansky, Viden, 1862, s. 20, § 69-72.
¥ Tamtéz: s. 21, § 74.

’ Tamtéz: s. 23, § 81.

' Tamtéz: s. 19, § 62.

" Tamtéz: s. 25, § 90.



povinna po svatbé piijmout jméno manzelovo, nasledovat ho za praci a v ptipadé

. ’ v .1 12
nutnosti mu vypomahat ze vSech sil.

I1.2 Prekazky manzelstvi
Pod pojmem ptekazky manzelstvi si muzeme predstavit cokoliv,
co nam muZze zabranit v tom, vzit si vyvolenou osobu. A nékteré¢ vazné prekazky
jsou definovéany v tomto zakoniku.
., Zurivi, Sileni, blbi a nedospéli nemohou platnych smluv manzelskych

‘

ciniti.“"® OvSem v piipadd nedospélych a tedy nezletilych miZe byt povolena
vyjimka. Musi mit souhlas otce, a pokud se jedna o sirotky, tak potom souhlas
porucence a soudu, pod ktery spadd. Hranice zletilosti je zde stanovena na 24 let,
takze pokud vezmeme vuvahu, Ze se zeny vddvaly mnohem diive,
je vice nez logické, ze vzdy potfebovaly souhlas svého otce.

Dalsimi divody muze byt nedostatek financ¢nich prostiedkt k zabezpeceni
rodiny, dale pokud se muzi prokdze, ze je Spatnych mravl,
nebo mé-li né¢jakou nakazlivou chorobu nebo vadu, kterd by byla uc¢elu manzelstvi
na prekazku.'"* Zloginec, ktery byl odsouzen k t&7kému Zalafi, se také nemiize
po dobu trvani trestu oZenit.

Osoby duchovni a feholnici, ktefi slozili slib Cistoty, se nemohou ozenit.
Stejné tak i kiest’ané s osobou vyznévajici jiné nabozenstvi nez kiest'anskeé.

Jednou z nejvétSich prekazek, ktera se ovSem ve vyssich vrstvach Casto
poru$ovala, byla piibuznost, nebo $vagrovstvi. Zadni piibuzni do druhého kolene
se nesm¢&ji vzit. Jednd se o bratry, sestry, bratrance, sestienice a teticky a stryce,
at’ uz o manzelské, nebo vze$lé zloze nemanzelského. Svagrovstvi znamena,
Ze muz nesmi uzaviit manzelstvi s ptibuznou své zesnulé zeny a opacné. 13

Jak jsem zminila jiz vySe, tak v manzelstvi se vyzadovala vérnost.
Ale ta méla tomuto svazku i predchézet, protoze jednou z piekazek je i cizolozstvi
dokézané pred soudem.'® V tomto piipadé méla nevésta vstupovat do manzelstvi

jako panna. Nebo se to alespon predpokladalo.

"2 Tamtéz: s. 25, § 91-92.
' Tamtéz: s. 16, § 48.
' Tamtéz: s. 17, § 53.
"> Tamtéz: s. 19, § 65-66.
' Tamtéz: s. 19, § 67.



Jednou z poslednich pfi¢in neuzavieni snatku také muize byt Gmysl
jednoho ze snoubencti toho druhého zabit. Vrazda se nemusi podafit,
ale uz i pouhy umysl vtomto pfipad¢ je povazovan za piekdzku. Ale bylo by
zajimavé sledovat, jakym zptisobem by byl nékterému z manzelii dokazovan umysl
vrazdy, pokud by to nikomu neprozradil? Posledni problém Cini,
kdyz manzel donutil svou Zenu ke snatku vyhruzkami, nebo zatajil nékterou
z piekazek, to se potom uz nemize pravoplatné ozenit.

Ke vSem témto divodim musi snoubenci pied knézem dokazat,
Ze jim nic nebrani v cest¢ uzaviit pravoplatné manzelstvi. Pokud knéz vSechna
potfebnéd povoleni nemd, nemize ptistoupit k jejich oddani. Ale snoubenci mohou
nejprve sami a po siatku skrze osobu knéze pozadat fizeni zemské o prominuti téch

Y s L 17
piekazek, které jim brani.

I1.3 Ukonceni manZzelstvi

I vprvni poloviné 19. stoleti dochédzelo ktomu, ze ne vzdy bylo
manzelstvi §tastné a vydafené. Proto se i vtéto dobé musely feSit podminky
ukonceni manzelstvi. Podle Obecného zikoniku obcanského existuje nckolik
zpusobti ukon¢eni manzelstvi. Prakticky povoluje pouze tfi.

Prvnim, ktery je spoleény vSem lidem, je smrt jednoho z manzeld.
Ale zéroven je jedinym povolenym zplsobem pro lidi katolického vyznani.
A je jedno, jestli byli katolici oba, nebo jen jeden z manzeli.'®

Druhym  zptisobem je  prohldSeni manzelstvi za  neplatné.
Ale to se nemusi podafit vzdy. Je presné dano, kdy se tak stane a kdy ne.
Snatek je neplatny, pokud svoleni bylo ziskdno vydirdnim a z donuceni.
Stejné tak to plati i pro svoleni od unesené osoby. Unesena muze dat svoleni
k manzelstvi az ve chvili, kdy ji tnosce propusti na svobodu."” Z diivodu omylu
muZze byt prohlaSeno za neplatné jen tehdy, pokud se tak stalo ze strany manzela.
To ndm opét ukazuje, ze muzim je v tomto zakoniku pfifazovano vyssi postaveni

nez zenam.

7 Tamtéz: s. 23, § 84.
'8 Tamtéz: s. 29, § 111.
' Tamtéz: s. 18, § 55-56.
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Pokud se zjistilo, Ze manZzelka jiz pied svatbou oté¢hotnéla a dit¢ ceka
s nékym jinym, mlize manzel pozadovat anulaci tohoto siatku. Ale v celém textu
nenajdeme ani slovo o tom, co by se stalo ve chvili, kdyby manzelka zjistila
a prokazala nevéru svého muze. Otazkou ovSem také zlistava, jakym zpusobem
by to mohla dokézat?
nemohoucnost plnit manzelské povinnosti. OvSem muselo byt dokazano,
ze tato nemohoucnost trvala uz pied uzavienim manzelské smlouvy.
Pokud vznikla az po uzavieni manzelstvi, tak nemuze byt prohlaseno

)
za neplatné.”

Ale pokud neni jisté, zda je tato nemohoucnost stala,
nebo jen docasna, tak je manzelim dédna lhita jednoho roku, kdy se ceka,
jestli pomine. Pokud ne, tak pfijdou na fadu lékafi, ktefi tuto nemoc posoudi,
a kdyz zjisti, Ze je stal, tak mohou pfivolit k neplatnosti.”!

Vysetiovat, jestli je manzelstvi neplatné, miize pouze zemsky soud toho
okresu, ve kterém manzel¢ bydli. Soud jmenuje 0fad fiskdlni, nebo jiného
spolehlivého muze, aby manzelstvi branil. Je to z toho diivodu, aby bylo udélano
vie na obranu druhého z manZelt, pokud je Zadost podana jednim z nich.?
Vseobecné se predpoklada, ze manzelstvi je platné. Pokud né€kdo tvrdi opak,
ze zde existuje néjaka prekazka, musi ji bezpodminecné dokazat.

Poslednim, #etim zpiisobem je rozvod. Rozvod v tehdejsi dobé mozny byl
a uzakonil ho pravé tento zakonik. Pokud se manzelé dohodli, Ze se cht&ji spolu
nechat rozvést, tak nejprve museli za faratem, ktery je oddaval, a ozndmili mu to.
Ten mél za ukol snazit se jim to rozmluvit. Tuto rozmluvu mél zkouset ttikrat,
a pokud se mu to nepovedlo, tak musel obéma strandm dat vysvédceni,
ze stale trvaji na rozvodu, a ze se mu nepovedlo je presveédcit.
S timto vysvéd¢enim potom mohou pfijit k soudu. Pokud neexistuji jiné piekazky
a manzelé se dohodli na rozdéleni majetku a vyzivé déti, tak soud pftivoluje
k rozvodu. KdyZz je manzel nezletily, tak mize sdm podat Zadost o rozvod,
ale nesmi rozhodovat o majetku a vyzive. To se musi dohodnout

s jeho poruénikem.?

2 Tamtéz: s. 18, § 60.

2! Tamtéz: s. 27, § 100.

22 Tamtéz: s. 26, § 97-98.

3 Tamtéz: s. 27-28, § 103-106.
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Pokud jedna ze stran srozvodem nesouhlasi, tak i pfesto ma dojit
k jedndni pied soudem. K rozvedeni dochéazi, ale stejné¢ jako v dnesni dobé
se musi prikrocit k vyfeSeni spori o majetek a déti. V této chvili se pristupuje
ke smlouvam svatebnim, ale manzelce a détem musi byt vzdy nafizena slusna
vyziva.

A kdy mize jeden zmanzeli zadat o rozvod? Jsou k tomu podobné
divody jako pfi prohlaseni snatku za neplatny. Pokud se obzalovany dopustil
cizolozstvi, vedl nepocCestny zivot, ve kterém pfiSel o velkou ¢ast majetku
svého chot¢, nebo mu ukladal o Zivot, ¢i ho bil. Poslednim divodem mitize byt vada
na téle s nebezpedim ndkazy manzela.”> Mizeme tak vidét, 7e divody k rozvodu
byly spiSe praktického charakteru a neslo ani tak o potfebu uzavirat siatek novy
s nékym jinym. Tato situace byla stejné velice komplikovana, pokud byvaly manzel
nebo manzelka nezemiel. Chtéli prosté jen zachovat svilj stavajici majetek
a ochranit ho pfed nenechavym muzem (Zenou), anebo si zachranit alespoii
svij holy Zivot.

Komplikovangjsi piipad miize nastat, pokud manzel od své Zeny odejde
a odstéhuje se. Nebo jednoduse zmizi. Za této situace mize byt prohlaSen
za mrtvého. Ale pfedtim je povéten kurator, aby neptfitomného béhem jednoho roku
vyhledal. Pokud se najde, tak musi dat souhlas s rozlou¢enim manzelstvi. Zaroven
musi v novinach tfikrat vyjit vyzva, aby se nepfitomny dostavil k soudu
k vypovédi. *° Tato situace byla ovem mnohem komplikovangj$i a prohlaseni
za mrtvého mohlo trvat i n€kolik let. Tak napfiklad vojak ztraceny na bojisti,
¢i ve valce, mohl byt prohlaSen mrtvym az po tfech letech hledéni. V pfipadé
civilniho obc¢ana to trvalo mnohem déle. Vyskytly se ptfipady, kdy k tomu doslo
az témer po deseti letech.

Vyznava¢i nekatolického nébozenstvi maji pravo podat zadost
o rozlouceni ze stejného divodu jako ti bez vyznani. Navic pfistupuje divod
o neptfemozitelné nechuti k sobé navzajem. Tedy z divodu, ktery je v soucCasné

vV

dob¢ tim nejcastéjSim. Jejich stiatek ma byt ovSem rozveden pouze na zkousku

* Tamtéz: s. 31, § 117.
» Tamtéz: s. 29, § 109.
6 Tamtéz: s. 30, § 112-114.
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a podle povahy okolnosti 1 n&kolikrat.”” V ptipadé prokéazani objektivnich divodi
ma byt nakonec rozvedeno definitivné.

Rozvedeni manzelé maji pravo stidt se znovu manzeli. Musi to ovSem
oznamit soudu, ktery je rozvadeél. V tomto pifipadé ma byt uSetieno
vSech slavnosti a v pfipad¢ jejich nového rozvodu bude vse ucinéno podle starych
podminek rozvodu ptedchazejiciho. To znamend, Ze jiz neuzaviraji nové svatebni

2
smlouvy.*®

I1.4 Zidovska manZelstvi

V této podkapitole bych chtéla piiblizit predpisy uzavirani siatkt zidi.
Je to proto, Ze tyto zakony maji odli¥né,” ale zarovei jsou také popsany v tomto
zakoniku.

Aby  manzelstvi  zidovskych  snoubencti  nabylo  platnosti,
musi od krajského utradu, ke kterému ptislusi, ziskat zvlastni povoleni.

Opét jim ovSem mohou branit urCité prekazky, tedy z pribuzenstvi
a Svagrovstvi. Jsou definovany takto: ,, Prekazka manzelstvi, pochdzejici
z pribuzenstvi,  vztahuje  se u  pobocnych  pribuznych  Zidovskych
toliko k manzelstvi mezi bratrem a sestrou, mezi sestrou a synem nebo vnukem
bratra jejiho neb jeji sestry. Svagrovstvi se ovSem vztahuje jen k témto osobdm:
Kdyz se manzelstvi rozvaze, neni muzi dovoleno, ani s pribuznou Zeny své
v pokoleni vzhiru a dolii stupujicim, ani se sestrou Zeny své. Zené pak neni
dovoleno ani s pribuznym muze svého v pokoleni vzhuru a doli stupujicim,
ani s bratrem muze svého, ani se synem nebo vnukem z bratra nebo ze sestry muze
svého v manzelstvi vchazeti. “"

Stejné jako u ostatnich snatkli se musi konat ohlaSky v synagoze,
do které snoubenci patfi, a to po tii soboty. Svatba se musi konat za ptitomnosti
rabina, nebo jeho naméstka, a dvou svédkl. Po uzavieni manzelstvi musi byt vSe
fadn¢ zapsano do knihy snatkd. Pokud tak ucinéno nebylo, manzelstvi je neplatné.

Podminky pro zruSeni manzelstvi jsou stejné jako u lidi bez vyznéni,

nebo u nekatoliki. V pfipadé rozvodu, na kterém se oba dva dohodnou,

T Tamtéz: s. 30, § 115.
2 Tamtéz: s. 29, 31, § 110, 118.
» Tamtéz: s. 33, § 123.
0 Tamtéz: s. 33, § 125.
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dd muz Zené list zapuzeni. Pfedaji ho rabinovi a ten se je také musi snazit
presvédcit, aby své rozhodnuti jeSté piehodnotili a rozmysleli si to.
Pokud neuspél, musi jim dat vysvédceni. A stimto listem ptjdou k soudu,
ke kterému piinalezeji a budou pozadovat rozvedeni siatku. Jestlize soud shleda,
ze prozatim neni nutny divod je rozvadét, miuze jim udélit lhitu na jeden
az dva mésice, kdy jesté maji zkusit zit spolu. Jestlize i piesto spory trvaji, ma byt
manzelstvi rozloudeno.”’ Daldim déivodem rozvézani shatku mize byt zjisténi
a prokazani cizolozstvi manzelky. Manzel ji tak pieda list zapuzeni i piesto,
7e manzelka nemusi s jeho rozhodnutim souhlasit.*

V piipadé€, ze ncktery z manzell konvertuje ke katolictvi, manzelstvi
se nestavd automaticky neplatnym. Ale Zzidovsky piislusnik muize pozadat

v s v . vr v v ’ 33
o rozlouceni, protoZze on je v tomto ptipadé€ poSkozenym.

I1.5 Svatebni smlouvy

V oddile nazvaném O smlouvach svatebnich se dozvime mnoho
o vyrazech, jako jsou véno, obvénéni, jitini dar, ¢i narovnani spolecného majetku
a vdovském platu. Dalo by se fici, ze vytvaieni takovych svatebnich smluv bylo
na pocatku 19. stoleti normalni zélezitosti. Ale podle mych nalezenych prament,
si tyto smlouvy uzaviraly hlavné a ptfednostné privilegované vyssi vrstvy,
tedy Slechta a aristokracie, mimotadné i pfisluSnici bohatsich stfednich vrstev.

Existuje k tomu logické vysvétleni. Pravé tyto vrstvy si potfebovaly
chranit vlastni majetek a v pfipadé zaniku manzelstvi si uchranit to, co s sebou
do tohoto svazku piinesly.

Ale abychom se piesunuli zpét k obsahu takovéto smlouvy. Jiz jsem
zminila, co vS§echno mohla obsahovat a ted’ bych ptesla k vysvétleni jednotlivych
pojmu a jejich podminek.

Véno je jmeéni, které je dano nevéstou nebo jejim zastupcem budoucimu
manzelovi, aby mu uleh¢ilo naklady na jejich spole¢né Ziti. Pokud je mu takové
jméni pfislibeno, ale neni urceno, kdy ho dostane, mize ho pozadovat okamzité

po uzavieni shatku. VéEtSinou se na jeho vysi dohodnou jesté pred uzavienim

3! Tamtéz: s. 35, § 133-134.
32 Tamtéz: s. 35, § 135.
3 Tamtéz: s. 36, § 136.
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manzelstvi, ale pokud si bere svou nevéstu bez souhlasu jejich rodict, tak nemaji
povinnost své dcefi véno vyplatit. Véno okamzité prechazi do vyhradniho uzivani
jejiho  manzela, a pokud ziskala ¢ast ke svému vlastnimu uzivani,
neni manzelovou povinnosti ji skladat ucty. Predpoklada se, ze vSe funguje,
tak jak ma. Pokud by se pfece jen vyskytly néjaké problémy, potom tyto ucty miize
manzelka vyzadovat. V ptipadé smrti jejiho choté, prechdzi véno zpét na ni,
nebo na jeji dédice.**

Protoze rodi¢e nevésty jsou povinni dat své dcefi véno, proto i rodice
zenicha maji také takovouto povinnost, pokud se Zenich nerozhodl dat
své budouci nevésté néjaky majetek do jejiho vyhradniho uzivani. Tento majetek
se nazyva obvénénim. Neni ovSem v jejim vlastnictvi. Tim se stavd az po smrti
manzela, pokud to neni stanoveno jinak v zavéti, & smlouvé dédicné.*

Zvlastnim zvykem, ktery uz se vdneSni dobé mnoho neobjevuje,
ale v prvni poloving 19. stoleti byl obvykly, je tzv. jitini dar. Jednalo se o dar,
ktery byl dan nevésté¢ prvni manzelské rano, tedy po svatebni noci. VétSinou
se jednalo o Sperky, které se vtu chvili staly pouze manzel¢inym majetkem,
a muZ jiz nem&l pravo ji ho odebrat.*°

OvSem nejdalezitéjSim ukolem svatebni smlouvy bylo stanoveni
spole¢ného majetku a vytvoreni tzv. spolecenstvi statkii mezi manzeli. Po svatbé
se automaticky totiz jejich majetky nestavaly spolecnym jménim manzeli,
ale bylo vzdy stanoveno, co ¢i je. V pfipadé smrti jednoho z manzeld,
tomu druhému piipadne polovina tohoto spoleCenstvi a zbytek bude rozdélen
mezi ostatni dédice. Samoziejmé az po odecteni ptipadnych dluhl, a pokud neni
stanoveno jinak na zéklad¢ smlouvy dédi¢né. Takovou smlouvu mezi sebou mohou
ucinit pravé manzelé mezi sebou o pozustalosti budouci, kterou si urcuji.
Pfitom s timto majetkem mohou svobodné nakladat pouze oni, dokud nezemiou.
I pfes to, Ze je uzaviena tato dédi¢na smlouva, tak se nevzdéavaji svého prava délat
posledni pofizeni. Spravovani tohoto majetku mé& opét na starosti manzel,
ktery nemusi predkladat Géty, stejné jako u véna.’’

Poslednim dulezitym bodem je stanoveni vdovského platu. Na tento plat

ma narok kazdd manzelka a je stanoven podle majetku a také na zékladé pokryti

3 Tamtéz: s. 198-200, § 1218-1229.

35 Tamtéz: s. 200-201, § 1230-1231.

3% Tamtéz: s. 201, § 1232.

7 Tamtéz: s. 201-203, § 1233-1241, 1249-1259.
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jejich zékladnich potteb. OvSem jesté Sest tydnil po smrti manzelov€ mé pravo Zit
z pozustalosti, v ptfipad¢ jejiho téhotenstvi jest€¢ Sest nedél po jejim porodu.
Pak bude dostavat vzdy na tfi mésice dopfedu tento vdovsky plat. Ale pokud

, ;oeew v . ’ s - . ey ’ v 38
se znovu provda, nemad jizZ na n¢j pravo a musi se o ni postarat jeji novy manzel.

Obecny zakonik obcansky byl ve své dobé pro habsburskou monarchii
obrovskym ptfedélem ohledné prava. A zvlasté manzelského. Vzdyt s malymi
upravami v ¢eskych zemich platil az do roku 1950, kdy se od né¢j po nastupu
komunistického rezimu upustilo. Stale jeSté ovSem nadiazuje roli muze
v manzelstvi a Zena je odsunuta pouze do soukromé sféry. Jejim tkolem je postarat
se o rodinu a reprezentovat svého muze vzornym vedenim domacnosti. Ale zaroven
je muz povazovan za zivitele rodiny a to moznad také zpomalovalo zenskou
emancipaci v zaméstnani, kterou zeny zacinaji prosazovat az od poloviny stoleti.
nebyli odsouzeni k pfipadnému celozivotnimu trapeni, pokud jim manZzelstvi
nevyhovovalo, ale najednou m¢éli oficidlni zpisob jak znéj uniknout.
Ale na druhou stranu se pocet rozvedenych part velice rychle zvySuje.
Ale i tak si myslim, Ze tento zakonik dal v tehdej$i dobé mnoha manZzelstvim nad¢ji

na lepsi Zivot.

¥ Tamtéz: s. 203, § 1242-1244.
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II1. Slechta

IT1.1 Struktura a Zivot Slechty

Slechta neboli horni vrstvy, oznacovala soubor socidlnich skupin,
které Fidily spolecnost na zaklade své politickeé ¢i  ekonomické moci,
dala se definovat i jako socidalné nejmocnéejsi a nejprestiznéjsi slozka spolecnosti.
Je tedy ziejmé, Ze v tomto smyslu splyvaji horni vrstvy s elitami. Nicméné rozdil
mezi elitami a hornimi vrstvami je dan skutecnosti, Ze horni vrstvy zaujimaji
rozhodujici pozici v obecné socidlni stratifikaci, zatimco své elity ma kazda socialni
vrstva, najdeme je v mistnim ¢i regionalnim méritku, pricemz mohou disponovat
autoritou, ale ne moci, pripadné je jejich moc omezend. >’

Dobfe fungujici horni vrstvy maji zajiStovat stabilni fungovani
spolecnosti, pruzné reagovat na jeji zmeény.

,Po celé 19. stoleti tvorili prislusnici hornich vrstev 0,5—1% populace
Ceskych zemi, tzn., Ze k nim kolem roku 1800 patfilo pFiblizné 2345 tisic osob. “*’
Na Moravé bylo toto ¢islo jesté¢ o néco mensi. Zde prislusnici hornich vrstev tvoftili
jen asi 0,1-0,11%, tedy asi 1100 3lechticir.*!

, Horni vrstvy stavovské spolecnosti tvorila takrka vyhradné slechta,
teprve v poslednich desetiletich 18. stoleti se k ni zacali pridavat jednotlivci z rad
bohatych primyslovych podnikatelit a obchodniku, témér vidy nobilitovanych.
Slechta po celé 19. stoleti zachovavala zvyklosti, distinktivni  znaky,
které ji umoziiovaly udriovat odstup od ostatnich socidlnich skupin.“*
Slechticky titul vak mél stale svou vahu. Nejvice nam o tom svédéi zvysujici se
pocet novych nobilitaci. PovySovani do nobilitacni Slechty probéhlo vzdy
ve chvili, kdyz dany C¢loveék, uchazejici se o titul Slechtice, prokézal,
ze jeho 16 praprapiedkii bylo Slechtického pivodu. Od uvedeni do vyssiho stavu

mohl pobyvat i u cisatského dvora. Nékdy nastala vyjimecnd situace, kdy cisaf

chtél nékoho nobilitovat, 1 kdyz nespliioval vySe zminénou podminku.

3% Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D&jiny kazdodennosti ,,dlouhého

19. stoleti, Fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 11 (cit. 2008-01-18). Dostupné
na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf

* Tamtéz: s. 11.

4 Slabakova, R.: Slechtic, in: Fasora, L. a kol.: Clovék na Moravé 19. stoleti, Brno, 2004, s. 324.

42 Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D¢&jiny kazdodennosti ,,dlouhého*

19. stoleti, Fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 12 (cit. 2008-01-18). Dostupné
na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf
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V tuto chvili dochazelo k situaci ,,tzv. osmi piedkti v rodinné hrobce®. Jednalo se
o proces, kdy byli mrtvi ptibuzni uchazece dodate¢né povyseni do Slechtického
stavu. Doty¢ny byl od té chvile potomkem Slechtict a tedy i on mél narok stat se
Slechticem.®

,,Mezi nové nobilitovanou a historickou Slechtou, ktera se mohla vykazat
dlouhou radou slechtickych predkii, stala téemer po celé 19. stoleti dosti pevna
spolecenska hraz. Pouze historicka Slechta mohla ziskat vysoké postaveni
u cisarskeho dvora, jen nejvyznamnéjsi rody habsburské monarchie se staly
dedicnymi cleny panské snémovny, jen ony byly drziteli rodovych fideikomisii™.
Mezi nové nobilitovanou a historickou Slechtou nedochdzelo k prilis castym

“¥ a do skupiny staré rodové aristokracie

snatkum ani spolecenskym kontaktiim
ani nebyli piijati.*® Vyjimky viak existovaly a od Napoleonskych valek
jich ptibyvalo.

, Navzdory zménam, které prinesla modernizace v 19. stolet,
si  Slechta udrzovala znacny vliv v rFadée oblasti verejného Zivota,
coz ji umoznovala podoba rakouské ustavnosti i silné postaveni cisarského dvora.
Aristokraté pusobili v rakouskych vladach. Diplomacie obecné ziustavala

“/7 Naptiklad Frantisek Josef Dietrichstein poté, co ukon¢il

hajemstvim Slechty.
svou sluzbu v armadé, néjakou dobu pisobil jako vyslanec v Berlingé, Mnichové
a Petrohrad®.®™ Zarovenn se ucastnil i zasedani na zemskych snémech
dolnorakouskych®, uherskych®®, moravskych® i Geskych®. Kromé& zahraniéni
politiky zlistalo vyznamné i postaveni Slechty v armad¢. Pfedevsim v jezdeckych
plucich najdeme v fad¢ ptipadl prevahu dustojnikli z tad historické Slechty.

Tradi¢né se aristokraté uplatiiovali i v nejvyssi cirkevni hierarchii.

3 Ziehr, W.: Evropskeé Slechtické rody, Praha, 1996, s. 153.

* Jedna se o nafizeni, kterym se jisté jméni prohladuje za nezcizitelny majetek rodiny, bud’ v pf&ing
vSech budoucich nastupcii z rodu, aneb alespon nékterych.

4 Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D¢&jiny kazdodennosti ,,dlouhého*

19. stoleti, Fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 12 (cit. 2008-01-18). Dostupné
na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf

% Slabakova, R.: Slechtic, in: Fasora, L. a kol.: Clovék na Moravé 19. stoleti, Brno, 2004, s. 325.

* Lenderova, M., Mackové, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D&jiny kazdodennosti ,,dlouhého

19. stoleti, Fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 13 (cit. 2008-01-18). Dostupné
na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf

* Masek, P.: Modra krev, Praha, 2001, s. 68.

% MZA Brno, RAD, inv. &. 938, sign. 156, kart. 297.

% MZA Brno, RAD, inv. & 939, sign. 157, kart. 297.

> MZA Brno, RAD, inv. & 961, sign. 178, kart. 298.

¢
¢
¢
S2MZA Brno, RAD, inv. ¢. 963, sign. 180, kart. 298.
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, Politicky vliv si aristokracie zachovavala také v Fisskée rade
a na zemskych snemech. Umoznoval ji to kuriovy volebni systém a v panské
snémovné navic instituce dedicnych clenii. Z historického hlediska ziistal ryze
Slechtickym pouze svérenecky velkostatek.

Politicke spojence nachazela Slechta mezi obcanskymi skupinami.
Prokazatelné nezanedbatelné bylo misto slechty v obecni a okresni samosprave,
kde mela moznost hajit sve bezprostredni zdajmy majiteli  velkostatkii
a vyznamnych  danovych  poplatniku.  Mnoho  aristokratu  nalezneme
i mezi clenstvem uménimilovnych a hospodarskych spolkii.

S nastupujici industrializaci by se dal ocekdavat ustup Slechty
v hospodarské oblasti. Slechta ovsem spolufinancovala nékteré projekty, napriklad
v oblasti Zeleznicni vystavby, nebo se stavala cleny spravnich rad akciovych
spolecnosti. Samostatné podnikala predevsim v oblasti potravinarského priumyslu,
ale i v hutnictvi a tézbeé uhli.

Nejvyznamnéjsi postaveni vsak méla slechta v oblasti pozemkové drzby
a zemédelské vyroby. I kdyz mezi drzitele deskovych velkostatkii pronikalo postupné
¢im dal vice nové nobilitovanych a neslechticii, presto nemohli konkurovat
historicke Slechte. 'V rukou deseti nejvetsich velkostatkarii byla vice
Jjak desetina celkové rozlohy zemé. “*

Dynamika spoleCenskych zmén otevirala prostor hornich vrstev
prislusniklim vrstev stfednich, prfedevSim méstskému patriciatu véetné svobodnych
povolani (Iékafi, advokati, notaii), ojedinéle sem postoupili i zbohatli femeslnici.
Cas burzoazie nastal a7 s formujici se ob&anskou spole¢nosti. Podnikatelé,
velkoobchodnici, finan¢nici, velkostatkati, Spicky spravy, ministfi, vysoky klérus —
vSude se stale ve vétsi mife objevovali lidé neurozeni. Patfili sem také vyznamni
publicisté, vysokoskolsti ucitelé a védci, méné Casto nékteti umélci — predevsim
slavni operni pévci a moédni malifi.

Mezi horni vrstvy patiili 1 rakousti distojnici. V rakouské armade byli
dastojnici povySovani podle sluzebnich let, nikoli podle schopnosti a vykoni.
Mobilita je zde ziejma — velitelska mista, piivodné€ vyhrazena pro syny Slechtickych

rodt, zacinaji byt pfistupna i muzim bez modré krve.

33 Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D¢&jiny kazdodennosti ,,dlouhého*
19. stoleti, fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 13-14 (cit. 2008-01-18).
Dostupné na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf
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Dale sem pravem nalezela svym vyznamnym podilem na politickém
rozhodovani vysoka (statni) byrokracie. Az do poloviny 19. stoleti byly vysoké

funkce ve statni spravé obsazovany Slechtou.

I11.2 Uzavirani Slechtickych snatki

Az do 19. stoleti pievladaly praktické pohnutky uzavieni manzelstvi
nad témi citovymi. Takovym pfikladem mtze byt Karel Kajetan Buquoy,
ktery roku 1735 Zzadal cisafe, aby jeho synovi FrantiSkovi Leopoldovi neudélil
svoleni ke snatku, nebot’ by vzniklo ,,z pouhé nerozvazné lasky‘ a neptineslo by
mu ani prostfedky, ani protekei.”* Timto byly feceny i dalsi podminky.

Nejprve musel Slechtic myslet na majetek, spolecenskou prestiz
a na zplozeni potomka. OvSem tuto posledni podminku nemohl zadny z ucastnikt
ovlivnit. Diky snatku také dochézelo k navazani dilezitych ptibuzenskych svazki,
které jim mohly pomoci v osobni kariéfe.”> Oviem §lechtic v dob& raného
novovéku nemél moznost ovlivnit vybér svého partnera. Této funkce se ujimal
ve vétsing pripadil otec. Pouze plnolety syn si sém s pomoci svych pratel mohl najit
nevéstu.’® Oviem ne vzdy byla uzaviena rovnorodd manzelstvi. Jednalo se
o uzavirani takzvanych mesalian¢nich snatki, kterym bych se ovSem chtéla vénovat

ve zvlastni kapitole.

I11.2.1 Rodinné hodnoty

Svatba znamenala pro aristokracii v 19. stoleti velice vyznamnou udalost.
Jednalo se o zisk nové pozice, o spiiznéni rodii a je velmi pravdépodobné,
ze se nékteré rody pokousely pravé touto cestou ,,vydobyt misto na slunci®.
Navic takovy svazek mél garantovat jméno, est a symbolicky kapitél celé rodiny.”’
Nebylo jednoduché si zvolit toho spravného partnera, nebo partnerku pro cely
zbytek svého zivota. Clovék by si v dne$ni dobé fekl, ze k uzavieni §lechtického

snatku stacilo, ze méli partnefi stejné postaveni a majetek, ale opak byl pravdou.

> Mata, P.: Svét &eské aristokracie (1500-1700), Praha, 2004, s. 606.
55 TamtéZ: s. 608.
% Tamtéz: s. 620.

37 Slabakova, R.: Le destin d’une famille noble émigrée d’origine francaise dans I’empire des
Habsbourg et en Tchécoslovaquie de la fin du XVIII aux années trente du XX siécle:
Le Mensdorff-Pouilly, Grenoble, 1999, s. 157.
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Postaveni obou partnertt hrdlo velkou roli, ale bylo pouze jednim z dilezitych
kritérii pti hledani vhodného partnera. V prvni poloving€ 19. stoleti se jiz zacinal
klast také diraz na vzajemné sympatie. A pokud uz se mezi snoubenci neobjevila
laska, tak by tam méla byt alespon vzdjemna naklonnost a respekt. PiSe o tom
napt. Hugo Mensdorff své rodin¢, kde doslova tika, ze , ke své vyvolené zatim
nepocitil Zadné vyslovené sympatie “. o8

Na rozdil od Huga Mensdorffa byla Pavlina za Schwarzenbergu, rozena
z Arenbergu, pravym opakem. Pied svym snatkem sJosefem knizetem
ze Schwarzenbergu se moc neznali. Dokonce ani ve svém deniku ho nezminovala.
Ano, toto manzelstvi bylo dohodnuto rodi¢i, ale mélo jednu dulezitou vyhodu.
Mladi manzelé¢ v sobé nasli jiz feCené vzajemné sympatie a jeSt€¢ néco navic.
Upiimné se milovali celych Ctrnact let jejich manzelstvi. Pavlina v jednom za svych
dopist zroku 1806 napsala: , Muj nejdrazsi priteli, dnes je to uz Sest tydnii,
co jsi mne opustil. A za tyden mame oslavit Tvé narozeniny! Zacnes
svuj osmatricaty rok beze mne, a vitbec mne neuklidni, kdyz si Feknu, Ze nez jsme se
vzali, oslavil jsi své narozeniny beze mne tolikrat... Hlavné at’ jsme spolu aspon
2. zari, ve veci narozenin jsem hrozné poverciva!... Sbohem, Milacku, vrat se brzy
do mé ndruce. Libam Té, kdyz zde nejsi, mam pocit, jako bych nebyla celd.”
I po deseti letech manZelstvi se stale vroucné milovali a to bylo také divodem,
pro€ byli povazovani za ideélni par tehdejsi doby.

Rodina, a tomu ptfedchazejici uzavieni snatku, hrala jednu ze zakladnich
roli tehdejsiho Zivota. Stale bylo velice dilezité ziskat dédice rodového majetku.®
Bylo samoziejmé lepsi, kdyz se dédicem stal syn, protoze tim zdédil i rodové
jméno. Opak ovSem nastal napi. vpfipadé smrti Josefa Dietrichsteina,
ktery nemél muzského potomka a cely rodovy majetek byl rozdélen
mezi jeho Ctyfi dcery. Alexandrina, ktera snatkem s Alexandrem Mensdorft-Pouilly
ziskala jméno Mensdorff-Pouilly-Dietrichsteinova, usilovala o udrzeni jména

Dietrichstein pro svou rodinu i pro fideikomis Mikulov®'.

¥ Slabakova, R.: Rodina a jeji hodnota u rakousko-¢eské aristokracie, Studie k socialnim d&jinam, &.
6,2001,s.277.

%% Lenderova, M.: Tragicky bal. Zivot a smrt Pavliny ze Schwarzenbergu, Praha, 2004, s. 120.

5 Bezecny, Z.: Shatky Geské lechty v 19. stoleti, in: Petrbok: Sex a tabu v eské kultufe 19. stoleti,
Praha, 1999, s. 92.

6! Rodové panstvi Dietrichsteing.
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I11.2.2 Siiateénost

Zasadni zménou prosel i v€k snoubenct, ktery se zvysil ve vSech ¢astech
spole¢nosti.®® Za piiginu tohoto jevu miZeme povazovat zlepSeni Zivotnich
podminek, kdy se prodluzovala délka Zivota, hlavné diky lepSim hygienickym
navykim. Lidé jiz také nem¢li tak nutnou potiebu uzavirat manzelstvi.
Bylo to moznda déno i tim, Ze s prodluzujici se délkou zivota, by zili
i déle v manzelstvi. Navic se zcela méni pohled na vlastni reprodukci. Stale bylo
velice potfebné zajistit svému rodu dédice, ale kvtli tomu nebylo nutné vstupovat
do manzelstvi v mladém véku. Mohou pfece pockat, aZ jim bude kolem tiiceti.*®
A diky tomu si mohli déle uzivat svobody a volnosti. Reprodukce byla omezovana
novymi antikoncep¢nimi prostfedky a to pfispivalo ke snizovani mnozstvi obyvatel.
A z toho plyne dalsi pozitivni viiv, tentokrat na statni ekonomiku. Kdyz se snizila
porodnost, dochazelo také zdaroven ke snizeni vyroby. Urcitou podobnost bychom
mohli najit i vdnesni dobé. Stejné jako vzristajici pocet deti narozenych
za svobodna, jejichz pocet v tehdejsi dobé také vyrazné narostl. “** Po uzavieni
siatku svych rodict ziskali Slechtické déti ¢ast majetku, ale nikdy se nemohli stat
univerzalnimi dédici.®

Spolu s tim se zvySoval i pocet svobodnych zen a muzi. Pokud muz zistal
svobodnym, tak se nic nestalo, kdyZ mél néktery zjeho piibuznych muzského
potomka, ktery mohl dédit. VétSinou mu potom bylo vyhovéno a Zenit se nemusel.
Jako piiklad bych uvedla Huga zrodu Mensdorff-Pouilly, ktery si zvolil byt
chtéla ziistat zena, tak neméla mnoho na vybér. Jeji rodina to vétSinou odmitla
a musela se vdat. Navic s postupujicim veékem Zzen¢ zacaly ,tikat biologické
hodiny* a jeji moznost narozeni potomka se snizovala. Ptikladem Zeny muze byt
Alexandrina Dietrichsteinova, kterd se i pfes své rozhodnuti zlstat svobodnad,
musela vdat. Jejim manzelem se stal Alexandr hrabé Mensdorff-Pouilly
a toto manzelstvi je, bohuzel, vyjimkou potvrzujici pravidlo. Bylo uzavieno spiSe

z rozumu, nez z lasky.*

% Fialova, L.: Stiate¢nost obyvatelstva v &eskych zemich v 19. stoleti, Studie k socialnim d&jinam
19. stoleti, ¢. 7, 1997, s. 50-52, z pavodnich 22-25 se veék zvySuje na 25-29 let.

63 Tamtéz, s. 51.

5 Tamté, s. 52, z ptivodnich 5% se podet zvysuje v 50. letech 19. stoleti na 15%.

% Tamtéz, s. 50-52.

5 Slabakova, R.: Rodina a jeji hodnota u rakousko-¢eské aristokracie, Studie k socialnim d&jinam,
¢. 6,2001,s.276-279.
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I11.2.3 PrileZitost uzavieni siatku

Prilezitosti, kde najit vhodného Zenicha, ¢i nevéstu bylo mnoho.
Jednalo se napfiklad o plesy, kter¢ se konaly od podzimu az do jara.
Dalsi takovou oblasti mohou byt rizna soirée, divadelni piedstaveni v méstskych
palacich, nebo hony na venkovskych sidlech. Tam vSude mohli aristokraté nalézt
potencialni partnery.®” Daldim mistem, kde se §lechta mohla schazet, byly salony.
Slo o kultivovany zptsob spoleenského setkavani, ktery svého vrcholu dosahl
na konci 18. a v prvni poloviné 19. stoleti. Na konci 18. stoleti bych jmenovala
salon Marie Kristyny z Dietrichsteinu®, ktera byla velice ovlivnéna osvicenstvim
a diskusim na témata snim spojenym se vsalonu rada vénovala. K dalSim
vyznamnym salonim se zafadil Mitrovského salon v Brné, ktery mél pouze
omezeny pocet ucastniki vramci okruhu panovych piatel a vénoval se
i mecenasské &innosti.*’

Krom¢ probirdni vaznych zalezitosti jako byla véda, mély salony
1 pfijemn¢jsi stranku. Tou byla hlavné hudba, jez tvofila nedilnou soucast
salonnich zabav. Cas v salonech v$ak byval kracen i hranim karet,
hadankafskymi soutéZemi nebo nezavaznou spolecenskou konverzaci.”

VétSina Slechtickych rodti ovSem hledala pomoc pii vybéru partnera
v Gothajskych roGenkach.”' Jedna se o seznamy vsech rodd a jejich ¢&lend
1 se snatky, které kdy byly uzavieny. Podle téchto seznamt si jednotlivi Clenové
rodit mohli udélat obrazek o tom, jak je dany rod na vysi, a jestli by byli vhodnymi
partnery pro manzelstvi. Dalo by se fici, Ze se tak mohli vyhnout ptibuzenskym
svazkim. Ale tehdejsi vyssi spolecnost byla natolik uzaviend, ze se pouze stézi
mohlo stat, ze by nebyli spfiznéni. A uzavirani takovychto siiatkli ¢asto vyzadovalo
nejen dispens papeze, ale také armadniho vikariatu, pokud tam néktery z zenicha

slouzil. ,,4 také v téchto rocenkach miizeme najit, kolik snatkit bylo uzavieno

67 Bezecny, Z.: P¥ili§ uzaviena spoleénost, Ceské Budéjovice, 2005, s. 95.

6% Matka Frantiska Josefa Dietrichsteina

% Kroupa, J.: Alchymie 3tésti, Brno, 1987, s. 33-54.

0 Bezecny, Z.: Zivotni styl §lechty v druhé poloving 19. a na po&atku 20. stoleti, Brno, 2002,

s. 134-135.

"' Pro poznani vyssi slechty je dilezity Gothaischer genealogischer Hofkalender,
poskytujici udaje o ¢lenech vladnoucich evropskych rodin, mediaterisovanych knizecich
dynastii a ostatnich knizecich a vévodskych rodin, a Gothaisches genealogisches
Taschenbuch der griflichen Hauser, ktery shromazd’oval udaje o drzitelich némeckého,
rakouského a uherského hrabéciho diplomu. Stavem svobodnych pani se zabyval
Gothaisches genealogisches Taschenbuch der freiherrlichen Hdiuser.
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celkem a kolik znich bylo nerovnorodych. Z 290 manzelstvi uvedenych
v Gothajskych rocenkdch bylo pouze 21 mesaliancnich. “”

Ale &im byla tato spiiznénost dana? Ceska, respektive rakouské $lechta,
se snazila hledat si své partnery vramci svého okruhu, konkrétné¢ habsburské
monarchie, a to pfispivalo kjeji vétsi uzavienosti. Malokdo Sel za hranice
tohoto statu. Takovou vyjimkou mulze byt FrantiSek Josef Dietrichstein,
ktery si naSel nevéstu v zahrani¢i. Za manzelku pojal ruskou hrabénku Alexandru

& ’ r r r 73 Ve e
Suvalovovou, kterd pochazela ze starého urozeného rodu.”” Jeho rod tedy ,,0zivil

svou krev* a nebyl tak ,,deformovan® ¢astymi ptibuzenskymi svazky.

I11.2.4 Priibéh namluv a svatby

Jak asi takové namluvy vypadaly? Kdo o nich rozhodoval a jak nakonec
probihala samotna svatba? Takovym c¢lovékem, ktery pro svého syna, nebo dceru
vybral toho spravného partnera pro zivot, byl bud’ on sam, nebo jeho otec,
¢i matka. Nalezitym ptikladem byla Vilemina ze Schwarzenbergu, ktera chtéla vdat
svou dceru za Richarda Clam-Martinice. Hrabé vSak neprojevil patficny zajem
a ze svatby seSlo. Knéznu to wurazilo, protoze to nepovazovala pouze
za nenalezeni sympatii, ale také za nedostate¢nou tictu k rodin& nevésty.”*

Neékdy tim ¢lovékem mohla byt i vlastni sestra. Stejné jako v pripade
uzavieni manzelstvi jiz zminéné Alexandriny Dietrichsteinové a Alexandra
Mensdorff-Pouilly. Tou sestrou byla Klotylda Clam-Gallasova a to pravé ona Aliné
zakéazala zlstat svobodnou. Doslova pise: ,, Tvij projekt ziistat neprovdanad
je krasny a dobry v momente, kdy se trepes pred svatbou. Ja, sobecka, bych byla
rada, kdyz bych té méla pordad u sebe, ty to vis, a bude mi to lito, az se vdas.
Ale tviij projekt se nemiize uskutecnit, protoZe nejsi k tomu urcena. "

Poté, co prob&hly namluvy, tak musel byt snatek oznamen vefejnosti.
Neslo totiz jen o soukromou zalezitost, ale zaroven také o véc vefejnou.
Jednalo se hlavné o prestiz. Kdo ,,ulovi® lepsi partii, nejen pro sebe, ale 1 pro cely
svlj rod. A spolu s tim nésledovaly 1 zasnuby. ,,I ony mély svou ritualizovanou

podobu, ktera byla zdavazna. Jejich hlavni naplni byl verbalni slib snoubencii,

2 Bezecny, Z.: Zivotni styl §lechty v druhé poloving 19. a na po&atku 20. stoleti, Brno, 2002, s. 125.
73 Shatek uzavien 10. /16. 7. 1797 v St. Petersburgu

™ Bezecny, Z.: Shatky Geské lechty v 19. stoleti, in: Petrbok: Sex a tabu v eské kultufe 19. stoleti,
Praha, 1999, s. 91.

> MZA, RAD, inv. & 2508/8, kart. 592, Klotylda Clam-Gallas Alexandring, 22. 12. 1853.
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Ze se vzdjemné prijimaji za manZele, patrila sem rovnez dohoda o svatebni smlouve,
vys§i vena a objemu vybavy. Ramcem zdsnub byla zpravidla zasnubni vecere, na niz
se dostavil Zenich s bilou kytici a prstenem. Otec vioZil dcerinu ruku do pravé dlané
Zenicha, pak se teprve sméli snoubenci poprvé polibit.

Délka zasnoubeni nebyla zavazna, mohla trvat od tii nedel po nékolik
mésici, pricemz za nejvhodnéejsi byly povazoviany dva mésice, doba dostatecné
dlouha na to, aby behem ni obé strany doladily vysi véna a urcily datum svatby. «76
Tak naptiklad ve svatebni smlouvé Frantiska Kleina a jeho Zeny Frantisky Kleinové
zroku 1826 uz nebyla stanovena hodnota jitiniho daru, ale pouze vyse véna,
které nevésté udélovala jeji matka Hillebrandova. Tvoii jej 1600 zlatych
konvenéni mény.”” Na oplatku Franz své tchyni poskytl bydleni ve svém domé
a 20 zlatych ro¢n€¢ na vydaje. Pokud se ovSem spolu nesnesou, dostane navic
dalgich 40 zlatych a bude bydlet jinde.”®

Svatebni obfad se odehraval v kostele, jak jsem jiz zminila v kapitole
o Obecném zakoniku obCanském, a jeho dilezitou soucésti bylo také piedani
snubniho prstenu. ,, Ten se stal na prvni pohled viditelnym dokladem socialniho
statutu, nejstarsim atributem svatebniho obradu. Piivodné jej dostavala jen Zena
a podle néekterych badatelti odvozoval svij pitvod z obdobi neolitu,
kdy symbolicky predstavoval posledni clanek vetezu, kterym muz pripoutdval
k svemu luzku Zenu, jiz unesl z jiného kmene. Prsten vsak nebyl pouhou ozdobou,
meél symbolicky, ba primo magicky vyznam; vzdajemné naviéknuti snubnich prstenii
kdysi, v dobe, kdy cirkevni stvrzeni snatku nebylo vseobecnym imperativem,
stvrzovalo behem svatebni hostiny manzelsky svazek. Staletimi utvrzenou spojitost
mezi uzavirenim snatku a snubnimi prsteny uznal i tridentsky koncil — prsteny musel

v v V. ((79
ovSem knez posveétit.

76 Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D¢&jiny kazdodennosti ,,dlouhého*

19. stoleti, fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 52 (cit. 2008-01-16). Dostupné
na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf

77 Zemsky archiv Opava, pobo¢ka Olomouc, Rodinny archiv Klein-Wiesenbergti, inv. &. 220,

kart. 25: Verheiratet die Frau Hillebrand im Nahmen ihrer Tochter Frau Francisca dem Herrn Franz
Klein ihren Ehegattin Ein tausend sechs hundert Gulden conventions-miinze.

¥ Tamtéz: Seiner Frau Schwiegermutter Hillebrand gedt Quartier, ..., und nebst einen jéhrlichen
gelgbetrag zwanzig Gulden con. m. Sollte sich jedoch der Fall ereigene, dass die Frau Hillebrand mit
ihrem Schwiegersohn und Tochter sich nicht vertragen konne. Herr Klein statt dem Quartier vierzig
Gulden con. m. jahrlich derselben noch zu dem ohnehin zu zahlenden zwanzig Gulden con. m.,
mithin in Ganzen sechzig Gulden con. m. zu berichten.

7 Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D¢&jiny kazdodennosti ,,dlouhého*

19. stoleti, fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 54 (cit. 2008-01-16). Dostupné
na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf
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Po obradu se konala klasicka svatebni hostina a po ni jiz pfisla na fadu
velice dulezita ¢ast — svatebni noc. Pfi ni mél byt nejlépe zplozen potomek. Ovsem
"pro citlivou mladou Zenu, které se dostalo radné vychovani, jest svatebni den
paradoxnée dnem nejstastnejsim a nejhriiznejsim zaroven. Kladnym okamzZikem jest
svatba sama o sobé, kdy je nevesta stredem pozornosti a odehrava se krdasny,
Bohem pozehnany ceremonial, ktery symbolizuje jeji triumf nad muzem,
kterého si k sobé pripoutala, aby vyplioval vSechny jeji tuzby po zbytek Zivota
pozemského. Zapornou chvili jest pak svatebni noc, kdy se nevésta musi vykoupiti
takrikajic tim, Ze bude poprvé celiti hruze sexualni zkusSenosti. Za téchto okolnosti
poslyste Sokujici pravdu. Neékteré zZeny ocekavaji zkousku ohném o svatebni noci
s radosti, takovych pocitii se vyvarujme! Nejdulezitejsi je mit stale na pameéti
zdkladni manzelské pravidlo: ,davati se musi pomalu, zridkakdy, a hlavné
s nechutl.* Jinak by se mohlo prihoditi, Ze manzelstvi stane se mistem pro ukajent
Zivocisnych tuzeb.

Na druhou stranu, utlacovani nevesty nemusi vzdy zachazet do krajnosti.
Ackoli je sex v tom nejlepsim pripadé odporny a v nejhorsim pripadé bezbozny,
bolestivy a ponizujici zazitek, musi se pretrpeti, a zeny tak c¢ini od pocatku vekil.
Odmeénou budiz jim svdtost monogamniho domova a déti, jez touto cestou
vznikaji. <%’

Po naplnéni svatebni noci nevésta obvykle dostdvala jitini dar.
Tak je ve svatebni smlouvé Josefa Dietrichsteina zroku 1821 stanoveno,
ze: ,,Otec Zenicha daruje nevesté dar v podobé sperku a jako jitrni dar 1000
specidlnich dukatii.“*" Stejné tak mizeme odkaz na jitini dar nalézt i ve svatebni
smlouvé jiz zminéné Pavliny ze Schwarzenbergu, kde se Josef ,,zavazuje obdarovat
knéznu darem, a to Sperkem v hodnoté 30 000 konvencni méeny a navic ji da 1000

«

dukatii jako jitini dar. “*> Ovsem jitini dar nebyl povinnosti, jak by se mohlo zdat.

V nékterych svatebnich smlouvach z tohoto obdobi uz jej nenalezneme.

80 Smythersova, R.: Rady a pokyny pro mladou nevéstu, kterak se chovati a jak zachazeti s intimnimi
a osobnimi vztahy ve svazku manzelském ku prospéchu nezrusitelnosti této pozehnané svatosti

a pro slavu bozi, 1894 (cit. 2008-01-16). Dostupné na www.zena-in.cz

STMZA Brno, RAD, inv. ¢. 1270, sign. 475, kart. 324, Haben Threr Durchlaucht der fiirstliche Vater
des Herrn Brautigams der graflichen Braut ein Geschenk an Schmuck eingehéndigt, und
hochderselben iiberdies zur Morgengabe Ein Tausend Stiick species Ducaten iibergeben.

82 Lenderova, M.: Tragicky bal. Zivot a smrt Pavliny ze Schwarzenbergu, Praha, 2004, s. 109.
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Novomanzelé vétSinou na druhy den odjizdéli na venkov na svatebni
cestu™, kde zaroven absolvovali spoustu nav§tév svych panstvi, kde byli p¥ivitani
svymi poddanymi. Zaroven méli ale také pravo travit Gas jen sami se sebou.*
Ptedevsim, aby se 1épe poznali a naucili se spolu zit. A pak uz nasledoval samotny

manzelsky zivot.

I11.3 Mesalian¢ni sniatky
M¢li bychom si uvédomit, ze ne vzdy se uzavirala manzelstvi
jen rovnoroda. Nerovné snatky nebyly ptilis bézné, jak jsme se jiz mohli presvédcit
v gothajskych rocenkach, ale existovaly, a proto bychom na n¢ neméli zapominat.
Chtéla bych zde tuto otdzku piiblizit na nékolika  pfikladech

a zminit se o dusledcich, které mohl mit tento svazek pro takovy par.

II1.3.1 Definice

., Mesaliance je nerovné manzelstvi, predevsim manzelsky svazek
mezi prislusnikem slechtického stavu a osobou stavu obcanského. Déti narozené
v takovéem manzelstvi byvaly vylucovany z prav a privilegii, vyhrazenych
jen potomkum rodicu Slechtického stavu, napriklad z drzby fideikomisu
¢i z nekterych dvorskych uradii. Mesaliance nebyla bez nasledkii
ani pro Slechtice, ktery ji uzavrel. Pokud se jednalo o prvorozeného syna,
mohl byt za urcitych okolnosti® vyloucen z nérokii na fideikomis. “*

Podle pruského Vieobecného zemského prava® se jedna o oZenéni se
prislusnika vysoké Slechty pod jeho stav bez svoleni hlavy rodiny. Manzelka
Slechtice ziskala jeho jméno 1 postaveni, ale jinak plati stejnd nafizeni
jako u morganatického siatku. Pokud uzaviela mesalianci §lechti¢na, ztratila narok
na véno a nedostavala od rodiny zZadnou apandz. Podrzela si vSak
své postaveni a prava. Jejich déti néasledovaly stav svého otce a nemély zadné

dédické naroky ve vztahu k ptisluSnikim matciny rodiny.

% Tento zvyk se §ifi z Anglie po roce 1830.

84 Bezecny, Z.: Prili§ uzaviena spolecnost, Ceské Bud¢jovice, 2005, s. 96.

% Mohlo jim byt ustanoveni zakladaci listiny fideikomisu, nikoli viak zakon.

% Ottav slovnik nauény, Ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti, 17. dil, Mediau-Navarrete,
Praha, 1901, heslo ,, Mésaliance“, s. 145.

87 Diemel, A.: Adelige Frauen im biirgerlichen Jahrhundert. Hofdamen, Stiftsdamen, Salondamen
1800-1870, Frankfurt am Main, 1998, s. 41-42. Allgemeine Landrecht, platné v letech 1794-1869.
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I11.3.2 Kdo je uzaviral a pro¢?

Malokdy se stalo, ze by nerovné manzelstvi uzavieli prvorozeni synové.
Byli si védomi své povinnosti vii¢i svému rodu a jeho budoucnosti a zaroven chtéli
zachovat svou Cest. Nejcastéji tedy takovyto siatek uzavirali druhorozeni synové,
protoze na nich tato tiha nelezela. Také to mohli byt muzi, ktefi byli ovlivnéni
liberalnim  mySlenim a mnoho jim nezédlezelo na minéni lidi,
napt. Véaclav Kounic.*®

A co je vedlo k uzavieni mesaliance? Mozna bude nasledujici véta znit
dost naivn¢, ale domnivam se, ze velkou roli hrala pfi uzavirani mesalianci laska.
Dtivodi jist¢ bylo vic, ale laska byla podle mého soudu tim hlavnim.
 Mlady slechtic nemél svobodny vyber. Jiste, ne vSechny snatky byly domluvené
a v podstaté prikazané jeho rodici. Nasly se pripady, a nebylo jich mdalo,
kdy se slechtic zamiloval a svou vyvolenou si mohl vzit. Vse bylo v poradku, pokud
Jji byla §lechticna, pokud mozno podobného spolecenského postavent.“*

Co se tykd zen, se kterymi tento svazek aristokraté uzavirali,
tak ty mohli potkat kdekoliv. Jednalo se o prosttedi, které¢ jim bylo blizké. Setkali
se s nimi ve spolecnosti, v divadlech, koncertech, salonech a balech... Mohlo se
jednat o herecky a jako ptiklad bych uvedla manzelku hrabéte Vaclava Kounice,
Josefinu Cermékovou. Nékdy se manzelkami stavaly i cirkusové krasojezdkyné,
pricemz jsou zndmy dva piipady uzavieni siatku s nimi. Jedno z manzelstvi uzaviel
hrabé& Oktavian Kinsky s Marii Stubenvollovou.”

V druhém piipadé se jednalo o Artura hrabéte Mensdorffa-Pouilly,
ktery si vzal také krasojezdkyni, jménem Magdalena. Zde mulzeme dobie
pozorovat, jak vypadal po uzavieni manzelstvi vztah s jeho rodinou. Musel celit
vycitkam ze stran piibuznych, protoze se oZenil bez jejich souhlasu a zapomnél
na dédictvi své rodiny, tedy zachovat Cest svému rodu. Na druhou stranu
za nim rodina stdla a neotocCila se k nému zady. Ale i pfesto Magdalena nikdy

1

do rodiny pfijata nebyla.”! Bylo to tim &8, Ze Artur si zatal uvédomovat

% Bezecny, Z.: Zivotni styl §lechty v druhé poloving 19. a na po&atku 20. stoleti, Brno, 2002, s. 126,
podrobnéji viz nize.

% Malo, L.: Mesaliance v prostiedi rakousko-¢eské historické §lechty v letech 1896-1918,
diplomova prace na UP v Olomouci, 2005, s. 101.

% Bezecny, Z.: Shatky Geské lechty v 19. stoleti, in: Petrbok: Sex a tabu v eské kultufe 19. stoleti,
Praha, 1999, s. 89.

’! Slabakova, R.: Le destin d’une famille noble émigrée d’origine francaise dans I’empire des
Habsbourg et en Tchécoslovaquie de la fin du XVIII aux années trente du XX siécle: Le Mensdorft-
Pouilly, Grenoble, 1999, s. 321.
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svou chybu a po rozvodu si jiz neomylné¢ vzal hrabénku a znovu
neexperimentoval.”

Jako posledni ptiklad bych rada uvedla snatek zdruhé poloviny
19. stoleti’”, ktery uzaviel Frantifek Slik s Berthou Castiglione, rozenou
Roxerovou. Je zvlastni tim, ze spolu byli velice dlouhou dobu jesté¢ predtim,
nez vstoupili do spole¢ného manzelstvi. Narodily se jim dokonce tii déti.
Hned po uzavieni tohoto svazku doSlo klegitimovani déti per subsequens
matrimonium®. Dusledkem oviem bylo, Ze se Frantiiek Gpln& piestal stykat

. ... 95
se svou rodinou a naprosto ustala jejich korespondence.

I11.3.3 Dusledky mesalianci

Pti hodnoceni dasledkti uzavirani nerovnych snatki bych chtéla zhodnotit
predevSim ty majetkové, spoleCenské a rodinné. Nejprve tedy majetkové.
Dle mého ndzoru to vzdy zdleZelo na individuélni situaci daného rodu. Roli hrélo
mnoho okolnosti, jako byla umrti v roding, a jestli se dand osoba dostala na misto
dédice. Protoze pokud ano, mohlo se stat, ze jeho déti nemé€ly narok na dédictvi.

Spolecenské  disledky mesaliance nebyly vkonecném méfitku
na vefejnosti tak markantni. Nejednalo se o tak tézké ztraty pozic, aby se jiz
manzelsky par nikdy nemohl ukdzat ve spolecnosti. Mozna dosahli spiSe toho,
7ze dana Zena se mezi nimi nemusela citit ,,ve své kuzi“ a mohlo dochazet
k pomluvam.

Takovy statek mohl mit i rizné pravni dusledky. Podle §92 Obecného
zékoniku obc¢anského, ktery zni: ,, Manzelka obdrzi jméno muzovo a pozZiva prav
stavu jeho. Ona jest povinna, za manzelem do bydleni jiti, jemu v hospodarstvi

¢

a v Zivnosti dle sily své pomdhati...””” vyplyva, e manzelka tak ziska muZovo
postaveni, ale ne naopak. A to byl také jeden z davodl, pro¢ Slechta témto

manzelstvim branila. Mohly nastat rozpory, dojit k rozvodu, nebo by Slechtic mohl

%2 Slabakova, R.: Rodina a jeji hodnota u rakousko-¢eské aristokracie, Studie k socidlnim d&jinam,

¢. 6,2001,s.279.

” Konkrétné 26. 10. 1896.

% Déti narozené paru, ktery neuzaviel shatek, jsou uznany za legitimni, tedy za manzelské,
a obdatené pravy manzelskych déti, az dnem dodate¢ného uzavieni statku rodict.

% Malon, L.: Mesaliance v prostfedi rakousko-Geské historické §lechty v letech 1896-1918,
diplomova prace na UP v Olomouci, 2005, s. 48-49.

*° Tamtéz: s. 104-105.

7 Obecny zékonik ob¢ansky, Viden, 1862, s. 25, §92.
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zemfit a ona by ziskala ¢ast jejich rodového majetku.

A k poslednim a mozna nejvaznéj§im bych zatradila dusledky rodinné.
Jak uz jsem se zminila v pfipadé¢ Artura hrabéte Mensdorftf-Pouilly, tak za nim
rodina stala, i kdyz Magdalenu do rodiny nepfijala. Ale na piikladé Frantiska Slika
jsem vam ukazala, Ze se s rodinou po svém snatku vibec nestykal a nebyl s nimi

ani v pisemném kontaktu.”®

I11.4 Ukon¢eni manzelstvi

Jak uz jsem zminovala v prvni kapitole, manzelstvi se dalo legalné
ukoncit jen tfemi, moznd Ctyfmi zpisoby. Byla to smrt jednoho z manzeld,
prohldseni za mrtvého, uznani neplatnosti siatku a také rozvod.
Pro pozistalého ztoho plynula spousta povinnosti. Musel vyfidit pohieb
a postarat se o dédické fizeni, které¢ ve vétSin¢ piipadi probihalo na zakladé
posledni vile, nebo-li testamentu, ¢i zavéti. Dédické pravo je zaroven zakotveno
v n¢kolikrat zmiflovaném Obecném zdkoniku obcanském. Pokud takova zavet
neexistovala, prechdzelo se pravé k nému. Nafizuje a upravuje piesné¢ prava
toho které¢ho dédice. ,, Dédicové ze zdkona jsou predkem ti, kdoz pozustaviteli
poiddnym manzelstvim v nejblizsim pokoleni jsou pribuzni.*” Jedna se celkem
o Sest pokoleni a patii sem pozistavitelovy déti a jejich potomci, sourozenci
s potomky, dédové a baby se svymi sourozenci a potomky a nakonec tfi pokoleni
jeho pradédi a prabab, samoziejmé i se svymi potomky. Takovéto déleni majetku
bylo velmi slozité, a proto bylo jednodussi, pokud mél kazdy sepsanou svou zavet'.
Ale 1 vtuto chvili mohlo dojit k problémim. Zvlasté v situaci, kdy byl néktery
z dédicti vynechan a m¢l pocit, Ze ma na své dédictvi pravni narok. V tomto ptipadé
o n¢ mohl pozadat, a pokud mu byl uzndn, dostal ¢ast zmajetku
od kazdého urceného dédice. Manzelovi, ktery svého druha prezil, pfipada stejny
dil jako jeho d&tem k vlastnimu uZivani za jeho Zivota.'"

Neplatnost snatku a prohldSeni jednoho zmanzeli za mrtvého jsem

uz fesila vyse, proto ho vynechdm a ptejdu rovnou k rozvodu.

% Malon, L.: Mesaliance v prostfedi rakousko-Geské historické §lechty v letech 1896-1918,
diplomova prace na UP v Olomouci, 2005, s. 106.

% Obecny zakonik ob&ansky, Videti, 1862, s. 92, § 730.

1% Tamtéz: s. 101, § 757-758.
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Jaké byly podminky rozvodu a jakym zplsobem probihal, uz vime,
ale chtéla bych upozornit na konkrétni Slechtické pifipady rozvodu, a jak se mu
snazili branit.

Vratila bych se proto znovu k manzelstvi FrantiSka Josefa Dietrichsteina
a jeho manzelky Alexandry Suvalovové. Brali se 16. ¢ervence 1797 a jejich jediny
syn Josef se narodil 28. biezna 1798'"', tak by mohlo byt docela mozné, Ze jiz byla
Alexandra v jiném stavu. Ale také mohlo k poceti syna dojit az o svatebni noci.
A vzhledem k tomu, ze Josef byl jejich jediné dité, usuzuji, ze bud’ uz dalsi dité
necht€li, nebo ho Alexandra mit nemohla.

FrantiSek Josef ovSem nezlstal vérnym manzelem, a tak na sebe rozvod
nenechal dlouho ¢ekat. Alexandra ve svém prohldseni datovaném 10. zaii 1803
doslova napsala: ,, Nebydlime ve Vidni ve stejném dome a mij manzel si mohl
vybrat, jak se mu to hodilo, kde by chtél spat beze mne, bez toho, aby mi bylo

«l02 . s
Po rozvodu zila ptevazné

dovoleno prokazat sebemensi nespokojenost.
v Italii'® a snazila se starat o syna.
Syn byl dalsim ,jablkem svaru“ mezi manzeli. Jiz vtéto dobé

" v 04
se pfi ,,rozluce od stolu a loze“

vedly spory o to, kdo ma vétsi pravo Josefa
vychovavat. ,, Alexandra by se rada starala o syna a jeho vzdeélani do véku sedmi
let.“!” Ale jeji manZel mél trochu jiny nazor. Vyjadiil ho ve svém dopise
ze 17. zari 1803 jako reakci na Alexandiin dopis. Sice souhlasil, ze jejich rozpory
mohou byt nebezpecné jejich synovi, ale véfil, ze je nutné ho od tohoto dostat pryc,
coz mélo byt uindno odloutenou vychovou.'” Spoléhal na svého bratra
a nez piijede, mél Josef ziistat u své matky.'”’

Kdyz se Zenil jeho syn Josef, 14. unora 1821, sepsal si svatebni smlouvu,

do které FrantiSek Josef zasahoval a snazil se zde pfedejit zivotnim problémum,

""" MZA Brno, RAD, inv. &. 1208, sign. 424, kart. 320.

12 MzA Brno, RAD, inv. €. 2453, sign. 1262, kart. 583, ff.1: Nous ne demeurions pas ici a Vienne
dans la meme maison et que mon epouss puisse choisir, a son gré, la maison ou il voudra loger sans
moi, sans qu’il me soit permis d’en temoigner le moindre mécontement.

1% Magek, P.: Modra krev, Praha, 2001, s. 68.

' MZA Brno, RAD, inv. &. 2453, sign. 1262, kart. 583, ff. 1: la separation juridique de table et de
lit.

195 Tamtéz: ff. 2: ...d’avoir soin de son education physique jusqu’a ce qu’il eut alleint I’age de sept...
1% Tamtéz: ff. 3: .. je crois, la conviction de la nécessité de garantir cet enfant de ce danger, lequel
but ne saurait etre que par une éducation separée.

197 Tamtéz: ff. 3: J’ai demandé qu’en attendant que Msr. P... put se charger entierement de mon fils,
au accetérat 1’arrivée du Prévot toujours destiné par moia surveiller cette education que tout en lui
cherchant un quartier separré dans une autre maison et que s’il ne pouvait arriver avant la fin
d’Octobre prochain c’est a dire six semaines de la date de ma lettre, mon fils jusques la restat chez sa
mere.
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kterymi si musel projit on sdm. Je zde stanoven bod, ve kterém se , manzelka

C , : 108
vzdava veskerého svého majetku

a je odkazana pouze na to, co ji manzel urci
. ;v v ;o v ’ 1 S Y

jako apanaz, oviem pouze ,.na dobu trvani manzelstvi®. '®” Pravé tuto pasaz bych
povazovala za piipadnou obranu, kdyby nahodou doslo k rozvodu, a domnivam se,

ze je pridana na zadost Frantiska Josefa Dietrichsteina.

IV. Stiredni vrstvy

., Ke strednim vrstvam patrily skupiny obyvatelstva se strednim majetkem,
pFipadné stiednimi pFijmy a na stredni virovni moci. “''’ Uroval je i zpisob Zivota
(neokdazalost, Setrnost, spofivost), zpusob obzivy (profesni kariéra, zpravidla
generatné zakotvena) i1 odpocinku. VSechno vyplyvalo zekonomické situace
této vrstvy. Ve veétsin€ piipadl bylo potieba, aby se o svou obzivu postarali sami.
Potiebovali pro to hlavné vzd€lani v n¢jakém oboru, ktery se postupné stava
dédiénym a d&di se z generace na generaci.''' Jejich socidlni status byl zajistén
majetkem - vlastnictvim mést'anského domu i zemédélské usedlosti.

,Po cele 19. stoleti tvorily stredni vrstvy vyznammou cast spolecnosti.
Jejich podil se odhaduje na 15-20% populace. Jednalo se o vrstvu z hlediska
socialnich pozic mimoradnée diferencovanou a tato diferencovanost se v priibéhu
doby ménila. Az do roku 1848 byla rozhodujicim kritériem osobni svoboda - osobné
svobodnymi  byli obyvatelé kralovskych mést, nesvobodnymi pak poddani,
at kiestané, ¢i zidé. "'

., Pokud se majetkového rozvrstveni této skupiny tyce, stredné majetna

populace méla kolem roku 1800 priumeérné majetek do 100 000 zlatych konvencni

1% MZA Brno, RAD, inv. &. 1270, sign. 475, kart. 324: Dass Sie Ihr jetzige so wie Ihr kiinftiges
Vermdogen ganz frey und unbeschriankt zu besitzen und damit zu schalten und zu walten berechtigt
sege soll.

1% Tamtéz: Als Spennadelgeld alljéhrlich wihrend der Dauer diser Ehe 1200 Gulden in Conventions
Silbermiinze in monatlichen anticipations Raten, mit welchen hochdieselbe freger Willkiihr verfiigen
kann.

"% Machagova, J., Matgjéek, J.: Nastin socialniho vyvoje ¢eskych zemi 1780-1914, Opava, 2002,

s. 213.

" Machadova, J., Matg&j&ek, J.: O stiednich vrstvach v &eskych zemich 1750-1950, Opava, 2002,

s. 23.

12 Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D&jiny kazdodennosti ,,dlouhého*

19. stoleti, Fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 16 (cit. 2008-02-02).
Dostupné na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf
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meény a rocni prijmy od 100 do 1 000 zlatych. Horni stiedni vrstvy mohly mit
majetek v radu néekolika statisicu. Statisticky by se tim dala vyjadrit hranice
mezi chudobou a Slechtickymi hornimi vrstvami. Ale zaroven takto miizeme vyjadrit
hranici ve vrstve samotné. Nejvétsi cast patrila do stredu stredni vrstvy, méné
k horni hranici a cast take Zila na hranici chudoby, ale méli jeste dostatek
financnich prostredkii na to, aby byli schopni néco mdlo usporit. «l13

S diferenciaci uzce souvisela také mobilita, ve vétSin€ piipadid teritoridlni.
Dochéazelo kni ¢im dal castéji. Bylo to dano lepSimi a modernéjSimi zpiisoby
dopravy a rozSifovani trzniho okruhu. Chudi femeslnici dokonce odchézeli
i do jinych zemi, hlavné do Uher, aby zde nasli lepsi zivobyti a odbytové podminky.
Stale vice se rozvijelo také vandrovani tovarysu, kteti chodili do svéta, aby ziskali
vetsi zkusSenosti a nové technologie pro své femeslo. Zaroven si tak pfisli na néjaky

ten majetek a po svém navratu, vétSinou do mést, si mohli zalozit své vlastni

femeslo a rodinu.

IV.1 Struktura a vyvoj

Skladba stfednich vrstev se meénila, a to nejvice ve meéstech,
ttebaze po celou nami sledovanou dobu zlstavali nejpocetnéjsi skupinou sedlaci —
jejich pocet se vpodstat¢ nemenil a zlstal asi okolo deseti procent.
Cast mé&stanstva spojend s femeslnou vyrobou se zménila v novou skupinu spojenou
s odvétvimi primyslu, ve stfedni a drobné podnikatele a zdstavali
na druhém misté této spoleCenské vrstvy. Ze stfednich vrstev Casto vzesli
predstavitelé moderni inteligence, k niz vedle advokati patfili napt. také 1ékari,
sttedoskolsti profesofi, feditelé méStanskych Skol, novinafi. Neodmyslitelnou
soucasti byli statni i soukromi fednici, ovSem v prvni poloving 19. stoleti jich byla
mensSina. Tato c¢ast obyvatelstva zaznamenala ,boom* az po roce 1848,
kdy se zacal upeviiovat byrokraticky systém. Podil Gfednikii na rozhodovani byl

nepopiratelny a zietelny.'*

'3 Machadova, J., Matg&j&ek, J.: O stiednich vrstvach v &eskych zemich 1750-1950, Opava, 2002,
s. 26.

14 Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D&jiny kazdodennosti ,,dlouhého*

19. stoleti, Fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 16 (cit. 2008-02-02).
Dostupné na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf
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Pokud se tyce hospodatskych, socidlnich a mocenskych funkci stfednich
vrstev, ty se v prub&hu 19. stoleti modifikovaly. To pfiblizim na zaklad¢ rozdéleni
stiedni vrstvy na ty nejvyznamnéjsi slozky, které prosly v prvni polovingé 19. stoleti
zajimavym vyvojem. Hlavné vytvofili, podle mého nazoru, jakysi zaklad pro nastup

moderni doby, 1 kdyZ zatim jen ve zbyrokratizované podob¢.

IV.1.1 Méstané

Prvni skupinou, ktera vétSinu lidi napadne, kdyz se feknou stfedni vrstvy,
budou urcit¢ meéstané. Nebyla to sice skupina nejpocetnéjsi, ale béhem prvni
poloviny 19. stoleti si stale je$t¢ byla schopnd udrzet své postaveni v tehdejsi
spoleCnosti. Ta se pomalu transformovala na spole¢nost obcanskou, kde méstané
své postaveni ztraceli.

Ty bohatsi ¢asti méstského obyvatelstva ve mésté vlastnily dim, vétSinou
s néjakym pradvem, napt. vafenim piva. Vesmes se jednalo o bohaté obchodniky,
ktefi se pozdé&ji transformovali na podnikatele. I oni dodrzovali tradi¢ni hodnoty
dané starym rezimem a jen neradi se pfizpisobovali novinkdm, hlavné tém, které
mély pfinést zménu k horsimu.

Stejné jako Slechtici si zakladali na svém postaveni a vytvareli si bariéry
mezi jednotlivymi povolanimi, coz bylo také dano vysi majetku. Stejnd situace
platila 1 v pfipadé uzavirani manzelstvi. Jejich tikolem bylo kumulovat stavajici
jméni a snazit se ho udrZet 1 pro budouci generace. Takovym piikladem mohl byt
i nakladatel Otto. ,, Déti pry vychovaval ke skromnosti, poskytl jim vzdélani pomoci
domdcich ucitelii a vychovatelek a zajistii méstansky blahobyt. Zenichy
jeho pocetnych dcer se vsak stali umélci a bankovni urednici, nesnaZzil se je provdat
za podnikatele. Divvodem mohlo byt i to, Ze nemél na patiicné velkd véna.“!"”
Ale podle mého nazoru takové svazky nemohly byt v jeho profesi na Skodu a mohly
mu dopomoci k lepsi pozici pii vydavatelské ¢innosti.

Ale jak vypadal takovy proces uzavieni siiatku v méstské spolecnosti? Cely
proces, od sezndmeni, namlouvani az po konecné manzelstvi byl po celou dobu
na ocich vetejnosti. NejvyznamnéjS$im obdobim pro namluvy byla zimni sezona plna
plest, bali a jinych spoleCenskych udélosti. Zde byly uvadény mladé divky,

které si zde mély najit vhodného kandidata pro snatek. Vrcholem sezony se potom

1s Machacova, J., Mat€jcek, J.: Nastin socidlniho vyvoje ceskych zemi 1780-1914, Opava, 2002,
S. 244,
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stal masopust, ktery svym veselim pfimo vybizel k navazovéani kontakti mladych
lidi."'*

Uvedenim své dcery do spolecnosti davala rodina na védomi, Ze ma dceru
na vdavani. Otevirali tak sviij domov a domacnost vnéjSim vlivim a zacinali se
u nich objevovat potenciondlni napadnici. Ale nejvétsi obrat to znamenalo
pro mladou Zenu, ktera musela zacit pouzivat od utlého veéku vstépované znaky
spoleCenského chovani. ,, Pred méstanskou slecinkou se tak otvirala budoucnost
s jejimi volbami. Doba zdanlivé nevazaného spolecenského veseli byla intermezzem
na zenské cesté k statutu vdané pani. Ucelem divéina dvou az tiiletého plesového
puisobeni byl prozaicky a koncil bud doktoratem manzelstvi, nebo propadnutim
do vecného stinu staropanenstvi. «l17

Muzi na tom ovSem nebyli jinak. Stejné jako divky, i oni byli odkazani
na tento snatkovy trh a neméli prakticky jinou moznost, kde oslovit divku.
A co u ngj hrélo roli, Ze bude vhodnym néapadnikem? Podle tehdejSich métitek
se nemohl ozenit muz diive, pokud nemél jistotu, Ze mé natolik stabilni pifijem,
ze bude schopny se postarat o sebe i svou rodinu. Takova nestabilita mohla byt
divodem, pro¢ muz zustal starym mladencem. Ale na rozdil od svobodnych Zen
se na n¢ spolecnost nedivala s despektem. Tento tlak na zajisténi stabilniho piijmu
rodiny mé&l své kofeny ve statnim nafizeni o politickém konsensu.''"® Zaroveii to také
znamenalo zvySovani véku muzl, protoze jejich prvnim poslanim bylo vyd¢€lat
penize a teprve potom zalozit rodinu.
nebyla povazovana za nejlepSi pocCatecni impuls k navazovani vztahi. Méla byt
ve vztahu teprve postupné budovdna. A vtomto smyslu se ,,laska ustavovala
jako zdkladni kamen manzelského svazku. Byla chapana jako zcela odlisna
od platonického romantického zaniceni a v protikladu ksmyslné vasni, hnané

pouhymi instinkty. “'*°

Takze v méstanském prostiedi se stejné jako u Slechty
projevovala spiSe rozumova uvaha pii vybéru partnera a laska byla

az tim druhotnym faktorem.

11 Simiinkova, A.: Statut, odpovédnost a laska: vztahy mezi muZem a Zenou v Seské mestanské
spole¢nosti v 19. stoleti, Cesky &asopis historicky, ro¢. 95, r. 1997, s. 67-69.

"7 Tamtéz: s. 73.

"8 Tamtéz: s. 78-79.

"9 Tamtéz: s. 99.
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IV.1.2 Sedlaci a Femeslnici

Tato skupina fungujici jako samostatni vyrobci (femeslnici i sedlaci) prosla
velkymi zménami. Zaroven to byla stidle nejpocetnéjsi skupina z celého spektra
sttednich vrstev. Musime také pocitat s tim, ze nejenze patiili ke skupiné stiednich
vrstev, alesponl ze socidlniho hlediska, zaroven vétSinou patfili k poddanym.
Pokud se ovSem nejednalo o ptislusniky velkostatkaiské skupiny, ktefi byli osobné
svobodnymi obyvateli habsburské monarchie. Proto byli v icté a vazenosti pouze
na venkové. VSechny ostatni skupiny, i stfednich vrstev, se na né¢ divaly spatra.
Ze byli ve vét§iné piipadi poddanymi, se dozvidime z dochovanych materiald,
které pouzivam i pro svou praci. Jedna se napf. o spisy o manzelskych rozlukach,
ale hlavné o zadosti na vrchni Gfady kvtli povoleni k uzavieni siatku.

O jedno takové povoleni si zadal na krajském tradé v Hranicich
vletech 1842/43 1 Anton MojziSek, ktery byl plvodné vyuceny , krejcim,
ale vsoucasné dobé vykondval povolini jako kloboucnik a kravatar'?’
na pfedmésti mésta Zwettl. Za manzelku si chtél vzit dceru jednoho z méstant,
Johanu. ,, Takeé si dovoluji podotknout, Ze moje nevesta svou rucni praci, jakoZzto
oblibend dcera méstana ve méste Zwettl, ma vyznamny zisk, takZze miizeme radné

Lo wd2] .. o o, VR s
Zit. Snazil se tak podpofit svij navrh na uzavieni snatku a s nejvetsi

méstskych a krajskych urada. Povolit siatek jen tém, ktefi byli schopni uzivit
svou budouci rodinu a nerozSifovat tak fady chudych a zebrajicich. Pavodné
toto povoleni zadal jiz po méstském ufad¢, ale protoze mu svoleni od vrchnosti dano
nebylo, tak pieSel az ke krajskému ufadu v Hranicich. Dulezité také je,
ze tento planovany siatek nepatfil k predem domluvenym. Sam Anton Mojzisek zde
psal, ze ,,si ji velmi oblibil diky jejimu zaujeti rucnimi pracemi, také je velmi

«l22

pracovita, a proto jsem se rozhodl oZenit. Dokonce ani jeji otec proti tomuto

manzelstvi nemé¢l zddnych namitek, ale Anton mél strach, protoze ,,jd ani dum

v v . v Ve 4 11123
ve méste, a ani méstskou zZivnost nevlastnim.

1207A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 3419, kart. 564, slozka 1996:
Schneidergeselbe und gegenwirtiger Kappen und Krawatenmacher.

12l Tamtéz: Auch erlaube ich mir noch gehorsam zu bemerken, dass meine Braut mit ihren
Handarbeiten als beliebte Biirgerstochter in der Stadt Zwettl einen bedeutenden Verdienst hat,
so zwar dass wir ordentlich leben kénnen.

122 Tamté7: ... sehr beliebt durch ihre Geschikten Handarbeiten hat, und auch sehr fleissig ist,
und deshalb habe ich mich etnschlossen zu verehelichen.

123 Tamtéz: Ich weder ein biirge Haus, noch ein biirge Gewerbe besitze.
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Sedléci a femeslnici byli po celou prvni polovinu 19. stoleti velmi tradi¢niho
zalozeni, tedy spiSe konzervativci, ktefi se bali zmén, které neméli osvédcené
od svych rodict. Podobné to bylo i s uzaviranim manzelstvi. I kdyz se ob¢as mohly
objevit snatky z lasky, jak dosvédcuje ptiklad nahote, v drtivé vétSiné piipada
rozhodovali o vybéru zivotniho partnera rodic¢e a jejich hlavnim cilem bylo udrzet
stavajici jméni a zivotni Groven, nebo ji pokud mozno zvysit. Opét tim narazime
na vzor chovani podle §lechty. Ale pozor. Remeslnici a sedlaci neuzavirali siiatky
mezi sebou.'”* Praim&my vék snoubenci se pohyboval kolem 24 let a souviselo
to jak s dosazenim plnoletosti, tak s moznosti prebrani hospodafstvi a odejitim
rodi¢li na vymének. Nebylo mozné zlstat svobodnym, ba naopak. ,, Ve stavovské
spolecnosti bylo nutnosti a také povinnosti sedlaka se ozenit, aby mohl dostat svym
danovym a robotnim povinnostem. Navic ve spolecnosti neZenati nemohli zastavat
verejné funkce a jejich nerovnopravné postaveni v Zivoté vesnice se odrazelo v tom,
Ze jim viichni Fikali az do vysokého véku kiestnim jménem a tykali jim. “'>> Zarovei
se zacaly objevovat snahy poradat co nejokazalejsi svatby, kdy se tfeba az tfi dny
hostila celd vesnice. M¢lo to jeden jediny divod. Ukazat vSem okolo, Ze na to maji
a tim prezentovat své postaveni na vesnici.

Co vsechno museli snoubenci splnit, aby mohli uzavtit manzelstvi, miZzeme
poznat také podle oddaciho listu Karla Lorenza zroku 1853. Zjistime tak,
kdo tento snatek uzavtel, kolik mu bylo let, kde se narodil, a kde v soucasné dob¢ zil
a samoziejm¢ nesmime zapomenout na jeho svobodny a manzelsky pavod
a nabozenské vyznani. Stejné to bylo zapsano i u nevésty, u které bylo ptipsano
povolani jejiho otce. Zéaroven zde muselo byt uvedeno, ze probéhly ohlasky,
a ze nebyly objeveny zadné zakonné piekazky, které by tomuto manzelstvi

brénily.'?°

IV.1.3 Lékari
Lékati se dostavaji do povédomi obyvatel habsburského soustati
uz ve druhé poloviné 18. stoleti, kdy byl vydan Generalni zdravotni tad

zroku 1752, ktery vymezoval jejich prava a povinnosti. Od této doby mohl

124 Machadova, J., Matg&jek, J.: Nastin socialniho vyvoje Seskych zemi 1780-1914, Opava, 2002,
5. 263.

125 Tamtéz: s. 265.

1267 A Opava, pobocka Olomouc, Rodinny archiv Fries-Tersch, inv. €. 26, kart. 2.
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toto povolani vykonavat pouze absolvent nckteré z domacich 1€katskych fakult.
Jejich akceptovani zbytkem spolec¢nosti ovSem trvalo jesté pomérné dlouhou dobu.

Na prvopocatku si vétsi autoritu ziskali ranhojici, kteti pasobili na venkove
a v odlehlejsich oblastech. Byly totiz neatraktivni pro vystudované Iékare.
V téchto oblastech nebyli dostate¢né finanéné ohodnoceni, takze by se jim jen tézko
vracely penize vynaloZené pro jejich studium. Ukolem ranhojiéti bylo varovat
pred epidemiemi lidi 1 zvifat a =zaroven pomahat pifi porodech.
Od roku 1804 se od nich zacala pozadovat pravé zkouSka z porodnictvi.
Vazngjsi chirurgické zéasahy mohli vykonavat pouze =za asistence Iékait.
S postupujici profesionalizaci byli ranhoji¢i ¢im dal cCastéji nahrazovani lékari
a jejich prestiz postupné upadala.

Nejcastéji 1ékaii pochazeli z méStanskych vrstev inteligence a femeslnikd,
protoze ti méli dostatek finan¢nich prostiedkli na dlouholeta studia. Po ukonceni
studii pro né bylo nejlepSim feSenim zUstat v soukromém sektoru a nejlépe
ve méstech, tedy podobn¢ jako dnes, ale spousta jich odchazela do rozvijejicich se
statnich nemocnic a podléhali byrokratickému aparatu. M¢li ovSem jisty plat
a Casem i profesni postup.

Vibec nejhorsi variantou, kterou jsem zminila vySe, bylo odejit na venkov.
Zde jim hrozila profesiondlni stagnace a stim spojeny Spatny plat a problém
se zalozenim rodiny. Pokud nem¢l 1ékaf, a to plati i pro ostatni ptislusniky sttednich
vrstev, dostatek financi, tak se nemohl oZenit, protoze by nemél rodinu
z &eho uzivit.'”’ Proto se velice Gasto 1ékafi vénovali jestd pivydélku, vétsinou
se jednalo o polni hospodaftstvi, nebo se piedlo. Tim splnili podminky a mohli se
ozenit. ,, V takovém pripadé se matka potom s détmi doma ucila a starala se o chod

, . w28
domactnosti.

IV.1.4 Advokati

Dalsi velice vyznamnou soucast stfednich vrstev tvofili advokati.
Ti si své misto zacali budovat spolu se vznikem obcanské spolecnosti. Zpocatku
jejich povolani vzbuzovalo nedavéru. Zacalo se totiz objevovat hlavné v souvislosti

s rozvodovymi stanimi. Navic bylo az od této doby advokatské povolani svazéno

127 Pokludova, A.: Lékar. Piiklad FrantiSka Boucka a Nikodéma Kroczka, In: Fasora, L. a kol.:
Clovék na Moravé 19. stoleti, Brno, 2004, s. 61-78.

128 Machadova, J., Mat&jek, J.: Nastin socialniho vyvoje Seskych zemi 1780-1914, Opava, 2002,
s. 241.
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Cetnymi legislativnimi omezenimi, kterd omezovala pfistup k nému. Na konci
18. stoleti bylo toto omezeni zruseno nove pfijatym josefinskym soudnim fadem.
Advokat  musel dolozit znalost pradv a  zaroven  také  praxe,
kterou dokumentovali slozenim zkousky u apela¢niho soudu. OvSem v letech 1802-
1821 byly zastaveny advokatské zkouSky a toto povolani zazilo obrovsky tupadek,
protoze bylo odkazano pouze na libovili panovnika. On byl tim,
kdo jmenoval nové advokaty.

Po roce 1821 byly zkouSky znovu obnoveny, ale zaroven neposkytovaly
jistotu k vykonu advokacie. Stejné¢ jako Iékafi, si svou prestiz ziskavali
az sreformami habsburské monarchie ve druhé poloving 19. stoleti.
Své zivnosti si samoziejm¢ zakladali ve méstech a pii soudech, aby méli dostatek
piipadl a jejich povolani Casem nabylo dynastického charakteru. Na studia muselo
padnout velké mnozstvi finan¢nich prostiedkl, stejné jako na pocatek praxe.
Koncipienti totiz ve vétSin¢ piipadii nedostavali zadny plat a jejich obziva
by tak byla na hranici chudoby.

Jakmile uz méli svou vlastni zivnost, méli jistotu docela rychlé navratnosti,
diky dostatecné klientele a kontaktim, vétSinou z podnikatelského prostiedi.
Také se v Ceskych zemich muselo rozliSovat mezi ¢eskymi a némeckymi advokaty.
Kazdy totiz  pochazel ztrochu odlisSnych pomérd. Zatimco  cCeSti
se rekrutovali hlavné ztad sedldki a femeslnikii, Némci byli pfevazné z rodin
ufednikl, obchodnikli a velkopodnikateli. Stejné jako ostatni pfisluSnici stfedni
vrstvy se nevyhnuli napodobovéni vzorti chovéani Slechty. Napodobovali
tak nejenom jejich zplisob Zivota, vedeni rodiny a rozhodovani o snatcich, ale také

usilovali o nobilitaci.'®

IV.1.5 U¢itelé

Treti  vyznamnou  skupinu  stfedni  vrstvy  tvofili  ucitelé.
Jejich postaveni se fidilo VSeobecnym Skolskym fddem vydanym jesté¢ za vlady
Marie Terezie, roku 1774. Tim byl také omezen dohled cirkve nad Skolami,
ktera do této doby na né¢j méla monopol.

K tomu, aby se né€kdo stal ucitelem, stacilo do roku 1849 absolvovat

ucitelsky kurz v normaélni Skole, ktery trval 3-6 mésici a rozsifit si hlavné

129 Malit, J.: Advokat. Ptiklad JUDr. Véclava Sileného, In: Fasora, L. a kol.: Clovék na Moravé 19.
stoleti, Brno, 2004, s. 79-110.
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své hudebni schopnosti. Potom mohl byt ucitelem na kterékoliv Skole. Specializace
tohoto  povolani  byla spojena az sreformami po roce 1848,
coz ovSem jiz neni obsahem mé prace.

Stejné¢ jako u Iékaii a pravniki byla nejhorSim mistem vesnice.
Tedy odlehlé misto, kde sice ucitel dostal byt, ale jinak nemél mnoho moznosti
k dalSimu profesnimu rozvoji. Jeho pfijem také nepatfil k nejvySSim,
ale hral dualezitou roli pii uzavieni manzelstvi a zalozeni rodiny. Tvofily ho pevné
a pohyblivé slozky. Pevnou ¢asti byly tzv. salarium a plat a oboji mu bylo vyplaceno
v penéznich davkach. Jednalo se o pevné stanovenou castku ve vysi
kazdy tyden. Ne kazdy ale zaplatil, a tak tydn¢ ziskal asi 50 krejcarti. Dalo by se tak
fici, ze nedosahoval nijak zévratnych vySin a zlstdval po celou polovinu stoleti
na stejné¢ urovni. Vibec se nepocitalo s inflaci a s moznosti, ze by si cht¢l ucitel
zalozit rodinu."**

To byl hlavné ptipad venkovskych ucitelti. Naopak ,, vysokoskolsti profesori
mohli pomyslet i na zlepSeni svého postaveni a zvySeni Zivotni urovné.
Tim, zZe dosahli prestize vzdélanostni elity, mohli pr¥i uzavirani manzelstvi myslet
i na dcery bohatych podnikatelii a ty se témto svazkium nebranily, protoze tim

do rodiny prijaly prislusnika uzndvané kulturni elity. “**!

IV.1.6 Utednici

Tato skupina fadici se k pilifiim stfednich vrstev méla obrovskou prestiz,
kterou si byla schopna udrzet de facto po celé 19. stoleti. ,, Byl povazZovain
za ,,pana‘, nepracoval manudlné, byl osvobozen od vojenské sluzby, mel vzdelani
a zpocatku v podminkach nevzdélanosti se vydeloval tim, Ze umél cist a psat, chodil
upraveny a mél moc.“'*?* Od roku 1814 smdl dokonce nosit uniformu
a zbran, coz podtrhdvalo jeho funkci zastupce cisafské moci. To z néj opét Cinilo
privilegovanou skupinu. OvSem ve druhé poloviné stoleti jejich prestiz klesla

s umeérne se zvysujicim poctem dalSich uredniki.

130 Padrnosova, J.: Ugitel. P¥iklad Jana Jaroslava Jelinka, In: Fasora, L. a kol.: Clovék na Moravé
19. stoleti, Brno, 2004, s. 111-123.

31 Machadova, J., Matg&jek, J.: Nastin socialniho vyvoje Seskych zemi 1780-1914, Opava, 2002,
s. 239.

132 Machadova, J.: Ufednici v 19. stoleti jako socialni skupina stfednich vrstev, In: Slezsky sbornik,
ro¢. 99, r. 2001, ¢. 3, s. 186-187.
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V dobé ptedbfeznové nebylo misto ufednika natolik  potfebné
a navic byl jejich pocet omezovan. , Pocetné v prvni poloviné dosahla
asi na jednu desetinu vieho obyvatelstva.“'*> Zaroveti bychom je mohli rozdglit
do dvou skupin ufednikl, ,bilych limeckt®, ¢i ,,Cernych ptakt“. Jednalo se
o skupiny statnich a soukromych turedniki.

Toto povoléani bylo opét svazano s pisobenim ve meéste, kde zastupovali moc
mesStant a byl jim svéfen chod mésta. Na venkové byl ufednik pottebny ve vétsing
pfipadii u vrchnostenskych turadt, nebo jako dozor na velkostatcich Slechty,
a to pouze na komunalni trovni. Tito vrchnostensti ufednici vedli spravu panstvi
a az do zruSeni poddanstvi vroce 1848 bylo také jejich ukolem vést agendu
o poddanych a udrZovat hospodaisky chod panstvi.'**

A také méli moc, napi. vrchni Ufednik na panstvi rozhodoval o tom,
kdo Sel k odvodu a dohlizel na danové povinnosti poddanych. To samoziejmé
nahravalo korupci. Upozorfiuje na to jedno ze vzdani se dédictvi na velkostatku
Lipnik, jehoz majitelem byl rod Dietrichstein Proskau-Leslie. Anna Bodengastova
se nejspiSe zadluzila, a poté co zemiel jeji manzel, ktery byl ufednikem
na tomto lipnickém panstvi, Zadala vzdani se tohoto dédictvi po ném. Nechtéla,
aby jeho majetek presel do konkurzu. Kdyz §la na ufad zaplatit jednu ze splatek
svych dluznych pohledavek, tak ji jeden z Gfednikd nabidl smazani dluhu za mensi
tplatu. Ona to viak odmitla a nahlésila pokus o tplatek pfimo vlastnikovi panstvi.'*

Terciarni sektor (tedy sektor obchodu a sluzeb) nebyl rozvinuty,
a tak neposkytoval témét Zadnd ufednickd mista. Teprve pfed koncem prvni
poloviny stoleti se zacala objevovat ufednickd mista pro lidi, kteti znali alespon
zéklady ucetnictvi. Byl vice a vice potfebny revizni dohled nad ucetni agendou
firem, které ptesly pod stalou kontrolu bernich ufadi. Zde také nejcastéji soukromi
Gfednici nasli své uplatnéni.'*®

Statni tfednik na tom byl trochu jinak. Tomu zacaly ,zlaté Ccasy*
az s prichodem FrantiSka Josefa I. na triin. Statni sprava byla prvni, kterou postihly
dalekosahlé reformy a byrokratizace systému. Systém se sice konstituoval

uz od vlady Marie Terezie, ale svou podobu definitivné ziskal az po zruSeni

133 Tamtéz: s. 182.

34 Tamtéz: s. 183.

BS7A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 746, kart. 212.

136 pokludova, A.: Soukromy uiednik. Ptiklad bratii Krimerovych a Josefa Dworzaka,
In: Fasora, L. a kol.: Clovék na Moravé 19. stoleti, Brno, 2004, s. 278-292.
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patrimonialni  spravy vroce 1848 a definitivn€é po vydani zdkona
zroku 1868, kdy byla vytvofena tiistupiiovad forma spravy, tedy okres-zeme-stat,
a tak to zfistalo i po vzniku samostatného Ceskoslovenska.

Takovym statnim ufednikem se ovSem nemohl stat kazdy. Musel spliiovat
spoustu dalSich ptredpokladi. Kromé znalosti jazykt piislusnych zemi monarchie,
musel mit také absolutorium pravnické fakulty, a potom nasledovaly tfi statni
zkousky z okruhti pravni tématiky. Pokud kandiddt na misto statniho urednika
obdrzel kladné vyjadieni, cekal ho dalsi obtizny krok, vydrzet ro¢ni zkusebni lhtitu.
OvSsem takovy kariérni postup ufednika nebyl jednoduchy. V podstaté
az po tfinacti letech, po absolvovani dvandcti hodnostnich tiid, mél teoreticky
moznost dosdhnout na titul okresniho hejtmana, ale prakticky to trvalo mnohem déle
a ne kazdému se to podafilo. Pro velkou vétSinu ufednikii bylo dulezité byt
jmenovan alesponn mistodrzitelskym koncipistou. To znamenalo zvySeni platu.
Nejvetsi Cast tohoto platu tvofil tzv. deputat (byt, otop, svétlo, obili a dalsi
zemédelské produkty). Pokud byl znéjakych divodd jeho postup zdrzen
a zustaval ve stale stejné funkci, bylo jedinou satisfakci postupovani v platovém
zebticku na zakladé odpracovanych let, ale na platu se tento postup mnoho
neprojevil. ,,Po triceti letech praxe mohl urednik odejit do radné penze.
Plat mu ziistal v plné vysi, ale jiZ bez deputdtnich davek, tedy i bez bytu. “"’

O socialnim pavodu této vrstvy neni zatim mnoho zndmo a miZeme pouze
usuzovat, odkud pochazeli. Zpocatku zde bylo viditelné kastovnictvi.
Co si pod timto pojmem predstavit? Jednd se o vytvafeni zvlaStnich uzavienych
socialnich skupin. Jejich povolani se snejvétsi pravdépodobnosti dédilo
a predavalo se zgenerace na generaci. Na tuto funkci zadatel nedosahoval
ani tak stupném dosazeného vzdélani, jako spiSe piibuzenskymi vztahy.
Pii zvétSovani Ufednické agendy bylo potieba pocetniho rlstu Ufedniki.
Tak se se vzrastajici dostupnosti vzdélani dostavaji do této kategorie synové
z femeslnického nebo selského prostiedi.'*®

I tak jiz pfi tomto misté¢ meli prilezitost a dostatek financnich prostiedkl
na zaloZeni vlastni rodiny a osvobozeni se od rodi¢ii. Zminila jsem, ze dodrzovali

spiSe kastovnicky zpusob souziti. Mlzeme tedy fici, Ze ,z urednickych synii

37 Machadova, J.: Ufednici v 19. stoleti jako socialni skupina stfednich vrstev, In: Slezsky sbornik,
ro¢. 99, r. 2001, ¢. 3, s. 185.
¥ Tamtéz: s. 183-184.
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se stavali urednici a urednické dcery si obvykle braly za manZele uredniky
ze stejnych kruhii.“'*’ Stejnd jako ostatni piislu$nici stiednich vrstev se chtéli
priblizit Slechté a vybrali si ji jako svlj vzor. Tak napt. ,, v nedéli méli urednici volno
a tento cas vénovali rodinnym prochazkam a vyletum, ze kterych se stavala modni
zdlezitost. “"*" A jak vypadala takova Gfednicka rodina? Byla hlavné patriarchalni.
,, Otec byl panem domu a rozhodoval o tom, co bude jeho Zena délat. Ta musela byt
hlavné dobrou hospodyni a dobre vychovat jeho deéti. Jejich snatky byvaly predem
dohodnute, a Zena si tak ziskala zaopatreni a muz zase tolik potirebné rodinné
zazemi. Oba dva si tak zvysili  svou  prestiz ve  spolecnosti,

. . 141
ale Zena nesméla pracovat. ,,

IV.2 Povoleni k snatku

Pokud se chtéli pfislusnici stfedni vrstvy ozenit, museli ziskat souhlas
své vrchnosti. Bylo to dano tim, Ze vétSina sedlakt a femeslniki majetkem patiila
do stfedni vrstvy, ale oficialn€ byli poddanymi.

A co vSechno museli prokazat, nez takové povoleni k siatku ziskali?
Nejprve museli ziskat osvédcéeni o nabozenstvi, tedy o tom, ze jsou dobrymi
katoliky. Vypadalo asi takto: ,, Podepsany timto potvrzuje, Ze snoubenci Josef
Skricka, nadenik v Podhori, narozeny v Jezernici, 26 let stary, a Marianna,
vdova po zesnulém Frantisku Morchovi, soukromém tesari z Drahotus, jsou dobrymi

, . o , 42
katoliky a podrobili se nabozenské zkousce. *

Takovéto potvrzeni vydaval vzdy
knéz z ptislusné vesnice, kde snoubenci zili a jeho podoba se mnoho neménila.

V citované pasazi chtél svobodny muz, i kdyz byl ptisluSnikem nizsi vrstvy,
uzaviit manzelstvi s vdovou, kterd naopak byla poziistalou po femeslnikovi stiedni
vrstvy. Ale samoziejm¢ museli dokézat, Ze je opravdu vdova. To neSlo jinak

nez vypisem umrtniho listu. Opét ho potizoval faraf, v jehoz farnosti dany ¢lovek

"% Tamtéz: s. 188.

10 Vyskodil, A.: Statni ufednik. Piiklad Jana Cerného, In: Fasora, L. a kol.: Clovék na Moravé

19. stoleti, Brno, 2004, s. 304.

! Machacova, J.: Utednici v 19. stoleti jako socialni skupina stfednich vrstev, In: Slezsky sbornik,
ro¢. 99, r. 2001, ¢. 3, s. 188.

2 7A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2258, kart. 442:
Religionsunterrichtszeugniss: Der gefertigten bezeuget hiermit, dass die Brautleute der Joseph
Skriczka Taglohner in Podhorn, gebiirtig von Jesernik, 26 Jahr alt, und die Mariana Witwe

nach den verstorbenen Franz Morcha zimmermansgeseller in Drahotusch, beide katholischer
Religion, sich der Religionspriifung unterzohen und fiir gut unterrichtet befunden werden sind.
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zemtel. Znélo: ,, Podepsany timto doklada, ze Frantisek Morcha, soukromy tesar
v Drahotusich, 35 let stary, zemrel na utopeni 24. zari 1837 a v drahotusskéem
farnim kostele byl pohrben. «l43

To ovSem stale nebylo vSechno. Vdova nejen, Ze musela prokazat smrt svého
manzela, aby se zabranilo bigamii, kterda byla Obecnym zakonikem obcanskym
zakazéna, ale musela také prokazat, ze nebyla t¢hotnd. Musela se podrobit
1ékatskému vysetieni a tento lékat musel opét sepsat protokol, kde popsal vse,
co objevil, nebo neobjevil. Anton Pokorny, vrchnostensky ranhoji¢ dosvédcoval
19. ledna 1838, Ze ,,na jmenované nebylo videt ani naznak domnélého tehotenstvi,
ani niceho stavajictho u toho kpozorovani nebylo. Vyse jmenovand vdova
jako svobodnd v tomto stavu vydrzela. Na ditkaz toho to potvrzuji vlastnorucnim
podpisem a pripojenou peceti. “**

Splnila tak podminky §120 Obecného zakoniku obcanského, ktery zni:
, Bylo-li manzelstvi za neplatné prohldseno, rozlouceno, nebo smrti muzZovou
rozvdzano, nemuzZe Zena, jsouce téhotnd, prvé nez slehne, a vzejde-li
o jeji tehotnosti pochybnost, prvé nez prejde Sest mésicu, znovu v manzelstvi vejiti;
pak-li by ale podle okolnosti nebo podle svédectvi znalcuv se nepodobalo,
Ze by byla téhotna, tehdy miize po trech mésicich v hlavnim mésté rizeni zemske,

v oy . 7 g . vy e ccddS
a na venkove urad krajsky dispensaci udeéliti*

a po udé¢leni dispense (prominuti,
zpro$téni, nebo osvobozeni od néjaké povinnosti) se mohla znovu vdat.

Takto vypadal takovy zisk k povoleni uzavieni manzelstvi, pokud se chtéla
znovu provdat vdova. Ale jak to vypadalo, pokud se chtéli vzit dva svobodni 1idé?
A ktomu jesté nezletili? Obecny zakonik obcansky podle §49 stanovoval,
ze kuzavieni manzelstvi  potiebuji  nezletili souhlas svého  otce.
Proto se u vrchniho ufadu v Hranicich objevil i Andreas Martinitz se synem stejného

jména. Chtél wvyslovit svlj souhlas: ,,Mij syn Andreas Martinitz,

ktery absolvoval 20. rok Zivota, se odhodlal ze svobodného umyslu rozhodnuti,

143 ZA Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. &. 2258, kart. 442: Todtenschein:

Der gefertigte beurkundet hiermit, dass der Franz Morcha Zimmerhandwerksgeselle von Drahotusch
35 Jahr alt an der Wassersecht den 24. September 1837 gestorben und bei der Drahotuscher
Pfarrkirche beredigt worden sei.

H7A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2258, kart. 442: Arztliches Zeugniss:
..., dass an benannter weder Zeichen einen vermuthender Schwangerschaft zu sehen, noch weniger
Spuren einer sicher bestehende dabei zu beobachten gewesen waren. Ubige Witwe als ledig

von diesen Zustand gehalten und erklart werden miisse. Zum Urkund dessen bestittige solches mit
eigener Fertigung und die Siegelsbeidriickung.

145 Obecny zakonik ob&ansky, Videt, 1862, s. 32.
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Ze si vezme Marianu, dceru sedldka z ndvsi. ProtoZe tato nevésta je dobre
vychovana osoba, a naplanovany snatek vzpominaného syna se udal z opravdové
lasky, tak my jsme to wuvitali a takovému snatku sviij otcovsky souhlas timto
udéluji. “'*°

Stejné jako v piipadé predchazejicim i zde museli na zakladé nabozenského
osvédceni prokazat, ze jsou dobrymi katoliky. Jediné, co nemusela nevésta
podstupovat, byla lékarskd prohlidka. VSeobecné se  predpokladalo,

ze kdyz nevésta vstupuje do manzelstvi poprvé, Ze je stale jesté panna.

IV.3 Manzelské rozluky

Ovsem nejvice se 0 manzelstvi obycejnych lidi, povétSinou sedlakd, z prvni
poloviny 19. stoleti dozvime =ze zaznami o manZzelskych rozlukach.
Ale ziskat povoleni k rozvodu nebylo nic jednoduchého.
Kazdy inspektorsky ufad si peclivé hlidal duvody, které vedly obcCany k podani
zéadosti o rozvod, a ne kazdému vzdy vyhovél. Pfiblizim nékolik ptipadu, jak dany
inspektorsky ufad mohl postupovat.

Sedlak Josef Kucera si v cervenci roku 1819 vzal za manzelku vdovu
po Josefu Sipkovi a &ekal, Ze mu bude pomocnici na jeho statku. ,, Zatim ale hned
po sezdani od mej manzelky ani toho nejmensiho dobrého slova jsem nedostal,
a ani toho nejmensiho znameni manzelsky lasky jsem nezakusil; krom toho vseliké
Spatné a prezdivajici jména jsem od ni sndSet musil. Asi za tri tydny po svatbe,
jednou v sobotu vnoci, kdyz jsem ja — jakoZto muZz s ni zachazet chtél,
krom vselikych Spatnych jmen, kteryz mi ona davala, mé za vlasy chytla,
a bit mé zacala. Ja nemohouce toho snésti, ji taky za vlasy chytil, asi dva
neb tii pohlavky dal.“'*" Tato scéna méla samoziejm& pokratovani. Jeho Zena
utekla k rodi¢im do Lipnika nad Bec¢vou, kdyZ zrovna nebyl doma. Navic jeji ot¢im

Jifi Charamza piijel k Josefovi domii a ,,vzal si vSechno to, cim ji vydelil, jako:

H6zZA Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2258, kart. 442: Protokoll: Mein Sohn
Andreas Martinitz, welcher das 20. Lebensjahr zuriickgelegt hat, hat aus freien Antriebe

den Entschluss gesasst, die Mariana Tochter des Johann Schutta Bauers aus Angersdorf zu ehelichen.
Da diese Braut eine wohlverhalten Person ist, und die vorhabende Heirat meines gedachten Sohnes
aus wahrer Liebe und Zeuegung geschieht, so ist es mir willkommen zu solcher Eheschliessung
meine viterliche Einwilligung hiermit zu erteilen.

147 7 A Opava, pobotka Olomouc, Velkostatek Lipnik, inv. &. 1813, kart. 595, Slavny inspektoratsky
oufade.
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Satstvo, skiiné a tak dale, pak moji vlastni truhlu, v kteréz jsem tu kosili,
kterou mi dala, schovanou mél, mi roztiiskal, a taky takovou vzal. “'*® Josef zadal
svou zenu, aby se k nému vrétila, ale kdyz to odmitla, obratil se na inspektorsky
ufad v Lipniku nad Becvou. ,,Slavného inspektoratského ouradu Zadam,
by se mé takovy ourad milostivé ujal, a mou manzelku ke mné povinné poukazal,
by ona — k cemuz se pred Bohem a svétem zavazala — mou manzelkou a hospodyni

budoucné byla.“"*

Potvrzuje se nam tak jeden z paragrafi Obecného zakoniku
obCanského, kdy Zena je za kazdych okolnosti podiizena svému muzi.
On se zavazuje, ze bude v budoucnosti svou zenu ctit 1 sjejimi rodici
a jako takové je bude vzdy pratelsky milovat. A jak to vSechno dopadlo?
Inspektorat, ktery se sesel v fijnu t€hoz roku v ¢ele s Karlem Hibschmanem, nafidil,
,,aby se Anna Kucerova ke svému muzi vratila. «130

Dalsim ptikladem, ktery muze ukazovat zpusob rozhodnuti vrchniho tradu,
je  zadost FrantiSka Hrubika. On tento tufad Zzadal vroce 1815,
aby mu poradil, co se Zenou. Vlastné mu bylo jedno, jestli se k nému vrati,
nebo ne, ale chtél zpét svych 51 zlatych, které za ni zaplatil. Nevime pfesne¢,
z jakého divodu manzelka odesla, ale Hrubik v jednom z dopisti vrchnimu ufadu
pise, kdy a jak odesla: ,,Sel jsem do Hulina, dostal jsem 300 zlatych, ale kdyz jsem
druhy den vecer prisel domii, nenasel jsem ani svou Zenu, ani déti nebo néjaké
spotiebice, nybrs vSechno bylo vymeteno, dokonce ani Zddny hiebik na sténé. “"’
Dopis pokracuje popisem hledani manzelky: ,, Vyptaval jsem se u sousedii a zjistil
jsem, Ze ona jesté téhoz dne byla pryc, co jsem Sel do Hulina, se svou sestrou,
kterd s sebou privezla povoz, a odjely do Lipniku.“'*? A jak to nakonec vrchni Gfad
vytesil?  Pouzil druhou moznost, kterou mohl. Nafidil —manzelce,
aby se k manzelovi vratila a rozvod nepovolil. Alespoii prozatim. Dostali cas,
pfi kterém byli pozorovéani, a teprve na zakladé vysledkid tohoto pozorovani

x el . 153
se mélo znovu rozhodnout, jestli budou nakonec rozvedeni.

18 Tamtéz.

14 Tamtéz.

" Tamtéz: Odpovéd inspektoratského titadu: ..., dass die Anna Kucera sich freywillig zu ihrem
Mann verfiige.

131 ZA Opava, pobogka Olomouc, Velkostatek Lipnik, inv. &. 1813, kart. 595, Libliches Oberamt:
Ich ging nach Hullein, bekam 300 fr., ich aber den zweiten Tag abends nach Hause kam, fand ich
weder mein Weib noch Kinder oder einiges Gerite, sondern alles wer wie ausgekehrt, ja sogar keinen
Nagel an der Wand.

152 Tamtéz: Ich erkundigte mich bei denen Nachbarn, und wurde gewahr, dass sie noch selbigen Tag
ab ich Hullein ging, mit ihrer Schwester, welche einen Fuhrmann mitgebracht nach Leipnik gefahren.
153 Tamtéz: Protocoll am 19. Juny 1815.
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Nakonec pfestavim MatouSe Skiicka a jeho manzelku Katetinu Dohnalovou.
Katefina  byla selka zBohuslavek, a protoze se stala vdovou
s péti nezletilymi détmi, rozhodla se znovu provdat. Ostatné potfebovala pomoc
na statku. Jenze manzelstvi se nevydafilo a ,,my tento snatek od stolu a loze Zadame,
protofe  naSe  manZelské  vztahy  ktakovému — ufadu  postoupily. !
A co bylo pfi¢innou? Dochovaly se nam dopisy k vrchnimu tfadu jak od Matouse,
tak od jeho zeny. OvSem vdopisech od Matouse se pouze dozvime,
ze ,,jsme se vzdajemne obvinovali, a proto prosime, aby mezi nami ziizené manzelstvi

155 .
“ Dopis

z18. 10. 1810 bylo v plné platnosti vyrazeno.
jeho manzelky Katetiny byl jiz sdilngj$i a dozveédéli jsme se pravé priciny spord
mezi nimi. Misto, aby se staral o statek, tak ,jeho celé starani tkvelo
pouze samotné v chlastani, hrani a jiném neziizenem Zivote. Mél ctyri koné a skrze
jeho nedbalost pripravil tri k zahubé a ctvrty uz také posel. On také vsechno ozraly
prohrdl a zpustnul. “"° Bala se, ,,aby ona i ty nezletilé déti nemusely jit o Zebrdcké

b ‘(157 r ~ r r r w W r
holi. Poté, co pozadala o pomoc bratra svého zesnulého muze, bylo manzelstvi

rozlouéeno.

V. Nizsi vrstvy

spole¢nosti. Jednalo se v drtivé vétSiné o venkovské obyvatelstvo, které si muselo
samo zafidit obzivu. Ve vétSin¢€ piipadl tak nestacil pouze plat muze, ktery platil
za zivitele rodiny, ale pottebovali také ptivydélek ve formé manzelCiny prace,
nebo alespon vypomoci na statku.

Od 30. let 19. stoleti se s rozvojem priimyslové revoluce zacala vyvijet také
nova cast méstskych nizsich vrstev. Stavaji se jimi délnici, ktefi jsou ve méstech

Casto opovrhovani a zatracovani. Nezbyva jim nic jiného neZz Zzit v uzavienych

"> Tamtéz: Protocoll: ...wir die Trauung von Tische und Bett wiinschen, weil unsere
Ehezwistigkeiten auf eine solche Amt gesteigen sein.

'35 Tamtéz: ...und deshalb bitten wir, dass zwischen uns errichteten Ehe contract von 18 October
1810 in volle Wirksamkeit zu setzen.

136 Tamtéz: Lobliches Oberamt: Sein ganzes betragen bestehet bloss allein in Saufen, Spielen,

und sonstigen Luderleben. Er besass 4 Pferd durch seiner Nachldssigkeit sind bereit 3 dem
Untergange nehe das vierte aber schon krepiert. Er auch alles versoffen verspielet und verludert hat.
157 TamtéZ: ..., damit so wohl sie aber auch die unmiindige Kinder, nicht zum Bettelstibe gedrechen
mdchten.
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meéstskych castech, ve vétSin€ ptipadi chudinskych Etvrti a snazit se uzivit sebe
a svou rodinu. ,,V pribehu 19. stoleti prosla tato vrstva cetnymi proménami,
pritom si udrzela svou socialni riznorodost, danou rozdilnym charakterem
prumyslove vyroby. S politickym uvédomovanim delnictva doslo také k diferenciaci
politické. “"*

Ale nejen délnictvo proslo proménami. [ venkovské obyvatelstvo
jiz od konce 18. stoleti prochazelo reformami, které mély usnadnit jejich zivot

na vesnici.
V.1 Reformy venkova
Tyto reformy se zacaly uskuteciovat uz na konci 18. stoleti za vlady
Josefa II., panovnika éry osvicen¢ho absolutismu. Jejich tkolem bylo usnadnit
podminky zivota na vesnici, ale také zaroven odstranit né¢ktera natizeni, ktera lidem
zabranovala hlavné¢ ve svobodném pohybu a rozhodovani. I zde se jiz zacala
projevovat industrializace a potieba vesnického obyvatelstva migrovat za praci

do pramyslovych mést.

V.1.1 Patent o zrusSeni nevolnictvi

Jeden z prvnich patentli byl vydan 1. listopadu 1781 a nesl nazev Patent
o zruSeni nevolnictvi. Je povazovan za prvni krok vi¢i poddanym.
VétSina prislusnikti téchto vrstev byli totiz poddanymi svych vrchnostenskych
majitelll panstvi a byli vii¢i nim povinni sluzbé a vypomoci. Tento patent mél mit
velky ucinek i pro uzavirani manzelstvi poddanych. Dochazi ke zméné a ,, poddani
sméli napristé uzavirat manzelstvi bez vrchnostenského povoleni jen po predlozeni
ohlasovaciho listku, ktery musel byt Zadateli bezplatne vystaven na pouhé oznameni
umyslu se oZenit. Poddani se tak nyni mohli svobodné Zenit a vddavat i do mést.“"’
Ovsem jak tento patent fungoval doopravdy, miizete posoudit podle pramend,
které jsem pouzila v predchéazejici kapitole.

Aby vrchnost mohla stile ovlivilovat mnozstvi uzaviranych manzelstvi,
vyuzivala tzv. , politicky konsens k snatku, ktery predstavoval omezeni snubni
svobody o to kriklavejsi, ze nemel v nasich zemich nikdy legalniho podkladu.

Byl pozadovan od ndamezdné pracujicich mést i venkova, drobnych remesiniku

158 Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D&jiny kazdodennosti ,,dlouhého*

19. stoleti, Fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005, s. 18 (cit. 2008-03-17). Dostupné
na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf

159 Klabouch, J.: Manzelstvi a rodina v minulosti, Praha, 1962, s. 119.
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a rolnikii. Hlavnim divodem bylo prokazat schopnost uziveni budouci rodiny.

Mnozstvi osvédceni, kterd museli zadatelé¢ predkladat vrchnostenskym nadfizenym
(viz vysSe), je preduréoval k trvalému podfizovani se. Starostové pokladali
takovou Zzadost o manzelstvi také za vynosnou prilezitost k vybirani ,,darka‘
pro obecni pokladnu a pozadovali od zadateli pomérné vysoké davky v dobg,
kdy potiebovali kazdou zlatku na vybaveni své nové doméacnosti.'®!

Pokud jim tento konsens nebyl poskytnut a jejich manzelstvi bylo zamitnuto,
tak neexistovala prakticky zddna moznost odvolani. Sice se mohli odvolat
az do Vidn¢, ale vzhledem k jejich finan¢ni situaci to nebylo prakticky mozné.
Proto né&ktefi lidé nasli jiny zptisob legalizace jejich svazku. ,, Zili spolu dlouhd léta
,na hromadce‘ a meli uz radu nemanzelskych deti, takze podali nejpresvedcivejsi
ditkaz o tom, Ze mohou svou rodinu uzivit.“'* Jejich manZelstvi bylo nasledn&
povoleno a legitimizovano.

V tomto obdobi pocet uzaviranych manzelstvi rostl, pficemz si tito lidé volili

r sy 1
partnery ze svého socialniho okruhu.'®

V.1.2 Patent Leopolda I.

Druhou zménu, kterou zaznamenal hlavné¢ vztah mezi muzem a Zenou,
znamenalo vydani patentu cisafe Leopolda 1. v roce 1791. Stanovil, ze ,, pokud byla
Zena spolumajitelkou usedlosti svého manzela, stava se po jeho smrti jedinou
drzitelkou. Toto tzv. spolecenstvi statku ovSem nevznikalo automaticky spolu
164

s uzavienim manzelstvi — bylo treba o neém sepsat zvidastni smlouvu.

Toto natfizeni bylo posléze upraveno v Obecném zakoniku obcanském, § 1233.

V.1.3 Reforma dédického prava
Treti velkou zménou byla reforma dédického prava ucinénd patentem
z 3. dubna 1787. Plivodné se dédicem usedlosti staval nejmladsi syn majitele statku,

¢1 chalupy. To se ovSem setkdvalo s nckolika prekdazkami v obycejném Zzivoté

1 Tamtéz: s. 183.
" Tamtéz: s. 185.
"2 Tamtéz: s. 185.
19 Klasterska, A.: Vybér partnera a siatkovy vék dédicti venkovskych usedlosti na Stahlavsku
a jejich sourozenct v 18. a na pocatku 19. stoleti, Historicka demografie 22, 1998, s. 150.
4 Velkova, A.: Svatebni smlouvy ve venkovském prostiedi v prvni polovin€ 19. stoleti, ,,Oznamuje

se laskam nasim ...* aneb svatby a svatebni zvyky v Ceskych zemich v prubehu staleti, Sbornik
z konference konané 13.-14. zafi 2007, Pardubice, 2007, s. 108.
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sedlaka. Velice Casto se tak stavalo, Ze tuto usedlost zdédil jeSté jako nezletily
a musel mu a jeho majetku byt urcen porucnik. Ale také zaroven blokoval uzavirani
snatkli svym sourozencim, nedédicim. Protoze dokud se neozenil dédic,
tak se vétSinou nemohli oZenit ani ostatni, protoze by neméli z ¢eho ziskat alespon
n¢jaké veéno, ¢i obveénéni. , Otec tak musel bud nahospodarit takovou castku,
aby ostatni jeho déti mohly uzavrit snatek jesté pred dédicem, nebo musely tyto deti
pockat aZ na véno dédicovy manzelky.“'” Vie vkazdém ptipadé znamenalo
velké finan¢ni zatizeni usedlosti.

Po zméné dédického prava se situace obraci. ,, Patent stanovoval, Ze dédicem
usedlosti bude napristé nejstarsi syn ziistavitele; kdyby hospodar syna nemeél,
dedi analogicky nejstarsi dcera. Pokud by byl dédic statku nezletily, bude stanoven
porucnik — nejcastéji matka. Pripadni otcimové byli ale z porucnictvi vylouceni —

to ndlezelo pouze pribuznym osobam dédice.'” Bylo tak umoZnéno, aby se také

jeho sourozenci zenili a vdavali, tak jak dospivali. Zaroven upravuje také postaveni
nemanzelskych déti, které ,, postavil uplné na roven détem manzelskym, co se tyce
dédického prava.“'%

Nesmime si ale predstavit, ze majitel usedlosti ze dne na den zménil
svij pristup k dédictvi. I tento patent se prosazoval postupné a definitivn€ se na néj
pteslo az po roce 1820, tedy v dobé nové nastupujici generace. A proc? Bylo to
dano tim, Ze vdobé wvyhlaSeni patentu jiz bylo mnoho nejmladSich syna
vychovavéano pro roli dédice rodového majetku a star§i synové uz si nasli jiné
zamé&stnani, ve kterém chtéli vyniknout. A tyto role se nemohly jen tak otocit.
Proto je to spojeno az sdal§i generaci hospodaiti. Zaroven k tomu pfistupuje
v roce 1811 vydani Obecného zdkoniku obcanského, ktery stanovuje 1 dédické pravo
a tim reformu upravuje. Opét se hlavnim dédicem stava nejstarsi syn, ale pokud byl
majetek ve spolumajitelstvi manzelky, bude ho d&dit ona.'®®
Poddani jsou definitivné zrovnopravnéni s ostatnim obyvatelstvem

az roku 1848, kdy je s konecnou platnosti zruseno poddanstvi a venkovské a nizsi

méstanské obyvatelstvo se tak stdva osobné svobodnym a nezavislym na vrchnosti.

19 Klasterska, A.: Vybér partnera a siatkovy vék dédicti venkovskych usedlosti na Stahlavsku

a jejich sourozencti v 18. a na pocatku 19. stoleti, Historickd demografie 22, 1998, s. 155-156.

1% Velkova, A.: Promény venkovské spolegnosti v letech 1700-1850, Cesky Gasopis historicky 105,
€. 4,2007,s. 841.

167 Klabouch, J.: Manzelstvi a rodina v minulosti, Praha, 1962, s. 121.

198 K 145terska, A.: Vyber partnera a stiatkovy vék d&dicti venkovskych usedlosti na Stéhlavsku

a jejich sourozencti v 18. a na pocatku 19. stoleti, Historickd demografie 22, 1998, s. 150-151.
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V.2 Struktura a manzelstvi nizSich vrstev
Stejn€ jako se vnitin€ delily stiedni vrstvy, dochdzi k socidlni stratifikaci
1 uvnitt vrstev nizSich. Jedna se opét o rozdeleni podle majetku, ktery piedurcoval
dalsi moznosti v zivoté poddaného i1 na poli manzelstvi a jeho pravidel.
Pti rozd€lovani do podskupin jsem vynechala zebrdky jako nejnizs$i slozku

spolecnosti, protoze k problematice manzelstvi se nedochovaly materialy.

V.2.1 NizZ§i méstské vrstvy

,Jednalo se hlavné o nizsi remesiniky s méné perspektivnimi povolanimi,
jako bylo krejcovstvi, tkalcovstvi, kruparstvi, pekarstvi a Svec. Dale to byli
nemeéstané prevazné malych mést a také podomni obchodnici, kteri opousteli svou
rodinu a vénovali se tomuto druhu obzivy.“'® Je logické, 7e jako podomni
obchodnici toho moc nevyd¢lali a naopak to, co vydélali, utratili na cestach za svou
obzivu. To znamenalo, Ze pokud mé¢l rodinu, tak byla odkdzana na zaméstnani
a privydélek manZelky a na jejich bedrech leZela obziva celé rodiny.'” Stejn& jako
u podruhti nebyly déti brany za pozehndni. Situace se zhorSila ve chvili,
kdy se z zeny stala vdova, protoze jako chuda neméla témét zadnou Sanci uzaviit
snatek novy a kvili tomu mnohdy klesaly az na samé dno spoleCnosti,
mezi zebraky.'”!
barvifstvi, mydlarstvi nebo formanstvi, ktefi uz si za rok dokazali vyd¢lat i nékolik

set zlatych a méli podminky k zaloZeni rodiny.

V.2.2 Sedlaci a chalupnici

Nejvyssi podskupinou se tak stali sedlaci, hlavné¢ bohati sedlaci,
¢1 velkostatkari, které jsem podle mnozstvi jejich majetku uz zatradila do vrstvy
sttedni. Ti méli samoziejmeé nejleps§i podminky pro uzavieni manZzelstvi.
Majetek dosahoval takové vyse, Ze hospodai byl schopen vyplatit dcerdm véno

a jesté dat néjaky mensi majetek i1 ostatnim syntim, nedédictim.

1 Machadova, J., Matg&jek, J.: Nastin socialniho vyvoje Seskych zemi 1780-1914, Opava, 2002,

s. 247.

170 Machadova, J., Matg&jek, J.: Chudé (dolni) vrstvy spolecnosti Seskych zemi v 19. stoleti. Socialni
pozice a vzory chovani, Studie k socidlni déjinam 1, Opava, 1998, s. 202.

! Tamtéz: s. 205.
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Bylo upln€¢ normdlni, Ze si za manzele a manzelky vybirali partnery
ze stejného socialniho okruhu, a nedoslo tak kjejich poklesu na hodnostnim
zebtiCku. Zvlastnosti je, ze na rozdil od ostatnich podskupin niz§ich vrstev,
dosahovali snoubenci nejniz§iho snatkového véku. Vysvétleni je jasné:
jejich podminky byly tak dobré, Ze snatek mohl byt uskutecnen, jakmile se objevil
vhodny protejsek. Dcery sedldakit se proto vdavaly v priméru o 2-4 roky mladsi
nez dcery domkari. U muzui naproti tomu o primé zavislosti snatkového veku
na socidlnim pivodu mluvit nelze.“’’? Pokud byl muz d&dicem usedlosti,
zenil se ve vétSing pripadu kratce poté, co mu byla usedlost svétena. Jeho pramérny
vek tak zustava asi na 24,5 letech.

K dutlezité roli pro poznani fungovani vztahii v budoucim manzelstvi nam
mohou poslouzit svatebni smlouvy, které se dodnes dochovaly. Staly se praktickymi
pro urovnani vztahli nejen mezi manzeli samotnymi, ale také pro nalezitosti
mezi rodi¢i a détmi.'”? Ve smlouvé mezi Franzem Kolomaznikem z Vyklek
a jeho budouci Zenou Magdalenou Jureckovou z Doloplaz se upravuje vztah
s jeho otcem takto: ,, Ponévadz Zadné vymény vystavené neni, tak on, otec Pavel
Kolomaznik, s téemi mladymi manzeli v jedné svétnici, komore a chlivé sve obydli
pokojne myti ma, pakli by pospolu dobre sndseti nemohli, tehdy ten novy a budouci
hospodar té chalupy zavazan bude jemu, otcovi Pavlu Kolomaznikovi, vymeénu
s komorou a chlivem na své outraty vystaveéti, pri kterém staveni on, otec, jen s rucni
pracou dle své moznosti ndpomocen byti ma. “'”*

V celé¢ spousté¢ piipadi byly upravovany hlavné otazky spolecného
vlastnictvi manzell. Museli se dohodnout, co komu bude patfit v piipade,
ze nebudou mit spole¢ny majetek. A naopak zase museli stanovit rozdéleni majetku,
kdyby jeden z manzeli zemfel, pokud nebyl sepsan testament. Takové ujednani
se samoziejmé liSilo podle toho, jestli zanechali potomka, nebo ne. V takovém
pfipad¢ se stanovovala casova hranice, kterou méli na zplozeni potomka,
a kdyz zemfeli pied uplynutim této hranice, museli zaplatit ndhradu rodiné
zesnulého. Podobné si to stanovili i Tomas Rolinc, ¢tvrtlanik z Vyklek a Mariana

Dostalikova také z Vyklek. V poslednim bod¢ smlouvy se pise: ,, kdyby ona nevésta

172 K l43terska, A.: Vyber partnera a stiatkovy vék dédicti venkovskych usedlosti na Stéhlavsku

a jejich sourozencti v 18. a na pocatku 19. stoleti, Historickd demografie 22, 1998, s. 152.

173 Velkova, A.: Svatebni smlouvy ve venkovském prostiedi v prvni poloving 19. stoleti, ,,Oznamuje
se laskam nasim ...* aneb svatby a svatebni zvyky v Ceskych zemich v pribehu staleti, Sbornik

z konference konané 13.-14. zafi 2007, Pardubice, 2007, s. 106.

7 7A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Trsice, inv. €. 48, sign. 14753, s. 210-211, bod 4.
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do dna a roku bez potomka jakéhokoliv pohlavi zemrela, tak on Zenich jejimu otci
110 zlatych ponavratit povinen bude. Zemrel-li on Zenich do toho nad stojiciho casu,
tak ona nevésta do jeho prizné podobné tolik, mimo nad stojiciho véna, zaplatit

. .. e e 75
povinna bude. Ta pak chalupa Zivé strané pozustati ma. “

V.2.3 Domkari

Tuto podskupinu si miizeme vymezit zpisobem, kterym se Zzivila. Jedna
se predevsim o femeslniky, ktefi mé¢li svou vlastni zivnost a byli vlastnikem domu.
Jejich zarazeni jiz nebylo tak lukrativni jako podskupina sedlakti a chalupnik,
ale jejich déti mély stale jest¢ Sanci zafidit si slusny Zzivot a snad i rodinu.
Tedy alespon opét dédicové, kteti nedédili pouze dim, ale také femeslo.

Horsi to méli jeho sourozenci, ktefi se o sebe museli jiz postarat sami
a museli spoléhat sami na sebe. N¢kteti z nich se rozhodli pro nové femeslo a sli
do wuceni, jini vyrazili na zkuSenou do svéta a nékteti se dali najmout
jako ¢eledinové a dévecky na velkostatcich u sedlakd. Zde tyto sluzby byly potieba
v piipadech, kdy sedlaci déti neméli, nebo jiz z domu odesli. , Celedni sluzba
je naopak casto jedinou moznosti k nasetieni obnosu nutného k zalozeni vlastni
rodiny. “’’® Spolu s ni souvisi i mobilita tohoto obyvatelstva a s ni také migrace,
hlavné do mést. I zde muiZzeme pozorovat rozdil mezi pohlavimi. ,Zeny mély
ve zvyku pohybovat se vpomérné maléem okruhu od mista svého puvodu.
Muzi naproti tomu snadnéji a ochotnéji odchazeli do neznama, a to i na vetsi

; . o , W77
vzdalenosti a na nékolikaleté vandry.

Nemuzeme ale souhrnné fici, ze by se lidé
vykonavajici ¢eledni sluzbu automaticky zaradili do spodni podskupiny nizsi vrstvy.
Pro naprostou vétSinu z nich to byl jen mezistupeni, aby se byli schopni postarat

0 svou budouci rodinu.

V.2.4 Podruzi a nadenici
Jejich prace byla vice méné piilezitostna a zdvisela na potiebach
zam¢stnavatele. Byli tak odsouzeni ke stdlym Zadostem o praci a také na libovili

hospodait. Protoze ve vétsing piripadii vykonavali praci na statcich. Ale velky vliv

5 7A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Trsice, inv. €. 46, sign. 14751, s. 47, bod 5.

176 Velkova, A.: Slozeni doméacnosti a problematika &eledni sluzby na panstvi Stahlavy po¢atkem
19. stoleti, in: Koldinska, M., Velkova, A.: Historik zapomenutych d¢&jin, Praha, 2003, s. 151.

77 Tamtéz: s. 152.
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na jejich praci mélo také pocasi. Kdyz se neurodilo, tak se nepracovalo. Jednoducha
prima imérnost, kterd ovsem nékdy méla kruté dusledky.

Tento druh prace samoziejmé ovlivnil 1 jejich osobni zivot. Nevlastnili
domek, bydleli tam, kde zrovna pracovali a nemé¢li mnoho Sanci si domek pofidit.
Na konci 18. stoleti se zaCina zpomalovat vystavba domil na venkové a rozristaji se
pravé tfady podruhti a nadenikd. ,, Nékteri podruzi si sice skutecné k usedlosti
dopomohli, v daleko vetsi mire slouzily domky jako utociste pro deti sedldku
a chalupniki, popiipadé i domkari, které otcovskou usedlost nedédily. “'”®

,Idealnim prostredkem ke zlepseni situace bylo samoziejmé manzZelstvi
s nekym, kdo vlastnil chalupu a nejlépe i s remeslem. Ziskal by tam lepsi pozici
ve spolecnosti a také vazenéjsi misto. U této vrstvy bylo obvyklé manzelstvi z lasky
a naklonnosti, ale museli uvazovat i o svém materialnim zajisténi. Hlavné pro Zeny
to znamenalo neustdilou praci, obrovské bremeno, které s sebou prinasely deti
a nutnost se o né postarat. Déti v této vrstvé nebyly brany jako pozehnani,
protoze jich bylo mnoho a jako nddenici ve veétsiné pripadit pracovaly

Ve rv . v v T v r «179
pouze za stravu a neprindsely tak rodiné zadné prilepseni.

politicky konsens. Je to logické, protoze se jim jen Spatné¢ dokazovalo,
ze jsou schopni uzivit celou svou budouci a jist€¢ 1 pocetnou rodinu. Pravé u této
podskupiny se casto vyskytovaly tzv. konkubinaty, neboli ,,ziti na hromadce®.
Hlavni ptredstavitelé vesnic neméli zadny zajem na dalSim rozSifovani vrstvy
chudiny, se kterou méli jen starosti.

Ovsem presto bych zde uvedla alesponi jeden ptiklad, Ze bylo mozné takové
povoleni ziskat. A to i1 pfes jednu z pfekazek k uzavieni manzelstvi definovanou
v Obecném zakoniku obcanském. Tou bylo piibuzenstvi, konkrétné pribuzenstvi
druhého stupné — bratranec a sestienice. Bélotinsky nadenik Josef Rypar
se spolu sdévetkou Annou Sromovou rozhodli uzaviit manZelstvi.
Ziskali nabozenské osvédéeni, ze ,,oba katolického nabozZenstvi u jmenované

nabozenské  zkousky dobie wuspéli a byli dobrymi katoliky shleddani.“'*

'8 Velkova, A.: Promény venkovské spole¢nosti v letech 1700-1850, Cesky ¢asopis historicky 105,
¢.4,2007,s. 822.

17 Machadova, J., Mat&jek, J.: Chudé (dolni) vrstvy spolecnosti Seskych zemi v 19. stoleti. Socialni
pozice a vzory chovani, Studie k socidlni déjinam 1, Opava, 1998, s. 197.

B07A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 3450, kart. 565, Religionszeugnis:
beide katholischer Religion, bei der vorgenommenen Religionspriifung wohl bestanden und fiir gut
unterrichtet befunden werden sind.
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Ovsem vyvstal problém. Vroce 1847 se zjistilo, Ze jsou ve vzajemném
pribuzenském vztahu a byli nuceni podat si zadost ,,kviili dispensi od prekazek
k uzavieni manzelstvi-pribuzenstvi avsak nepripojili konzistorni rozhodnuti,
presto ale dispens ziskali v roce 1845 u konzistore.“'*! Kdo se stal tedy vinikem
této situace? Byli to snoubenci, vtéto chvili jiz manzelé, protoze nedodrzeli
stanoveny postup pii vyfizovani zadosti o snatek? Nebo jimi byla konzistof,
ze mezitim se mladym manzelim narodilo dité, syn, ktery za chybu snoubenct,
¢i konzistofe nemohl a potieboval obzivu. A jak to vSe dopadlo? ,, Nakonec ale
podle prilozeného svedectvi oba dva pro obzZivu svou a zaopatieni jejich ditéte
néjaky majetek viastnili a podle potvrzeni jsou klidni a pracoviti lidé, tak ziistavaji
v politickém  svazku.“'*> K vyfizeni to bylo od pterovského krajského tGradu
postoupeno bélotinskému rychtaii. Oba dva se tak méli dostavit na radnici spolu
se svymi kfestnimi listy, mravnim a majetkovym svédectvim. V pftipadé,

Ze by nepfisli, byla by jejich zadost odmitnuta.'®?

V.2.5 Vdovy a vdovci

Rozhodla jsem se, ze tuto nezanedbatelnou skupinu obyvatel vesnice
zatfadim do zvl&stni podskupiny. Ono bylo totiz jedno, do které podskupiny nizSich
vrstev patfili ze socidlniho hlediska. Ve chvili, kdy se zZeny stala vdova,
nebo z muze vdovec, ziskavaji statut novy. Dalo by se fici, Ze vdovy jsou vétSinou
zavislé na pomoci svého okoli, hlavn¢ svych déti. I kdyz i to nemuselo platit
ve vSech piipadech.

Kdyz se fekne vdova, nebo vdovec, vétSina z nds si vybavi star§iho ¢loveka,
ktery ztratil osobu, se kterou zil mnoho desitek let. Ale to také neplatilo vzdy.
Prvni polovina 19. stoleti byla dobou, kdy pfichazely epidemie rtiznych nakazlivych
nemoci, koncily napoleonské valky, kde muzi ve velkych poctech umirali.
A zaroven je to doba, kdy mnoho Zzen umiralo po téZkych a castych porodech,

napf. na vycerpani organismu, nebo velkou ztratu krve. A také se mohou stat n¢jakeé

'8! Tamtéz: list &. 2717, ...wegen Dispens vom Ehehindernisse der Verwandtschaft den in demselben
erwihnten jedoch nicht beigebeobachten Konsitorialbescheid iiber das von den Dispens werben

in Jahre 1845 bei der Konsistorium.

182 Tamtéz: list ad 288, ..., iibrigens aber laut beiliegenden Zeugnisse beide ein fiir ihrer
Lebensunterhalt Versorgung Thres Kindes Vermogen besitzen, und nach Bestitigung der Grade
ruhige und arbeitsame Menschen sind, so bestehet in politischer Verbindung.

"®Tamtéz: An Boltner Richter.
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nepiedvidatelné nehody. VE&k, ve kterém se stali pozstalymi, také ovliviioval
jejich dalsi zivot, i ohledné ivah nad jejich dal$im manzelstvim.

Je jen logické, ze ve spolecnosti zlistavalo vice ovdovélych zen nez muzi.
Muzi se totiz velice Casto zenili znovu. A pro¢ tomu tak bylo? Muz potteboval zenu,
aby se mu postarala o domécnost, popiipadé o jeho déti, pokud mu néjaké manzelka
zanechala. ,, Ziistaval totiz stale vyhodnou partii a svoji Zenu si mohl vybirat

. . o . 184
i mezi svobodnymi divkami.

ale zaroven také zivitel rodiny. V tuto chvili se musela vdova rozhodnout,
co bude délat dal. Avsak zalezelo i na zavéti, kterou zemiely muz zanechal. Majetek
mohl byt odkdzén pfimo zen€, nebo jejimu synovi, ktery se tak stavd dédicem
usedlosti. Ve vétsin¢ pripadi byl ale dédic nezletily a jeho matka se stavala
poru¢nikem.'®

A pokud se chtéla znovu vdat? O tom rozhodovaly tii faktory. Prvnim byl
vék vdovy. Pokud se stalo, Ze Zena ovdovéla velmi mlada, bylo ji do tficeti let, méla
velkou Sanci se znovu vdat. A zéaroven také chtéla, protoze jesté ve svém Zzivoté
nesplnila zakladni reprodukéni funkci. Ve starSim véku uz nebyla moc zajimavou
partii, navic méla uz své déti a okruh ptipadnych napadniki se zuzoval.

Dalsim kritériem byl majetek. Co mohla svému napadnikovi nabidnout?
V piipadé, ze se stala dédickou vétsi usedlosti, si nemusela o zdjemce zoufat.
Urcité se nasel nékdo, kdo by si manzelstvim s vdovou, i kdyZz nebyla nejmladsi,
rad zlepsil své postaveni ve spolecnosti. Pokud ov§em byla pouze spravkyni majetku
pro svého syna, moc nad¢ji opét neméla. Otazkou ovSem také ziistava,
jestli se znovu vdat chtéla. Protoze pokud zdédila celou usedlost, mohla si také
vybrat moznost, ze se znovu neprovda a bude ji spravovat sama, bez cizi pomoci.
V tuto chvili ziskala Zena, jako vdova, nejvyhodnéjsi postaveni, které ji Obecny
zakonik obcansky poskytoval. Byla svobodnd, nezavisla na muzich a méla vlastni
majetek. Nekterym se to podafrilo a svou usedlost dokonce rozsitily.

,Marie Kurtzendorferova ovdovéla v lednu 1830, kdyz ji bylo 34 let.

Jeji manzel ji zanechal Sest déti a statek, ktery kdysi dostal od otce. Na déti zustala

18 Velkova, A.: Fenomén stai{ ve venkovské spole¢nosti na pielomu 18. a 19. stoleti, Studie

k socialnim déjinam 6, 2001, s. 152.

'8 Velkova, A.: Sebevédomé, nebo zoufalé? Vdovy hospodatici na venkovskych usedlostech

v prvni poloving€ 19. stoleti, In: Vojacek: Reflexe a sebereflexe zeny v Ceské narodni elit€ 2. poloviny
19. stoleti, Praha, 2007, s. 321-341.
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prakticky sama a oporou ji mohla byt jen jeji stara matka, ktera ovsem Zila
na vymenku na grunté svého syna. Béhem osmi mésicu ale navazala mimomanzelsky
vztah, z néhoz se narodil syn Frantisek. Jeho otce nezname a ani nevime, jestli byl
Zenaty, nebo se jen Marie nechtéla znovu vdavat. Pozdéji se ji jesté narodila dcera
Anna. Marie ziistala neprovdana a na statku hospodarila za pomoci t¥i doriistajicich
synti az do 24 let jejiho syna, ktery uzavrel manzelstvi. Marie mu predala statek

. . 186
a odesla na vymenek.

VI. Zidé
V1.1 Postaveni zida ve svétle zakonu

VI.1.1 Familiantsky zdkon a numerus clausus

Zidovska komunita v prvni poloving 19. stoleti to neméla jednoduché.
Abychom pochopili vSechny souvislosti, musime se vratit v minulosti
az do poloviny stoleti predchéazejiciho, do vlady cisafe Karla VI., otce Marie
Terezie. Jednalo se o obdobi tzv. Gfedniho antisemitismu. V této dobé& vrcholilo usili
»zbavit se“ zidovské populace v Ceskych zemich. A protoze to neslo Uplné,
tak se snazili alespont 0 omezeni jejich poctu.

A jak to provedli? Karel VI. vydal nékolik dulezitych zakont,
které zistaly v platnosti az do roku 1867, kdy zidé konec¢né v Rakousko-Uhersku
dosahli rovnopravnosti s kiestany.

V prosinci roku 1726 vydal ,, translokacni reskript, ktery Zidim piikazoval
prestéhovat se do zvlastich ctvrti a ulic.“!"” 7idé tak byli opét vméstnani do ghett
a nem¢li moznost se volné st¢hovat, a to ani do Prahy.

a numerus clausus ozndmeny na pielomu let 1726 a 1727. Familiantsky zdkon
tak vdobé vydani ucinil zzenatych, ¢i ovdovélych muzi, otce rodiny,
ktefi jako jedini méli pravo na pobyt v zemi a ziskali inkolat, tedy jakousi statni
ptislusnost. Po smrti tohoto otce rodiny rodové ¢islo prechazelo na prvorozeného

syna, ovSem az po dosazeni jeho plnoletosti, ktera byla stanovena na 24 let u muza

186 Tamtéz: s. 324.
187 Pékny, T.: Historie Zid v Cechach a na Moravé, Praha, 1993, s. 76.
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ana 18 let u Zen. Tento syn mé¢l také pravo se ozenit a zalozit rodinu. Jako jediny.
Kwvili tomu mél zdkon dalekosahlé dasledky.

Jednim z nich bylo zvySeni véku snoubencti a vibec siatkového véku muzi
1 zen, pokud je porovname s kiestany, ktefi nebyli ni¢im takovym omezeni.
,, Zatimco v krestanské populaci bylo ve venkovském mesté mozné, ze se vdavala
devcata jiz do 20 let veku, mezi zidy pri platnosti familiantského zdkona to nebylo
temer mozné. Krestanské divky se nejcastéji vdavaly ve veku 20-24 let,
zatimco Zidovky vice mezi 25-29 roky a vtomto véku se nachdzel i vrchol
Jjejich shatecnosti. Zidé nejcastéji uzavirali sviij siatek ve véku 30-34 let. “'*

Ale 1 tak si o toto misto musel prvorozeny syn slozité zadat. Mladsi synové
museli doufat, ze jejich star§i bratr bud zemfe, nebo odchdzeli do ciziny,
kde tento zakon neplatil, ale mohli se tam ozenit, a zaroven tam byli povazovani
za cizince. ,, Familiantsky zdkon tim zasahoval do pitvodniho patriarchalniho razu
Zidovské rodiny a jejich pocetnosti, ktera pro ne byla obvykla a také byla tim
jedinym, co jim vtéchto ztizenych podminkach diaspory pomdhalo prezit.
A najednou se tento model rozpada. “'*® Bylo to také poprvé, co stat zasahl pHimym
zpusobem do lidské reprodukce a omezil tak pfirozené pravo Cloveéka uzaviit
manzelstvi a zaloZit rodinu.'”’

Nékdy se snazili vymyslet rizné Uskoky, jak tfady prelstit. Snoubenci
se bud’ nechali oddat v ciziné, kde nebyli rabini timto zdkonem vazani,
nebo se ozenil prvorozeny syn, po uzavieni manzelstvi se zdanlivé vystéhoval
do ciziny, ¢imz na jeho misto postoupil syn druhorozeny, ktery tak mohl také
uzaviit legalni siatek. A prvorozeny se opét pestéhoval zpé&t do zemé."!

Ziskat takovy inkolat nebylo jednoduché. Pokud doslo k vymieni rodiny,
mohli si o toto ¢islo zazadat dalsi zadatelé, ale bylo jich tolik, Ze jen malokdo mél
Sanci uspét. Uspésnost a délka ¢ekaci doby také zavisely na zamoznosti Zenicha
a jeho nevésty. V priméru takové vyfizeni Zadosti trvalo jeden az dva roky.'®?
Pti udélovani tohoto ¢isla se mohla objevit také korupce. Stejné jako pii ziskdvani

politického konsensu u poddanych.

"% Nesladkova, L.: Reprodukee kulturng odlignych skupin obyvatelstva jizni Moravy v novovéku
na prikladu kiestanti a zidt, Praha, 2003, s. 195.

' Tamtéz: s. 194.

1% Nesladkova, L.: Socialni stratifikace moravskych Zida v novovéku (18. -20. stoleti). MozZnosti
zpracovani, In: Studie k socialnim dé&jinam, €. 6, 2001, s. 63.

191 Klabouch, J.: Manzelstvi a rodina v minulosti, Praha, 1962, s. 182-183.

12 Bransky, J.: Neznamy pramen k d&jinam boskovickych Zidi na po&atku 19. stoleti,

In: Zidé a Morava, Kroméfiz, 2004, s. 68-70.
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Uvedla bych alespont néjaké piiklady uvolnéni familiantskych mist,
a co potom nasledovalo. Abraham Wolf, predstaveny zidovské obce v Hranicich,
3. bfezna 1848 psal: ,,Slavny vrchni urade! Zdejsi familiantské misto s rodovym
cislem 109 bylo pridéleno familiantovi Salomonovi Pralovi starsimu, 28. unora
téhoz roku zemrelého. Timto jsme méli povinnost oznamit jasnému vrchnimu uradu,
aby pozistalého tri synové familiantske misto vlastnili, proto je uvolnéné
109. familiantské misto k dalSimu obsazeni zpiisobilé.“'*> 'V odpovédi stélo:
., Hranicky vrchni urad dosveédcuje umrti hranickeho familianta Salomona Prala.
Zemrelého prvorozeny syn Mozes Pral, zrovna 109. familiantské misto u zdejsi
zidovské obce ziskal. “"**

Zaroven jsem vyse uvedla moznost uvolnéni familiantského mista. Po smrti
Izaka Siebenscheina se uvolnilo 110. familiantské misto Gpln¢, protoze ,,ze zdakona
zadni cekatelé na toto familiantské misto nezustali, protoze prvorozeny syn Gerson
Siebenschein 12. a pozdéji narozeny Wolf Siebenschein 88. rodové misto ziskali. “"*

Tim druhym zdkonem byl dekret, ktery stanovoval tzv. numerus clausus.
Jednalo se o pfedem stanoveny poéet zidovskych rodin, zvlast pro Moravu a Cechy,
ktery nesmél byt piekroéen. Tato &isla znéla: ,,v Cechdch 8541 a na Moravé

5106. 1%

VI.1.2 Reformy Josefa II.

Nova éra nafizeni se pojila s osobou osvicené¢ho absolutistického panovnika,
s Josefem II. Zidovské vyznani bylo po vydani toleranéniho patentu roku 1781
tolerovano na stejné urovni jako ostatni nabozenstvi v ném uvedend, i kdyz se ho
bezprostfedné netykal. Tim doslo k jistému uvolnéni. Josef II. vydal také natizeni,
které¢ ruSilo zidovské zvlastni oznaceni na Satech a povolilo jim pfihlasit se

na vsechny typy 8kol a ziskdvat dokonce akademické tituly. Uplné novym

B 7A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 1825, kart. 319: Lobliches Oberamt!
Der hierortige Familientstelle mit der Geschlechtszahl 109. beteilt gewesene Famileant Salomon Pral
der alte 28. Feber 1. J. mit Tode angegangen, welches mir der gehorsamsten Anmerkung Einem 16b.
Oberamte hiemit der Pflicht ge miiss angezeiget wird, dass dessen nachgelassene drei S6hne
Familienstellen besitzen, daher die erledigte 109. Familienstelle zur Wiederbesetzung geeignet ist.
19 Tamtéz: Weisskirchen Oberamt zeugt die Absterben des weisskirchen Familianten Salomon Pral
an. Des Verstorbenen Erstgebornen Sohn Mozes Pral bereits 109. Familienstelle die hiesigen
Judengemeinde besitzt.

195 Tamtéz: Kein gesetzlicher Anwirter auf diese Familienstelle verblieb, weil der erstgeborne Sohn
Gerson Siebenschein die 12. und der nachgeboren Wolf Siebenschein die 88. Geschlechtsstelle
besitzt.

196 Bergerova, N.: Na kiizovatce kultur. Historie ¢eskoslovenskych 7idg, Praha, s. 33.
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momentem bylo zavedeni povinné vojenské sluzby. Brzy se od toho ov§em upustilo.
Jednu vyhodu zde zidé prece jen nasli. Pokud se né€kdo pftihlésil k celozivotni
sluzbg, ziskal vyjimku z familiantského zdkona a mohl se tak oZenit."”’
Josef II. ovSem nechtél zidy zrovnopravnit na stejnou uroven jako ostatni obyvatele
habsburské monarchie. Zfeteln¢ to vyjadiil v memorandu ziijna 1781:
, Mym umyslem naprosto neni podporit expanzi Zidovského naroda v dédicnych
zemich, ani znovuusazeni Zidii v krajich, kde nejsou trpéni, nybrz jenom — v téch

, Voveer ’ , . ro. Voo . Ve . Ve, v o ’ 198
mistech, kde uz Ziji, a do té miry, do jaké jsou trpéni — je ucinit uZitecnymi statu. “

VI.1.3 FrantiSek II.

Na pocatku 19. stoleti, za vlady Frantiska II., byl vydan nékolikrat zminény
Obecny zakonik obcCansky, ktery upravuje i moznosti uzavieni snatku pro zidy
(viz vyse). Za jeho vlady doslo i k nepatrnému navyseni po¢tu povolenych rodin,
v Cechach na 8600 a na Moravé na 5400. Tedy opravdu jen o maly podet.

VSechny zakony a nafizeni vydané na konci vlady Josefa II. poslouzily
k vydani tzv. Systemalniho zidovského patentu, vydaného roku 1797. ,,V ném byly
z panovnikova prikazu sebrany, revidovany a dany vsem uradim k dispozici
dosavadni naiizeni tpkajici se Zidii.“"”’ Tento patent urovnaval podminky Ziti
zidovské komunity v ¢eskych zemich. Byl rozdélen do deseti oddilti, kde kazdy
upravoval jinou oblast zivota. Tak napt. tieti oddil upravoval némeckd jména,
ktera museli zidé piijmout, Ctvrty oddil potvrzoval numerus clausus a oddil Sesty
stanovoval podminky pro uzavieni siatku: ,, Naddle méli povoleno zakladat rodinu
pouze nejstarsi synové rodin, kteri dosahli dvaceti dvou let; jen ve zvlastnich
pripadech k tomu mohlo dojit jesté za Zivota otcova. Nove museli osvedcit znalost
nemciny, predloZit potvrzeni o némecky vedené zkousce z nabozZenstvi u rabina,
podat dikaz, Ze maji dostatecny majetek, aby mohli provozovat obchod
nebo iemeslo, ... “*"’

Stejnym zpiisobem to musel provést 1 familiant Zijici v Hranicich s rodovym

Cislem 29, Samuel Wolf, ktery si chtél vzit za manzelku ,, Marii Auspitzerovou,

197 Pékny, T.: Historie Zidi v Cechach a na Moravé, Praha, 1993, s. 88.

198 Bergerova, N.: Na kiizovatce kultur. Historie ¢eskoslovenskych 7idd, Praha, s. 41.
199 Pékny, T.: Historie Zidi v Cechach a na Moravé, Praha, 1993, s. 89.

290 Tamtéz: s. 90.
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dceru Markuse Auspitzera z Mikulova.“*’’ Oba dva museli ziskat osv&d&eni,
ze ovladali nauku o judaismu, aby mohli slozit némeckou zkousku. Josef Demeberg,
ucitel Marie, napsal: ,, vyuku nabozensko-moralistické ucebnice Bne Zion uzivala,
obsah 1% bezvadné zviddla a ke zkousce k. krajského vradu je pripravend. "
Podobné zné€la zprava i pro Samuela Wolfa. Marie tim, Ze pochdzela z Mikulova,
kde zila se svym otcem, musela ziskat navic propoustéci list, aby se mohla
se Samuelem Wolfem vzit. A jako posledni podminku musela Marie piedlozit
tzv. ,,osvédceni pivodu“. V ném se potvrzuje, ze , panna Marie, dcera zdejsiho
familianta Markuse Auspitzera, 1. unora 1800 v tomto misté narozend, v soucasnosti

’ Ve Ve . ’ cv 7 . «20 v O,
21 let svého Zivota dozila, je zapsana v matricni knize. 7 Po prekonani téchto

prekazek se mohli vzit a byt pravoplatnymi manzeli.

VI.1.4 Cty¥icata léta 19. stoleti

Zidim se tyto nafizeni samoziejmé nelibily a také proti nim brojili
a protestovali. V prvni poloviné 19. stoleti se snazili alesponl o jejich zmirnéni.
Podafilo se jim to Castetné po vydani dekretu zroku 1841, kde cisai pfijal Cast
reforem navrhovanych prazskym guberniem. DoSlo k uvolnéni familiantského
zakona a postihli za jeho poruSeni, ale nadale zistal v platnosti numerus clausus
a dalsi opatteni.”*

Jistou pozici na zlepSeni vidéli v revoluci roku 1848, které se i aktivné
ucastnili. A povedlo se jim to. Zaznamenali zdsadni zménu. Ziskali svobodu pohybu
a osidleni, byl zruSen familiantsky zdkon a numerus clausus pro venkovské zidy,
padla instituce inkolatu a byla zruSena ghetta. V padesatych letech bylo tempo zmén

zmirnéno, ale reformy zruseny nebyly. Definitivné byli zrovnopravnéni s ostatnimi

&leny spole¢nosti vydanim tzv. prosincové ustavy roku 1867.2%

W 7A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 1999, kart. 400, Entlassschein:

Maria Auspitzer Tochter des Markus Auspitzer aus Nikolsburg.

92 Tamtéz: Zeugniss: Der Unterricht des religios-moralischen Lehrbuches Bne Zion genossen,

dem Inhalt dessen sich vollkommen eigen gemacht und zur k. Kreisamtlichspriifung vorbereitet seie.
203 Tamtéz: Geburtszeugniss: Dass die Jungfer Maria Tochter des hiesigen Familianter Markus
Auspitzer den 1. Feber 1800 hierorts geboren, gegenwartig das 21. Jahr ihres Altens zuriickgelegt,
ist im Matrikenbuch eingetragen.

204 Pékny, T.: Historie 7idi v Cechach a na Moravé, Praha, 1993, s. 96.

205 Tamtéz: s. 95-99.
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V1.2 Konkubinaty a tajné siatky

Jako konkubindty se oznacovalo souziti zidi ,,na hromadce* a navic bylo
také tajné. Zidé méli zapovézeny i takovyto druh souZiti, protoZe bylo potieba snizit
jejich pocet. Tento zvlastni druh ,manzelstvi“ byl nékdy definitivné zpecetén
tajnym snatkem, ktery z déti prislusniki konkubinati ovSem jesté nedélal potomky
legalni. Svym zplsobem tak zidé propadali jakési sexualni demoralizaci a byli
na zakladé téchto nafizeni nuceni upoustét od svych tradi¢nich hodnot.

Velice Casto se urady snazily donutit obyvatele mést k tomu, aby takovato
souziti ohlésili. Napt. prerovsky krajsky ufad vydal roku 1836 obéznik,
ktery byl pavodné vydan jako pokarani vici obyvatelim meésta Hranice
a Lipnik nad Befvou. Snazil se zde nabadat k pozornosti. V piipadé,
ze néco takového odhalili, méli to obyvatelé neprodlen¢ nahlésit a nechat posouzeni
a tresty na ufadech. Ne si to vyfizovat mezi sebou vramci zidovské obce,
protoze jinak to bylo ve vétSiné pfipadl ututlano. Doslova tam stoji: ,, 7o bude vam
vice na zreteli mit nepovolené spolecné Ziti (konkubinaty), a proto je dvojndasobné
nutné neprerusit jejich sledovani, jejich oddéleni a u nalezeného opétovného spojent
provinilé prisné potrestat. Kdyz predstaveni uradu, kdyz Zzidovsti predstavitelé
(kteri osobni vztahy v obci musi znat), kdyz rabini a porotci (kteri vedou knihy
narozeni, snatku a umrti), kdyz majitel domu (ktery vi, co se deje vdomé a v bytech
a zna jejich vztahy z bezprostredni blizkosti) budou povinné bdeli a budou
spolupracovat, neni mozné, aby takovi zlorddi ziistali utajeni. “*"°

Pokud takovéto souziti bylo odhaleno, musel za n¢&j také pfijit trest,
protoze bylo povazovano za poruSeni familiantského zakona. Ve vétSin€ piipada
bylo stanoveno bitovani.**” V ob&zniku byly tresty stanoveny jinak. , Kde potom
byli takovi zloradi trpéni, nebudou potrestany jen osoby z konkubindatu, ale také

vSichni, kteri o tom vedeli, zejména ale obyvatelé domu, obecni rabin a obecni

2067 A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2879, kart. 517, Circular

von dem Prerauer k. k. Kreisamte: Es wird ihnen mehr das Ansehen eines unerlaubten
Zusammenlebens (Concubinate) gegeben, und deshalb ist es doppelt notwendig, auf derlei
Concubinate unausgesesst aufmerksam zu sein, selbe zu trennen, und bei befundener
Wiedervereinigung die Schuldtragenden strenge zu bestrafen. Wenn die obrigkeitlichen Herren
Amtsvorsteher, wenn die Judengerichtsvorsteher (welchen die personlichen Berhéltnisse in der
Gemeinde genau bekannt sein miissen), wenn die Ortsrabiner und Geschwornen

(welche die Geburts-, Trau- und Todtenmatrikeln fithren), wenn die Hausinhaber

(welche um die im Hause wohnenden Parteien und um ihre Lebensverhiltnisse in der unmittelbaren
nichsten Kenntnis stehen) pflichtgemil {iber das Bestehen von Concubinaten wachsam sind,

und zusammenwirken, so ist es nicht moglich, dass derlei Unfiige in der Lange verborgen bleiben.
207 Pékny, T.: Historie Zidi v Cechach a na Moravé, Praha, 1993, s. 77.
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predstavitelé. Zenské, které v takovych nemravnych stycich zistavaly, musely odejit
zpét do obce, ke které patrily. Pokud patrily do mistni obce, musely alespon z domu,
kde spolu Zili. Proti mistnim rabinum, pokud toto snaseli, nebo uz néekdy kvuli
opomenuté zprave existujictho konkubinatu potrestani byli, jsou podle okolnosti
sami ze svého rabindtu odstranéni. “*"

Lidé se museli snazit, aby je nikdo nechytil. Anebo mit dobré sousedy,
kteti pfipadny konkubinat neprozradili. Vibec nejlepSi moznosti bylo mit
za sousedy lidi, ktefi také zili v konkubinatu, protoze méli jistotu, ze nebudou
prozrazeni. Jak jsem naznacila jiz zobézniku, kdyz uz k odhaleni doslo,
byli vyslychani vSichni, ktefi kdy pfisli do styku s lidmi Zijicimi v konkubinatu.

Jeden takovy vyslech se odehral v Hranicich na vrchnim uradé 14. kvétna
1835. Z tohoto vyslechu byl u¢inén protokol, ktery zaznamenal vypovéd rodinného
prislusnika, Izadka Hirsche. Byl pfibuznym Josefa Hirsche, ktery mél zit
v konkubinatu s Amélii Hirschovou, m¢li mit spolu déti a uzaviit dokonce tajny
snatek. Protokol byl rozdélen na dvé casti. Prvni byla nazvand obecnosti
a Izék Hirsch zde uvadel: ,,Jmenuji se Izak Hirsch, je mi 45 let, jsem Zidovského
vyznani, hranicky familiant, Zenaty, mam 2 déti, jmény Leopold a Cecilie a nebyl

. . T e (209
Jjsem ani vysetrovan a ani veznen.

Ve druhé c¢asti nazvané specidlni mu bylo
polozeno celkem dvanact otazek, které se tykaly navstévy a nasledného pienocovani
Izaka u Josefa Hirsche rok nebo dva piedtim. Ukolem tohoto vyslechu bylo zjistit,
jestli Izdk védel a také vid€l, ze spolu Josef s Amélii zili jako muz a Zena.
Nechci citovat cely text, protoze by to bylo zbyte¢né, ale alespon Cast

bych piiblizila, aby byl vidét postup tohoto vyslechu.

2087 A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2879, kart. 517, Circular von dem
Prerauer k. k. Kreisamte: Wo daher derlei Unfiige gestehen und geduldet werden, sind nicht nur
Concubinatspersonen, sondern auch alle zur diessfalligen Uibermachung und Aussicht bestellten
Individuen, insbesondere aber die Hausbesisser, der Ortsrabiner, und die Gemeindevorsteher

als Strafféllige anzusehen, und ist gegen sie das Strafamt zu handeln. Weibspersonen,

die in einem derlei unerlaubten Umgange betreten werden, miissen in die Judengemeinde,

der sie angehoren, abgeschoben, wofern sie zur Ortsgemeinde gehdren, mindestens aus dem Hause,
wo sie zusammenleben, entfernt, und bei wiederholter Betretung auf das Empfindlichte abgestraft
werden. Gegen Ortsrabiner, wofern sie einer offenbaren Duldung, oder wohl gar Begiinstigung derlei
Unfiigen liberwiesen werden konnten, oder die schon mehrmals wegen unterlassener Anzeige
vorhandener Concubinate bestraft worden, sind nach Umstidnden selbst von ihrer
Rabinatsbedienstung zu entfernen.

297 A Opava, pobocka Olomouc, Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2879, kart. 517, Protocoll, Generalia:
Ich heif3e Isak Hirsch, bin 45 Jahre alt, israelitjuher Religion, Weilkirchen Familiant, verheiratet,
habe 2 Kinder, Namens Leopold und Cecilia und war in keiner Untersuchung noch Bestrafung.
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., 3. Vidél deponent, ze Josef Hirsch s Amélii Hirschovou jako muz a Zena
spolu Ziji? Byl jsem tam pouze pres noc, nevidel jsem ale zadny Zensky pokoj,
ktery jako muz a Zena spolu s Josefem Hirschem méli obyvat.

4. Jedl deponent s Josefem Hirschem, Amélii Hirschovou a nékolika detmi
pri prenocovani v domé Josefa Hirsche u stolu? Jedl jsem s Josefem Hirschem,
ale zadné osoby tam nebyly.

6. Slysel deponent, zZe Josef Hirsch v pritomnosti Amélii Hirschovou
svou zenou a ona jeho muzem nazyvali? Kdyz jsem tam byl, Zadny Zensky pokoj
a také zadné deti jsem nevideél, proto také zadného muze a zZadnou manzelku jsem
neslysel oslovovat.“*!’ Tento rozhovor pokradoval celou dobu ve stejném duchu.
A7 na konci se ukazal diivod, jakym ufad pfisel na tento konkubinat. Zid jménem
Mozes Wolf Schlessinger byl ten, kdo obvinil Izaka, Zze vSechno ohledn¢ tajného
snatku Josefa a Amélie véd¢él a nenahlasil to. Izak ovSem oponoval tim,
ze nic takového nevédél, a ze zddného Mozese Wolfa Schlessingera neznal
a nikdy ho ani nevidél. Navic namital, Ze pokud proti nému mél diikaz, tak ho mél
rovnou ukazat a ne se schovavat. Ukoncil to tim, Ze by mohl celou svou vypovéd’
pod piisahou odpiisahnout.?"!

Pokud bychom chtéli vyvodit néjaké zavéry tohoto vyslechu, mohli bychom
dojit hned knékolika. Rozhodn¢ ovSem jen tézko milzeme popfit,
ze by tento konkubinat neexistoval. Pokud uz byl u vyslechu ¢loveék z blizkého
okoli, znamenalo to, Ze konkubinat jiz byl odhalen a nejspiSe 1 potrestan a uz hledali
pouze dalsi obéti, které o ném mély védet. Ale v osobé Izdka Hirsche shledame,
ze to byl bud cestny Clovek, ktery nechtél zradit svého piibuzného a jest€¢ mu
pfiznanim pfitizit, nebo mohl byt clovékem, ktery nechtél nic jiného,
nez si zachranit vlastni kizi a rozhodl se proto nepfiznat, Zze o konkubinatu védel.
Poslednim piipadem je moznost, Ze o ném opravdu védét nemusel. Amélie mohla

v dobé pfenocovani Izdka napf. zrovna i s détmi odjet pry¢. Je t€Zké hodnotit,

219 Tamtéz: Protocoll, Specialia: 3. Hat Deponent gesehen, dass Josef Hirsch mit der Amelia Hirsch
wie Mann und Weib zusammenleben? Ad. 3. Ich war iiber die Nacht dort, habe aber kein
Frauenzimmer gesehen, die wie Mann und Weib zusammen mit Josef Hirsch gelebt hitte.

4. Hat Deponent Josef Hirsch, Amelia Hirsch und mehreren Kindern bei seiner Ubernachtung

im Hause des Josef Hirsch an einem Tisch gespeist? Ad. 4. Ich habe mit dem Josef Hirsch gespeist,
aber niedrere Personen waren nicht da.

6. Hat Deponent gehort, dass Josef Hirsch in seiner Gegenwart die Amelia Hirsch zu wiederholten
Maler Weib und sie ihn Mann nannte? Ad. 6. Wie ich dorten war habe ich kein Frauenzimmer

und auch keine Kinder gesehen dahin auch keinen Mann und kein Weib nennen gehort.

2 Tamtéz: otazky &islo 10-12.
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v jaké situaci se v této chvili ocitli v§ichni zucastnéni. Podle mého nézoru, je spise
mozné, ze Izdk o niem nevédel, protoze béhem celého vyslechu ani jednou

nezavahal a jeho odpovédi vyznély velice jisté¢ a odhodlang.

VII. Armadni prisluSnici

VII.1 Situace v armadé
Armadni pfislusnici, podobné¢ jako zidé, patfili pod zvlaStni ptedpisy.

Pouze oni se jimi fidili a bez souhlasu svého vrchniho velitele byl jejich soukromy
zivot té€zko proveditelny. Bez jejich souhlasu se totiz nesm¢li ani ozenit.

Ale nejprve bych pfiblizila podminky v armadé. Stejné jako u ostatnich
vrstev obyvatelstva, tak i varmadé dochdzelo ke zméndm. A opét tyto reformy
muzeme zacit spojovat hlavné s vladou cisafe Josefa II. a s Napoleonskymi
a koali¢nimi valkami, které jesté upravovaly predchazejici zmény.

Hlavnim tkolem Josefa II. se stalo zdokonaleni tzv. konskripéniho systému
dopliovani vojska. V tomto opét navazal na snahy své matky Marie Terezie.
Snazil se o to, aby tiha neoblibenych odvodu dopadla na obyvatele habsburského
soustati co mozna nejméné a také nejrovnomeérnéji. Tyto konskripce byly zavedeny
vroce 1781 a nemély byt jednorazovou akci, ale zacatkem pravidelného soupisu
obyvatelstva. Konskripci podléhal kazdy obyvatel monarchie bez ohledu na vyznani
(souviselo také s vydanim toleran¢niho patentu) a vcetné¢ zidi a také bez ohledu
na spoledenské postaveni.”'?

Beze zmény zlstalo dopliiovani distojnického sboru a vyssich vojenskych
kadri. Poddistojnici se verbovali hlavné zniz§ich méstskych vrstev
a nejvice z venkovského obyvatelstva, protoze to tvofilo v habsburské monarchii
veétsinu. ,, Odvedenci pak byvali na misto odvodu odvedeni vétsinou v noci,
za pomoci ozbrojené eskorty a asistence rychtaru. Zde absolvovali lékarskou
prohlidku. Museli mit 168-180 cm vysky a byt dostatecné zdravi. Kdo vyhovoval
narokum po fyzické strance, byl zarazen do seznamu rekrutii na neurcité dovolené,

ze které byl podle potieby pluku odvolan, znovu lékarsky provéeren, a pak proved!

212 K olektiv autori: Pod cisafskym praporem. Historie habsburské armady 1526-1918, Praha, 2003,
s. 183.
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“?I3 Takovou dovolenku dostal i Anton Scholta, ktery obdrzel

vojenskou prisahu.
zvlastni cestovni pas urceny z Pardubic do Kladrub. Tento pas nesmél byt pouzit
na jinou cestu. Pokud se pfece jen rozhodl pobyvat na jiném misté, musel si
v Pardubicich pozadat o pas novy, urCeny na dal$i misto. ,,Kdo toto narizeni
nedodrzi, a Zadny pas, nebo s pasem na jinou cestu, nebo v jiném misté nez kam pas
znél, bude zadrzen, bude jako zatratitel pasu a tuldk zadrien, a bude se
s nim tak jednat. Az do povolani nebo jinak odsouhlaseného vojaka na dovolené,
kdy on pres nahldsené povolani az do druhého odvodu nebo kontroly u regimentu
nedojde, bude posuzovdn jako dezertér. “*"*

Tato odvodni povinnost se vztahovala na vSechny muze ve véku
mezi 17-40 lety a od vojenské sluzby byla osvobozena pouze §lechta, duchovni
osoby, ufednici a osoby s vys$sim vzdélanim a jejich déti. Propusténi z armady mohli
byt  pouze jako  valetni invalidé, nebo  vpifipadé onemocnéni,
napt. tuberkul6zou. Systém dokonce nafizoval, aby se k vojsku odvadéli pouze
mladenci, bez nichz se mohla obejit selskd a Slechticka hospodafstvi, manufaktury,
doly, ...2"

Musime brat také v uvahu, ze sluzba byla i nadale dozivotni. Ale neda se
fici, Ze by sluzbu v armadé mohl muz povazovat za své povolani. Platy byly natolik
nizké, ze byl vojak rad, kdyz uzivil sdm sebe. Obycejny vojak dostaval rocné pouhé
4 zlaté, major potom az n€kolik tisic. Za dostatecny piijem pro zivobyti bylo mozno
povazovat az piijem vysSich duastojnikti, tedy od majora vyse.
Pro uzavieni snatku museli vojaci vysSich funkci a hodnosti skladat kauci,
kterd umoziovala preziti rodiné¢ v pfipadé zivitelova umrti, ¢i zmrzaceni.
Vyse kauce se pohybovala podle hodnosti od 1000 zlatych u praporcika
az k10000 zlatych u plukovnika. A vzhledem k jejich platim bylo zfejmé,
Ze na ni nemohli naSetfit z vlastnich piijmi a musela ji skladdat rodina (vétSinou

enicha i nevésty) ze svého majetku.*'®

2B Tamtéz: s. 184.

214 Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc: Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2262, sign. 560, kart. 444,
Snatky vale¢nych invalidi: Urlaubspass: Wer diese Anordnung nicht befolget, und ohne Pass,

oder mit einem Passe auf einer andern Route oder in einem andern Orte, als wohin der Pass lautet,
betreten wiirde, wird als Passloser und Vagabund ergriffen, und behandelt werden. Ein bis zur
Einberufung oder sonst bestimmt beurlaubter Soldat, wenn er iiber geschehene Einberufung

bis zur zweiten Musterung oder Revision beim Regimente nicht eintrifft, wird als Deserteur
behandelt.

213 Kolektiv autori: Pod cisafskym praporem. Historie habsburské armady 1526-1918, Praha, 2003,
s. 187.

*1° Tamtéz: s. 187-188.
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Ovsem 1 zde se Josef II. musel potykat s problémy. Tim nejvétSim bylo
pomalé ptechazeni na ,, Werbbezirks Conscriptions Systéme*, protoze najednou
v armadé existovali jak rekruti ziskani pomoci konskripce, tak rekruti naverbovani
podle starého systému.

Vyzkouset fungovani konskripce v praxi dostala monarchie hned v zapéti,
po vypuknuti Velké francouzské revoluce a sni souvisejicich Napoleonskych
a koalicnich vélek. Tyto valky s sebou ovSem pfinesly i dal$i zmény. Armadé
se podatilo zvysit stavy i bez zavedeni systému budovani zaloh. Reformy si vzal na
starosti arcivévoda Karel. Vynikajici vojeviidce a jeden zmala Habsburka
s vojenskym nadanim, kterému byl udé€len titul generalissima armady a zarucoval
mu tim svobodné rozhodovani o armdd¢ bez zavislosti na cisafi.

vvvvvv

4. kvétna 1802 stanovena cisarskym patentem na deset let u péchoty, dvanact let
u jezdectva a étrndct u délostielectva a Zenijnich prapori.“?!” Navic byl
pfepracovan stary dopliovaci systém tak, ze se v kazdém okrese ¢i kraji dopliioval
jeden pési pluk. Stalo se tak v fijnu roku 1804. Arcivévoda Karel vyvijel také snahy
o zlepSeni materialniho a finan¢niho zabezpeceni vojaku, ale zde narazil na nejveEtsi
problém habsburské monarchie. Na prazdnou pokladnu, kvili které byla monarchie
nucena se zadluzit.

Po Napoleonskych valkadch a Videiiském kongresu se musela monarchie
vypotadat se svymi uzemnimi pfirtistky (Tyrolsko, Hali¢, Istrie a Dalmacie).
Dtsledkem bylo vytvoteni novych dopliiovacich okrest.

V roce 1827 vstoupil v platnost novy odvodni ptedpis a do praxe uvedl
jednotnou ¢trnactiletou vojenskou sluzbu u vSech druhli zbrani. Toto prodlouzeni
vydrzelo az do roku 1845, kdy bylo nahrazeno pouze osmiletou sluzbou.
I pfes toto zkraceni byla vojna nadale mezi lidmi neoblibend a stale povazovana
spie za druh trestu a ne za poctu. Slechta, duchovni i piislugnici svobodnych
akademickych povolani zlstavali i v tomto obdobi osvobozeni od vojenské sluzby.
Pretrvavala ale moznost odvodu nepohodIné osoby, nebo mladencii porusujicich
ustanoveni Obecného zékoniku ob&anského.*'®

Nez se plné prosadil zivot vojakl v kasarndch po roce 1848, tak byvali

umisténi na vesnicich u sedlakd, ktefi méli za ukol je nejen ubytovat, ale i je Zivit.

27 Tamtéz: s. 204.
218 Tamtéz: s. 237-238.
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Na kratky cas se tak vojaci fakticky stavali soucdsti rodiny, ve které¢ zili
a byli nuceni zde pracovat. Ve vesnicich ovSem nebyli moc oblibeni a disledkem
byly Casté stfety s mistnimi mladiky, hlavné¢ o mistni dévcata. Dodnes se s tim
setkavame v lidovych pisnich. Nebo se snazili dat najevo svou povySenost
u muziky: ,, Tohle vsecko se libilo panu porucikovi. Vybizel vojaky, aby chodili
k muzikam, a deélal vsecko mozné, aby rozdmychal sarvatku. Vybral si nejhezci
dcerku a s tou tancival. Selsti by mu to byli dovolili, ale kdyz on chtel mit solo!
Anebo kdyz on tancil, nesmél tancit zadny jiny, leda jen vojaci. Kdyz to trvalo
dlouho a hosi sli do tance, navedl vojaky, aby selské synky z kola vystrkovali.
Z toho byla hadka, potom sarvatka, a to se obycejné vsichni vojaci rvacky zucastnili,
civilisty premohli a pak celou noc tancili sami. Takovy ,cuk‘ — to bylo 25 silnych
muzi, kteri se na komando spojili vjednu silu, a nebylo tedy divu,
Ze civilisté prohravali. “*"

5. prosince 1848 bylo zavedeno losovani pfi odvodu, které tak davalo
vybranym mladikiim rovné Sance. Branna povinnost se ted’ vztahovala uz pouze
na mladiky ve véku 20-26 let. KdyZ vezmeme v uvahu, Ze §li na vojnu na osm let,

malokdy se stalo, Ze by se Zenil jesté pred vojnou, nebo béhem sluzby. Po nédvratu

byl v idedlnim véku a ve snatku mu mohla zabranit pouze Spatné finan¢ni situace.

VII.2 Diistojnické snatky

Uz podle vySe naznaCenych nafizeni o nutnosti zaplaceni kauce,
nam muze byt jasné, ze nejlepsi podminky k uzavieni manzelstvi méli hlavné
duastojnici. Pochazeli z vysSich vrstev a neméli tolik prace, takze se stihali vénovat
své rodiné. I tak se na kauci musela vétSinou podilet i budouci manzelka.
Stejn¢ jako obycejni vojaci se 1 dUstojnici Zenili az v pozd¢jSim véku,
nebo dokonce zlstavali svobodni. Samoziejmé v pfipadé, ze meli dostatek
sourozencd, ktefi byli schopni zajistit fungovani rodiny a pokracovani rodu.

Tteti moznost, kterou mohli vyuzit, bylo odejit z armady a dat prednost
rodinnému zivotu. ,, Pokud se jednalo jen o penize, byli ochotni nékteri nemajetni
a po stavu manzelském touZici dustojnici upravit poradi hodnot, jez ocekavali

od neveésty, tak, Ze na prvni misto postoupili majetek. Objevovaly se dokonce

2% D&dina, V.: Robota a prvni dnové svobody, In: Kolektiv autort: Pod cisafskym praporem.
Historie habsburské armady 1526-1918, Praha, 2003, s. 240.
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i inzeraty v tisku, v nichz byla za ucelem snatku hledana ,,slecna schopna sloZit
kauci“, “**°

Nedalo se ovSem fici, Ze vojenské povolani bylo u Zen néjak oblibené.
Ve vétsin¢ pripadi jim moc nedivéfovaly a mély k tomu hned nékolik divodu.
V prvni fadé se jednalo o kocCovny zplsob zivota, kdy se musel distojnik
ze dne na den sebrat a odjet a jeho rodina ho méla nasledovat. Také se vojaci netésili
nejlepsi povésti. VéEtsinou se jednalo o jejich mravni delikty, svadéni mladych zen,
které po svém odchodu zanechali v jejich rodné vesnici.
Takovym pfikladem ndm mize poslouzit i dilo BoZzeny Némcové, Babicka.
Zde byla ptece Viktorka svedena vojakem, ktery ji potom zanechal vlastnimu osudu,
a ona se z toho zblaznila. I samotna Babicka méla za manzela vojédka a popisuje
osudy, kdy ho hledala a po jejich siatku ho nasledovala do Kladska. A posledni
piekdzkou by mohla byt rizikovost jejich povolani. Pro Zenu urcité nebylo
jednoduché smifit se s predstavou, Ze se ji jednou manzel nemusi vratit vibec,
nebo se vrati jako vale¢ny invalida.

Dalsi nesnaz pusobila uloha armady v mnohonarodnostni habsburské
monarchii, diky niz se diistojnicka spolecnost stavala spolecnosti ne z vlastni vile
pomérné dosti uzavienou. Dustojnici uzivali jako dorozumivaciho jazyka némcinu,
jen  maloktefi se  dokazali  dostatecn¢  naucit jazyku  mistnimu,
ale nejen proto byli — i se svymi rodinami — pfijimani mistnimi obyvateli stejného
spolecenského stupné s urCitymi vyhradami, které se piipad od piipadu liSily
v zavislosti na mistnich podminkach. Zaroven se tato skupina postupné uzavirala,
podobné¢ jako Slechta. I kdyz vedli druzny spoleCensky Zzivot spolu s ostatnimi
obyvateli, jen t€Zko se mezi n¢ dostavali. Podobné to bylo i1 s uzaviranim siatk.
Mladici se obvykle zenili sdivkami zvojenskych rodin. Pro¢? Vysvétleni
je jednoduché. Tyto divky védely, do ceho jdou. Bylo pro né samoziejmosti
st€éhovat se spolu se svym manzelem, protoze k tomu byly od détstvi vychovavany.
Takové propojovani nékdy trvalo 1 nékolik generaci a nakonec doSlo k vytvoteni
této svérazné komunity, ve které dochazelo k dédictvi vojenského povolani

v muzské linii a siatkd diistojnickych deer s jinymi vojaky v linii zenské. **!

220 Jiranek, T.: Vojenské manzelstvi v 19. stoleti, In: ,,Oznamuje se laskam naSim ...“ aneb svatby

a svatebni zvyky v Ceskych zemich v prubehu staleti, Sbornik z konference konané 13.-14. zari 2007,
Pardubice, 2007, s. 197.

2! Tamtéz: s. 199-200.
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Zeny tak musely byt pfipraveny na vSechny moZnosti pobytu,
vcetné jiného klimatického a jazykového prostiedi. A to n¢kdy vyvolavalo obavy,
ale musely si poradit. Casto piebiraly n&které velitelské vlastnosti.
Egon Erwin Kisch vzpominal, jak jednou do obchodu jeho stryce vstoupil general
Griinne spolu s manzelkou. ,, Doprovdzela ho jeho Zena a vybirala pro NEHO Yadu
latek na civilni obleky. ON stal vedle, nepromluvil, tak jako pti ptehlidce
nepromluvil, staCilo MU svym ptisné upjatym, strach nahanéjicim vojevidcovskym
pohledem piehlizet defilujici zbozZi. Nakonec mu ptedloZili lodenové latky na lovecky
oblek a generdlova se pro jednu z nich rozhodla. JEMU se libila jina a tekl to.
,Kus!* zasyCela na n€ho jeho zZena. A vojevidce? MiCel. (...) Mé vojenské plany

do budoucna se zhroutily. ... «222

V1.3 Manzelstvi vojaki

Jak jiz bylo zminéno vyse, uzavieni manzelstvi obycejnych vojaka nebylo
jednoduchou zélezitosti. Kromé vSech povoleni, které potiebovali jako ostatni
obc¢ané habsburské monarchie, pottebovali navic jesté souhlas svého nadtizeného,
v nékterych piipadech dokonce souhlas panovnika. Toto povoleni se vztahovalo
1 na ¢leny domobrany a propusténce z armady, napt. jako invalidové.

O tom, kdo mohl udélit povoleni k siiatku, se rozepisuje jeden z vypist
u prerovského krajského uradu. ,,Povoleni ksnatku wudeluje u armady:
1. Jeho velicenstvo samotné: a) samotnou generalitou, b) generdalem a pobocni
peruti, c) vSichni u armady ustaveni nadrizeni. Takové Zadosti se musi od kazdého
generala a uvedeného Stabniho oficira v radné sluzebni cesté skrze dvorskou

. , . 223
valecnou radu ke svemu velicenstvu dostat.

Dale k nim patiil zemsky vrchni
general, generalové pluki, majitel pluku, ktery jiz ovSem svou oficiadlni pozici

pomalu ztracel a mezi poslednimi byl vrchni feditel vojenské akademie.** Pak vzdy

22 Kisch, E. E.: V obchodé ,,S. Kisch a bratr, in: Trzi§té senzaci, Praha, 1963, s. 20-21.

22 Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc: Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2464, sign. 835, kart. 469,
Povolovani vojenskych siatkd: Die Heiratserlaubnis erteilen: A) Bei der Armee: 1. Seine Majestét
selbst: a) der gesamten Generalitét, b) dem Generalen und Fliigeladjutanten, und c) allen

bei der Armee angestellten Obersten. Das diessfillige Ansuchen muss von jedem Generalen

und den erwéhnten Stabsoffizieren im ordentlichen Dienstwege durch den Hofkriegsrat an Seine
Majestit gelangen.

24 Tamtéz.
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od téchto vedoucich skupin byli odvozeni ti, ktefi je mohli v ptipadé nepfitomnosti
zastupovat. Takze se postupné snizovaly jejich funkce 1 hodnosti.

Ale takovéto povoleni bylo az poslednim vtadé, které obdrzeli.
Mezitim museli podobné¢ jako svobodni obcCané shromazdit osvédceni
o nabozenském vyznani. Jan Radda, faraf v Hranicich piSe vroce 1842:
,,Dole podepsany timto potvrzuje, Ze snoubenci Karel Bezdik, nadenik z Velké,
s Annou, dcerou Martina Grulicha, zednického pomocnika z Senova, jsou shleddni
dobrymi v Fimskokatolickém nabozenstvi. “*%’ Podobného znéni  je
1 nabozenské potvrzeni pro FrantiSka JanoSe, patentovaného invalidu z Podhofti,
a plnoletou dceru bara¢nika Terezii Svarcovou, které vydal faraf v Drahotusich
v roce 1843.7%

Muzi, kteii byli z armady propusSténi jako vojensti, ¢i valecni invalidé,
museli mit Iékaiské potvrzeni o svém zdravotnim stavu. Domnivam, ze to bylo
z toho divodu, aby si byli nadfizeni jisti, Ze budou schopni zabezpecit rodinu
po finan¢ni strdnce. A samoziejmé zastavalo funkci jako pojistka, ze bude invalida
schopen plnit své manzelské povinnosti. Lékar tak v roce 1842 vystavil potvrzeni
1 FrantiSku  Litschmannovi, kterého povinné¢ zkontroloval a  zjistil,
ze kromé prokézané pakostnice, byl dokonale zdravym a schopnym uzavfit
manzelstvi a zaloZit si rodinu.”?’ Obsirn&jsi byla zprava o zdravotnim stavu tovaryse
u stfihaCe sukna, Franze Sobiska. ,,Bylo provedeno lékarské vysSetreni a pri tom
se ukazaly: 1) silné otoky a priusnice, 2) viedy s Caloesen s drazkami na vnitini
strané pravé holené, které byly spojené se silnymi viedy. Otoky zZlaz na krku ukdzaly
charakter Sevosuloesen mit, zatézuji pana tak moc, zZe on obcas u svého zaméstnani
Jjen mnoho sedi, kdyz je prdce vykondvana vestoje. “***

V piipadé, Ze se jim podafilo ziskat tato osvédCeni, bylo vSe poslano
k ptislusné vojenské jednotce, pod kterou patfili, a jeji velitel rozhodl o tom,

jestli jim bude udé€leno definitivni povoleni. Uz vySe zminény Karel Bezdik

¥ Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc: Velkostatek Hranice, inv. & 2263, sign. 561,

kart. 445, vojenské snatky: Religionszeugnis, ¢. 153: Endesgefertigter bezeuget hiermit,

dass die Brautleute Karl Bezdik Taglohner von Velka mit der Anna Tochter des Martin Grulich
Maurergesellen von Schonau, in der christkatholischen Religion gut unterrichtet seien.

226 Tamtéz: Religionszeugnis, ¢. 38.

227 Tamtéz: Zeugnis.

228 Tamtéz: Arztliches Zeugnis von 18. Mai 1838: ... drztlich untersucht worden, dabei zeugten sich:
1. Starke Anschwellungen und Ohrspeicheldriisen, 2. Geschwiire mit Caloesen Réndere auf der
innere Seite des rechten Unterschenkels, die mit starker Geschwiire verbunden waren. Die Driisen
Anschwellungen am Hals zeugen Sevosuloesen Charakter zu haben, belédstigen den Mann so sehr,
dass er zeitweise bei seiner Professen nur mehr sitzende Arbeit zu verrichten im Stand ist.
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toto povoleni ziskal 22. Cervence 1842 a nic mu nebranilo v uzavieni manzelstvi.
Bylo mu napséano: ,, Vrchni generdlni velitelstvi podle narizeni ¢. 1747 v Brné
z 11. ervna tohoto roku dekretalnimu invalidovi Karlovi Bezdikovi svoleni udélilo,
ktery si smi nevéstu Annu Magdalénu Grulichovou vzit.“**’ Podobn& tomu bylo
1 v ptipad¢ Franze Litschmanna, dekretalniho invalidy, kterému bylo povoleno smét
si vzit Marianu Pallaschovou.**’

Dulezitou roli zde hral také systém, jakym bylo povoleni udéleno.
Vse se projednavalo pres pfisluSny okresni, nebo krajsky ufad,
pod ktery ten konkrétni par nalezel. To znamena, Ze si to nevyfizoval
samotny invalida, nebo vojak, ale byl odkdzdan na pomoc ufadu. Ale tomu
za tuto praci také platil. Samoziejmosti bylo dlouhé Casové zdrzeni. Takové dopisy
si mohl okresni tfad spolu s pfislusSnym regimentem a jeho velenim vymeénovat
az nckolik let. Zalezelo, kde zrovna regiment pobyval.

Vyse v textu jsem zminila pravidlo, kdy vojak musel podle hodnosti slozit
kauci, aby se mohl ozenit. U téchto valecnych invalidli to nutnosti nebylo,
protoze bylo jasné, ze jiz ve valce mnoho nepomohou. Ale u piislusnikli v aktivni
vojenské sluzbé se zacCaly objevovat tzv. reversy. Jednalo se o vzdani se péce statu
o vdovu po zemfielém vojdkovi a podepsat ho musela budouci manzelka.
Témito nafizenimi se ovSem nechranil ani tak vojak, ale spiSe celd armada.
Proc? Statni rozpocet habsburské monarchie byl uz tak dost napjaty a platit jeste
vdovam a jejim potomkim dozivotni rentu po padlém vojakovi, v pfipade,
ze by se uz znovu neprovdala, by ho zatézovalo jesté vic. Proto se timto zplisobem
stat chranil. Revers znél asi takto: ,,S platnosti, ja, Mariana, dcera po zemrelém
Andreasi Biskupovi, timto pravem dosvédcuji, zZe ja pro tento pripad, aby povoleni
ozZenit se ziskal soucasny dovolenkar a vojik c. k. péchoty regimentu cisare
Ferdinanda Josef Tomasek, na vsSechny vojenské vyhody zcela a pro vsechny,
a sice nejen pro mé, nybrz i pro mé pripadné potomky naprostym zieknutim

i . , o Cog o 23]
prokazu. Potvrzeno toto podpisem mym a dalsSimi sem vyZdadanymi svedky.

2% Tamtéz: Weisskirch am 22. Juli 1842: Das hohe General Kommando hat laut Verordnung z. 1747
Briinn am 11. Juli d. J. dem Patental Invaliden Korporalen Karl Bezdiek die Bewilligung erteilt,

die Braut Anna Magdalene Grulich ehelichen zu diirfen.

30 Tamtéz: Weisskirch am 9. November 1842.

21 Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc: Velkostatek Hranice, inv. ¢. 2262, sig. 560, kart. 444,
Snatky valecnych invalid: Revers: Kraft welchen ich Marianna, Tochter nach dem verstorbenen
Andreas Biskup hiermit rechtens beurkunde, dass ich fiir den Fall, wenn ich die Bewilligung erhalte,
den gegenwirtiger Urlauber und Gemeinen des k. k. Infanterie Regiments Kaiser Ferdinand Josef
Tomaschek zu ehelichen, auf alle Militir Benefizien génzlich und fiir inner, und zwar nicht nur
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Podobné takovy revers podepsala i Veronika Slosarova, ktera si také chtéla vzit
za manzela dovolenkare a vojaka stejného regimentu. A opét se jednalo o vzdani se

veskerych vyhod pro sebe i jejich ptipadné potomky.**?

VIII. Zavér

Manzelstvi v prvni poloviné 19. stoleti se stalo hlavné pravni zaleZzitosti,
kdyz v lednu roku 1812 vstoupil v platnost Obecny zakonik obc¢ansky, ktery upravil
manzelské pravo a snim souvisejici pravo dédické pro celou habsburskou
monarchii. Bylo zde definovano jako smlouva dvou svobodnych lidi, ktefi chtéji
uzaviit manzelstvi dobrovolné. Tento zakonik upravoval zalezitosti manzelstvi
pro celou spolecnost, véetné zidu a Slechty, ale bez armadnich ptislusnikd, ti se fidili
vlastnimi pfedpisy a nafizenimi. Ale i Slechta ob¢as Obecny zakonik obcansky
porusovala, v pfipadé siatkd mezi piibuznymi, které byly uzavirany kvili zachovani
rodu a také kvili udrzeni rodového majetku. OvSem, aby neporusili zakon,
potiebovali zvlastni dispens.

Slechta viibec prochazela v 19. stoleti pozoruhodnym vyvojem. Rozdélila se
na starozitnou a Slechtu novou, kde byli nobilitanti z fad podnikatelli, ¢i méstant
a spolecné¢ se moc nestykali. Vytvofili uzavienou spolecnost a vedli vlastni
snatkovou politiku, ze které byly ostatni slozky spoleCnosti vylouceny.
V této politice se obcas zacal vyskytovat i naznak citu a vzajemnych sympatii
snoubencli, které nabiraly na védze. 1 vtéto spoleCnosti se nékdy objevily
»cerné ovcee, které se pfi volbé svého partnera fidily predev§im svym srdcem
a vyslouzily si tim nepfizenl a nemilost své rodiny. Jednalo se o tzv. mesalian¢ni
snatky.

Na prvni pohled se mohlo zdat, Ze jednoduss$i situaci pii uzavirani
manzelstvi méli pfislusnici stiednich a nizsich vrstev. Ale po bliz§im zkoumani jsem
zjistila, ze ani pfislusnost k jiné vrstvé nez Slechtické jesté situaci nezlehCovalo.

Stiedni vrstvy se zaaly vycCletiovat viuci Slechté a hlavné vic¢i niz§im vrstvam

fiir mich, sondern fiir meine allenfélligen Nachkommen unbedingt Verzicht leiste. Urkunde
dessen meine und deren hinzu erbetenen Zeugen Fertigung.
22 Tamtéz: Revers, Weisskirch am 24. Februar 1842.
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na venkové¢, aby tak ukazaly své lepSi postaveni ve spolecnosti. Ale v piipade,
ze chtély uzaviit manzelstvi, byly na témét stejné Grovni. Bylo to ddno hlavné
tzv. politickym konsensem, kdy teprve po obdrzeni tohoto povoleni, mohli
prislusnici bez problémi uzaviit manzelstvi. Jednalo se hlavné¢ o prokazani
zpusobilosti uzivit svou budouci rodinu a dokazat se o ni postarat. Pokud tuto
podminku nesplnili, nemohli se legalné vzit a jejich déti tak nemély dédické pravo.
Kromé tohoto povoleni pottebovali snoubenci jesté prokazat svou viru a ziskat zapis
z 1ékatské prohlidky. Tedy pokud se jednalo o vdovu, ktera se chtéla znovu vdat.
Ta musela prokézat, ze neni t€hotnd a nenosi pod srdcem dité svého zesnulého
manzela. Spolu se ziskanim penéz pro uzavieni snatku, se zacal zvySovat vék
jeho uzavieni. Podle zdkoniku mohlo byt manzelstvi po prokazéni piekazek,
¢1 neshod mezi manzeli rozlouc¢eno. Tento proces byl také dlouhodobou zaleZzitosti
a ne vzdy skoné¢il Gspéchem. Ufad mél hned nékolik moznosti, jak tyto neshody
vyreSit. Mohl ptikazat, aby se manzelé ksobé vratili, didle mohl nafidit,
aby spolu zkusili jesté néjakou dobu zit a v pifipad€, ze by to stidle nefungovalo,
mél potom rozhodnout, co bude d€lat dal. A nakonec opravdu mohl manzelstvi
rozloucit, ale v pfipad¢ katolikli se nesméli znovu ozenit nebo vdat, dokud zil
jejich byvaly partner.

obyvatelstva také meli takovou uzavienou spolecnost, ale bylo to o to horsi,
ze se nemohli ani svobodné Zenit. Kvili stanoveni familiantského zdkona a numeru
clausu se mohl legiln¢€ ozenit pouze prvorozeny syn, ostatni sourozenci se mohli
Zenit a vdéavat pouze do ciziny. A proto také usilovali o emancipaci, coz se jim
Castecné podafilo po roce 1848 zruSenim tohoto familiantského zakona,
ale definitivné¢ az roku 1867 vydanim nové ustavy, kterou byli zrovnopravnéni
s ostatni spolecnosti. Ale i pfes platnost téchto nafizeni si nasli cesticky, jak natizeni
obejit. Vymysleli hned nékolik teSeni. Bud’ odchazeli do ciziny, kde se nechali
oddat, protoze tam nafizeni neplatila, nebo zvolili moznost ozenéni prvniho syna,
ktery se nasledné odst¢hoval do ciziny, a tak familiantské misto pfipadlo
na druhorozeného syna a ten se tak mohl také legaln¢ oZenit a prvni syn se zase
vratil zpét 1 se svou rodinou. Poslednim feSenim bylo Zit v konkubinatu.
Ale to s sebou neslo také nejvétsi rizika. A tim bylo hlavné prozrazeni a nasledné
potrestani. Dokonce byli lidé vyzyvani, aby takové souziti nahlésili, pokud o ném

védéli. Kdyz uz se na to pfiSlo, tak dochdzelo k vyslechim osob,
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které se pohybovaly v jejich okoli, ale ty vétSinou popiraly, Ze by o né¢em takovém
veédély.

Zvlastnimi predpisy se fidila arméda. Uzavirdni manzelstvi s vojdkem
v aktivni sluzbé bylo obvyklou zalezitosti spiSe u vysSich distojnika, kteti méli
dostatek jinych finan¢nich prostiedkii, aby svou piipadnou rodinu wuzivili.
Navic se snatky objevovaly hlavné v obdobi, kdy vojenska sluzba byla sluzbou
dozivotni. Se zkracujicim se Casem stravenym na vojné, méli jesté dostatek casu
pockat se snatkem az po ukonceni vojenské sluzby. Pokud se rozhodli piece jen
se ozenit, jejich cesta nebyla jednoduchd. Kromé vsech znamych povoleni,
které by stejné potiebovali, i kdyby nebyli v armad¢, bylo potteba ziskat povoleni
od svého regimentu a jeho veleni a zaplatit pfipadnou kauci, ze které se hradily
vdovské a sirot¢i renty v piipadé umrti vojaka. Pokud tuto kauci stanovenou nemé¢li,
musely budouci manzelky podepisovat revers, ve kterém se této péce vzdavaly.
To byl také jeden z mnoha diivodi, proc se radé€ji vojaci v dobé¢ sluzby nezenili.

Obecné by mohlo platit, ze manzelstvi znamenalo pro celou spolec¢nost,

vvvvvv

vvvvvv

Ale jejich cil byl vzdy stejny. Snaha zalozit rodinu a zajistit dédice pro svlij majetek
a také zachovat pokra¢ovani rodu. Museli sice dodrzovat zakonem dana nafizeni,
ktera je v nekterych ohledech mohla limitovat, ale zarovei jim davala jistotu a urcity
potadek v rodinnych vztazich. Také nesmime zapomenout na nové povoleni
rozvodd, které zakonik povoloval. Pokud nékterym lidem snatek povolen nebyl,
nasli si jiny zpUsob, jak zajistit pokracovani rodu, i kdyz podle zakonli nelegélni.
I pfesto se povazovali za plnohodnotnou rodinu, pro kterou nebyl dilezity oddaci
list, ale to, ze byli spolu. V tuto chvili hrala hlavni roli laska. Jinak je pro majetné&jsi
vrstvy typické, Ze se jejich clenové brali spiSe kvili rozmnozeni majetku

nez z lasky, ale 1 zde uz zacinaji hrat dilezitou roli alesponl vzdjemné sympatie.
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IX. Resumé

Marriage in the first half of 19" century became the jurally cause, because
in 1812 came into force Civil Code. It adjusted matrimonial law for the whole
society.

The nobility created the close corporation and led the own catch. Sometimes
feelings started to appear in this catch. And here the outsider found and they heard
the heart and got married the misalliance.

The middle class needed so called political consensus to get married.
They had to demonstrate when they can keep up their family. The engaged couple
needed to show their religion and record of medical.

Jews were in the most complicated situation. Through the “familiant law”
and numerus clausus only the first-born son could get married. The others broke
the law — marriage in abroad or life in companionate marriage. They got freedom
since 1867 definitely.

Army kept special order. Generally the senior officer got married
in the active duty, because they fed their family. The others waited for civilian.
Though they needed licence of regiment and they had to pay guarantee for the fall
of death.
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Charakteristika diplomové prace:

Ukazat, jak vypadalo manzelstvi v prvni poloviné 19. stoleti v celé spolecnosti.

zroku 1811, od kterého se odvijela 1 zména prava dédického. Od Slechty a jejich

zptuisobu vedeni snatkové politiky a obcasného vyskytnuti mesalian¢nich siatk.

Ptes stfedni a nizsi vrstvy, které nemély o nic leh¢i situaci nez Slechtici. Museli

ziskat potifebna povoleni (nabozenské, 1¢katské a politicky konsens) nez uzavieli

manzelstvi. A nakonec také zidé a armadni piislusnici, kteti méli zvlastni zdkony

a nafizeni pro uzavirdni snatkl.. Je ovliviiovala samotna habsburskd monarchie.

Nékdy byla tyto nafizeni obchazena uzaviranim konkubinatl v pfipadé zidda,

nebo bydlenim ,,na hromadce*.
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XI. Seznam pramenti

Obecny zakonik ob¢ansky, Viden, 1862.

MZA Brno, Rodinny archiv Dietrichsteint:

inv. ¢. 938, sign. 156, kart. 297, zasedani na zemském snému
dolnorakouském.

inv. ¢. 939, sign. 157, kart. 297, zasedani na zemském snému
uherském.

inv. ¢. 961, sign. 178, kart. 298, zasedani na zemském snému
moravském.

inv. ¢. 963, sign. 180, kart. 298, zaseddni na zemském snému
ceském.

inv. €. 1208, sign. 424, kart. 320, rodny list Josefa Dietrichsteina.
inv. ¢. 1270, sign. 475, kart. 324, svatebni smlouva Josefa
Dietrichsteina.

inv. ¢. 2453, sign. 1262, kart. 583, rozpad manzelstvi FrantiSka a
Alexandry Dietrichsteinovych.

inv. ¢ 2508/8, kart. 592, Klotylda Clam-Gallas Alexandring,
22.12. 1853.

ZA Opava, poboc¢ka Olomouc:

Rodinny archiv Fries-Tersch:

inv. ¢. 26, kart. 2, oddaci list s Karlem Lorenzem.

Rodinny archiv Klein-Wiesenbergi:

inv. ¢. 220, kart. 25, svatebni smlouva z roku 1826.

Velkostatek Hranice:

inv. €. 746, kart. 212, povoleni siatki ufednikim.

inv. ¢. 1825, kart. 319, povolovani svateb zidi v Hranicich.

inv. ¢. 1999, kart. 400, ud€lovani familiantskych mist a povoleni
snatkl v Zidovskeé obci v Hranicich.

inv. €. 2258, kart. 442, povoleni snatkll, manzelské dispense.
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inv. €. 2262, sign. 560, kart. 444, snatky valeénych invalida.

inv. ¢. 2263, sign. 561, kart. 445,vojenské snatky.

inv. €. 2464, sign. 835, kart. 469, povolovani vojenskych snatkd.
inv. ¢. 2879, kart. 517, zabranovani konkubinati u zidu
v Hranicich.

inv. ¢. 3419, kart. 564, povoleni snatkli méstaniim v Hranicich.

inv. ¢. 3450, kart. 565, povoleni snatkti poddanym.

Velkostatek Lipnik:

inv. ¢. 1813, kart. 595, manzelské rozluky (1812-1819).

Velkostatek TrSice:

inv. C. 46, sign. 14751, kniha svatebnich smluv pro obce panstvi
Trsice, sv. L.Protocoll der von Amte ratificirten Ehepacten und
anderwertigen Schriften.

inv. C. 48, sign. 14753, kniha svatebnich smluv pro obce panstvi

TrSice, sv. III.Ehepacten Prothokoll.

XII. Seznam literatury

Bergerova, N.: Na kiizovatce kultur. Historie Geskoslovenskych Zidt, Praha.

Bezecny, Z.: Piili§ uzaviena spole¢nost, Ceské Budgjovice, 2005.

Bezecny, Z.:

Bezecny, Z.:

Snatky ceské Slechty v 19. stoleti, in: Petrbok: Sex a tabu v ¢eské
kulture 19. stoleti, Praha, 1999.
Zivotni styl §lechty v druhé poloving 19. a na pocatku 20. stoleti,

Brno, 2002.

Bransky, J.: Nezndmy pramen k d&jindm boskovickych Zidii na po&atku 19. stoleti,

In: Zidé a Morava, Kromé&tiz, 2004.

Dédina, V.: Robota a prvni dnové svobody, In: Kolektiv autorti: Pod cisaiskym

praporem. Historie habsburské armady 1526-1918, Praha, 2003.

Diemel, A.: Adelige Frauen im biirgerlichen Jahrhundert. Hofdamen, Stiftsdamen,

Salondamen 1800-1870, Frankfurt am Main, 1998.

79



Fasora, L. a kol.: Clovék na Moravé 19. stoleti, Brno, 2004.
Fialova, L.: Snate¢nost obyvatelstva v ¢eskych zemich v 19. stoleti, Studie
k socialnim déjinam 19. stoleti, ¢. 7, 1997.
Jiranek, T.: Vojenské manzelstvi v 19. stoleti, In: ,,Oznamuje se laskdm nasim ...
aneb svatby a svatebni zvyky v ceskych zemich v prib¢hu staleti,
Sbornik z konference konané 13.-14. zafi 2007, Pardubice, 2007.
Kisch, E. E.: V obchod¢ ,,S. Kisch a bratr, in: Trzi$té senzaci, Praha, 1963.
Klabouch, J.: Manzelstvi a rodina v minulosti, Praha, 1962.
Klasterska, A.: Vybér partnera a snatkovy veék dédict venkovskych usedlosti
na St'ahlavsku a jejich sourozencti v 18. a na pocatku 19. stoleti,
Historicka demografie 22, 1998.
Kolektiv autorii: Pod cisafskym praporem. Historie habsburské armady 1526-1918,
Praha, 2003.
Kroupa, J.: Alchymie $tésti, Brno, 1987.
Lenderova, M.: Tragicky bal. Zivot a smrt Pavliny ze Schwarzenbergu, Praha,
2004.
Machacova, J.: Ufednici v 19. stoleti jako socialni skupina stiednich vrstev, In:
Slezsky sbornik, ro¢. 99, r. 2001, €. 3.
Machacova, J., Matéjéek, J.: Chud¢ (dolni) vrstvy spolecnosti ceskych zemi
v 19. stoleti. Socialni pozice a vzory chovani,
Studie k socidlni déjinam 1, Opava, 1998.
Machacova, J., Matéjcek, J.: Nastin socidlniho vyvoje Ceskych zemi 1780-1914,

Opava, 2002.
Machacova, J., Matéjcek, J.: O stiednich vrstvach v ¢eskych zemich 1750-1950,
Opava, 2002.

Malon, L.: Mesaliance v prostiedi rakousko-ceské historické Slechty v letech
1896-1918, diplomova prace na UP v Olomouci, 2005.
Masek, P.: Modra krev, Praha, 2001.
Mata, P.: Svét Ceské aristokracie (1500-1700), Praha, 2004.
Nesladkova, L.: Reprodukce kulturné odlisSnych skupin obyvatelstva jizni Moravy
v novoveéku na ptikladu kiest'ant a zidi, Praha, 2003.
Nesladkova, L.: Socidlni stratifikace moravskych zidi v novovéku (18.-20. stoleti).

Moznosti zpracovani, In: Studie k socidlnim dé&jinam, ¢. 6, 2001.

80



Ottiv slovnik nauény, Ilustrovand encyklopedie obecnych védomosti, 17. dil,
Mediau-Navarrete, Praha, 1901, heslo ,, Mésaliance“, s. 145.

Pékny, T.: Historie Zidt v Cechach a na Moravé, Praha, 1993.

Slabakova, R.: Le destin d’une famille noble émigrée d’origine francaise dans
I’empire des Habsbourg et en Tchécoslovaquie de la fin du XVIII
aux années trente du XX siécle: Le Mensdorff-Pouilly, Grenoble,
1999.

Slabakova, R.: Rodina a jeji hodnota u rakousko-Ceské aristokracie, Studie

k socidlnim dé&jinam, ¢. 6, 2001.

Simiinkova, A.: Statut, odpovédnost a laska: vztahy mezi muZem a Zenou v eské
mé&stanské spolecnosti v 19. stoleti, Cesky ¢asopis historicky, ro¢.
95,1.1997.

Velkova, A.: Fenomén staii ve venkovské spolecnosti na prelomu 18. a 19. stoleti,

Studie k socidlnim déjinam 6, 2001.
Velkova, A.: Promény venkovské spoleénosti v letech 1700-1850, Cesky &asopis
historicky 105, ¢. 4, 2007.
Velkova, A.: Sebevédomé, nebo zoufalé? Vdovy hospodafici na venkovskych
usedlostech v prvni poloving 19. stoleti, In: Vojacek: Reflexe
a sebereflexe Zeny v ¢eské narodni elité 2. poloviny 19. stoleti, Praha,
2007.

Velkova, A.: SloZeni domacnosti a problematika ¢eledni sluZby na panstvi Stahlavy
pocatkem 19. stoleti, In: Koldinska, M., Velkova, A.: Historik
zapomenutych d¢jin, Praha, 2003.

Velkova, A.: Svatebni smlouvy ve venkovském prostiedi v prvni poloviné
19. stoleti, ,,Oznamuje se laskdm nasim ... aneb svatby a svatebni
zvyky v Ceskych zemich v pribéhu staleti, Sbornik z konference
konané 13.-14. zafi 2007, Pardubice, 2007.

Ziehr, W.: Evropskeé slechtické rody, Praha, 1996.

81



XIII. Internetové zdroje

Lenderova, M., Mackova, M., Bezecny, Z., Jiranek, T.: D¢&jiny kazdodennosti
,,dlouhého* 19. stoleti, Fakulta humanitnich studii, Univerzita Pardubice, 2005,

(cit. 2008-01-18). Dostupné na www: http://khv.upce.cz/upom/skriptum.pdf

Smythersova, R.: Rady a pokyny pro mladou nevéstu, kterak se chovati a jak
zachézeti s intimnimi a osobnimi vztahy ve svazku manzelském ku prospéchu
nezrusitelnosti této pozehnané svatosti a pro slavu bozi, 1894 (cit. 2008-01-16).

Dostupné na www.zena-in.cz

82



