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Jitka Kubinova se ve své diplomové praci zaméfila na pravni analyzu tzv. cyklostezky nadmistniho
vyznamu z pohledu, zda a pripadné za jakych podminek lze takovou cyklostezku nadmistniho
vyznamu vymezit v Uzemné planovaci dokumentaci jako vefejné prospésnou stavbu. Jde o vysoce
aktualni a originalni téma.

Diplomova prace je zpracovana na 47 stranach a svym rozsahem odpovida poZzadavkim stanovenym
vhitfni normou PF UP PF-B-18/10, kterou se stanovi naleZitosti kvalifikaénich praci na Pravnické
fakulté Univerzity Palackého v Olomouci. Pfi zpracovani své diplomové prace vychazela diplomantka
z dostate¢ného mnoistvi relevantni judikatury, ze spravnich rozhodnuti a opatfeni obecné povahy.
Okruh poufZité odborné literatury mohl byt Sirsi, zejména co se tyce odbornych ¢lankd a komentara.
Poznamkovy aparat ¢ita 261 pozndmek pod carou, které jsou zpracovany v souladu s cita¢ni normou.
Diplomova prace je zpracovana peclivé a az na vyjimky bez zbytecnych preklepli a chyb. Drobnym
formalnim nedostatkem je prace se zkratkami, které jsou v textu pouZity rovnou bez ndleZitého
zavedeni.

Jak diplomantka uvadi na str. 8, bylo cilem diplomové prace , charakterizovat ne zcela presné pojeti
cyklostezek a cyklotras stavebnim zdkonem a zdkonem o pozemnich komunikacich” a , nastinéni
problematiky cyklostezek nadmistniho vyznamu a jejich postaveni v rémci UPD a rovné? moZnost
vyuZiti institutu vefejné prospésné stavby v souvislosti s témito plosSné vyznamnymi stavbami.”
Diplomantka si vyzkumny ramec své prace vymezila dvéma vyzkumnymi otazkami:
1) Jakou prdvni povahu md v ceském prdavnim rddu cyklostezka a jak muzZe byt vymezena v
uzemnim pldnovani?
2) Na jaké urovni uzemniho pldnovdni by mely byt zakotveny cyklostezky nadmistniho,
regiondlniho ¢i nadregiondiniho (celostdtniho) vyznamu a za jakych okolnosti by mély byt v
uzemnim pldnovani vymezovdny jako verejné prospésné stavby?

Diplomova prace se kromé Uvodu a zavéru cleni do péti kapitol, které na sebe logicky navazuji. V
teoretickych kapitolach 1 — 3 se diplomantka snazila o peclivou analyzu pravniho pojeti cyklostezky
nadmistniho vyznamu a dalSich souvisejicich pojm(. Za obzvlast cennou povazuji praktickou ¢ast
diplomové prace, kde diplomantka analyzuje dva priklady cyklostezek a na nich ilustruje problémy
aplikacni praxe. Dochazi k presnym zavérim, se kterymi se plné ztotoznuji. Zavérecné kapitole je
z metodického hlediska tfeba vytknout chybéjici shrnuti odpovédi na stanovené vyzkumné otazky.

Diplomova prace obsahuje také nékolik obrazovych pftiloh, které vhodné dopliuji text tykajici se
pripadd jednotlivych cyklostezek, jimz se diplomantka vtextu vénuje. Kobsahu prace mam
nasledujici dil¢i pfipominky a podnéty pro diskusi:



e Nastr. 15 diplomantka uvadi pocet regionalnich dalkovych tras, ktery vychazi ze stavu k 22. 1.
2013 — nema k dispozici aktualnéjsi udaje?

e Na str. 16 — 17 diplomantka popisuje, jak dalkové cyklotrasy upravuje Politika Uzemniho
rozvoje CR (PUR) jako celorepublikova koncepce, z niz pak vychazeji kraje a obce ve své
Uzemné planovaci dokumentaci. Diplomantka konstatuje, 7e dalkové cyklotrasy v PUR
vymezeny nejsou, ale 7e kraje jsou PUR jasné vazany k vytvafeni podminek pro budovani a
uzivani cyklistickych tras. Prosim diplomantku, aby pfi Ustni obhajobé uvedla, jaky problém
ve vztahu k (mezi)narodnim dalkovym trasam, které prochazi uzemim vice krajl, vyplyva ze
skutecnosti, Ze jejich vymezeni je ponechano na jednotlivé kraje.

e Na str. 18 diplomantka odkazuje na Technické podminky Ministerstva dopravy CR,
v pozndmce pod carou €. 59 zminuje, Ze nejde o pravni predpis, ale dal nefesi pravni povahu
tohoto dokumentu.

e Na str. 27 diplomantka uvadi, Ze ,,moZnost podat ndvrh na zruseni opatreni obecné povahy Ci
jeho casti ve spravnim soudnictvi neni podminéna poddnim pfipominek ¢i ndmitek pfi jeho
tvorbé.” K této otdzce existuje ¢etna judikatura spravnich soudu. Prosim diplomantku, aby na
zakladé relevantni judikatury potvrdila ¢i vyvratila vySe uvedené tvrzeni ze str. 27.

e Na str. 50 diplomantka zminuje, ze ,Hradec Krdlové md platny uzemni pldan jiz z roku 2000,
kdezto Zdsady uzemniho rozvoje byly schvdleny vroce 2011, tudii zdsadami vymezené
koridory nejsou v tuzemnim planu zpracovdny.“ Uklada zdkon obci pfijmout po schvaleni zasad
uzemniho rozvoje zcela novy Uzemni plan, nebo maji jinou moznost, jak uvést drive pfijaty
uzemni plan do souladu s nové pfijatymi zasadami Uzemniho rozvoje?

Pokud bych méla diplomovou préci Jitky Kubinové celkové zhodnotit, musim konstatovat, Ze prace
spliuje poZadavky tykajici se zpracovani diplomové prace stanovené vnitini normou PF UP PF-B-
18/10. Diplomantka v ni projevila schopnost zvolit si origindlni odborné téma, navrhnout vyzkumny
ramec a za vyuziti védeckych metod zvolené téma zpracovat. Diplomovou praci Jitky Kubinové
proto doporucuji k tstni obhajobé a navrhuji autorce zvazit uplatnéni provedené analyzy pro ucely
rigordzni prace.

Pro diskusi pfi ustni obhajobé diplomové prace navrhuji, aby se diplomantka vyjadfila k vyse
uvedenym pfipominkam a odpovédéla na vySe uvedené otazky.

Diplomovou praci navrhuji hodnotit stupném ,,A/B“ podle vysledku Ustni obhajoby.
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V Olomouci dne 31. 1. 2019 JUDr. Veronika Tomoszkova, Ph.D.



