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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	Předkládaná práce se zaměřuje na kvalitu života lidí s vážným zdravotním postižením, konkrétně po úrazu míchy. Jde o poměrně úzké téma, nicméně psychology dosti  zanedbávané, alespoň na naší katedře nepříliš frekventované. Práce svým tématem navazuje na bakalářskou práci, která se však zajímala o začleňování těchto jedinců zpět do života a vlivy, které na toto začleňování působí. Jde o téma velmi zajímavé a společensky významné, originálně uchopené výzkumně.

	

	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	Teoretická část práce podává vysvětlení problematiky vrozených a získaných tělesných postižení, zabývá se tématem úrazu, jeho prožíváním a kvalitou života. Zpracování těchto témat důležitých jako podklad pro výzkumnou část je přiměřeně úsporné, zaměřené na otázky spojené s životem lidí po úrazu páteře, zasazené do rámce ostatních tělesných postižení a do vývojové linie průběhu prožívání úrazu a krize po něm následující. Témata jsou zpracována na základě vybrané aktuální literatury, tvořivě a samostatně, na základě úctyhodného množství zdrojů (přes 90) z okruhů tuzemské i zahraniční provenience.
	

	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	Poslední podkapitola před praktickou částí práce je věnována výzkumům v oblasti, která je předmětem zájmu autorky. Jako cíl práce se uvádí zjistit míru kvality života po úrazu páteře a míchy a zároveň posoudit některé její aspekty. V praktické části jsou cíle rozpracované do 6-ti okruhů , podle nich jsou zformulované srozumitelné hypotézy. 
	

	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	3

	Práce má kvantitativní rámec, autorka se pro něj rozhodla pro větší pohodlí a soukromí probandů při sdělování osobních a mnohdy i důvěrných informací. Vhodně zvoleny jsou oba dotazníky – první vytvořený samotnou autorkou, druhý ověřený dotazník kvality života z anglické provenience. Díky oběma dotazníkům mohla autorka získat více dat a jejich podrobnější rozbor. Vlastní dotazník autorky je zpracován kvalitně, otázky jsou srozumitelné, nenacházím zde chyby (snad jen ve 4.bodě vysvětlivek je uvedeno trochu krkolomně, kde jsou uvedeny 2 tabulky k posouzení kvality života před a po úrazu). Ke druhému dotazníku je sice uvedený zdroje, ale pouze v angličtině, neuvádí se, kdo tento dotazník přeložil do češtiny. 

	

	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	3

	Výzkumný soubor jistě nebylo snadné vyhledat, autorka shromáždila data od celkem 60-ti osob. Prvním a rozhodujícím kritériem vyhledávání výzkumných osob bylo zdravotní postižení po úrazu s každodenním používáním vozíku. Osoby splňující tento předpoklad autorka popsala v přehledných tabulkách – převládali muži nad ženami, věkově byli respondenti ve věku od 19 do 65-ti let, převažovalo postižení tetraplegií nad paraplegií, dosti velké bylo rozmezí času, které u jednotlivých probandů uběhlo od úrazu (od 4 měsíců po 39 let), což se nám jeví jako příliš variabilní, aby se tyto výstupy porovnávaly mezi sebou,  pokud jde o kvalitu života.
Výsledky jsou zpracovány v podobě vyhodnocení hypotéz, což je přehledné, popis výsledků je doplněn tabulkami, vysvětlením statistických výpočtů atd..  V podkapitole 8.2 nacházíme přehled všech testovaných hypotéz i s vyjádřením k jejich platnosti.
 
	

	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	V Diskusi  se autorce podařilo podat zamyšlení nad všemi důležitými body, které zde mají být obsaženy. Pro přehlednost je diskuse rozdělena na několik částí, v závěru jsou naznačeny přínosy práce. Další zařazené kapitoly odpovídají požadavkům, Souhrn podává přehled všech důležitých částí práce. 
	

	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Práce je napsaná čtivým, srozumitelným jazykem, gramatické chyby a překlepy jsou zcela ojedinělé. Po stylistické stránce je práce bez problémů, dobře se čte (až na složitější pasáže vysvětlující vyhodnocování některých pasáží dotazníku). Přehlednost práce podporuje kvalitní grafická úprava – využití zdůraznění písma, tabulky, grafy. Struktura práce je vyvážená, publikační normy shledávám jako dodržené.  Připomínka: Strany od Seznamu literatury se nečíslují.
	

	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	4

	Domníváme se, že se autorce podařilo naplnit předem stanovené cíle a na základě výzkumných výsledků se vyslovit ke stanoveným hypotézám. Zároveň se zamyslela nad dalšími možnými vlivy na kvalitu života cílové skupiny své práce. Mezi výsledky jsou některé zajímavosti, které by stály za zveřejnění, protože vyvracejí mýty o lidech s postižením. Mám na mysli potvrzení hypotézy o vyšší kvalitě života lidí s postižením žijících v manželství nebo neexistenci závislosti mezi kvalitou života a mírou soběstačnosti.
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