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Volba tématu, originalita, pfrinos: _C_
Tereza AntoSova se ve své diplomové praci zaméfuje na obraz déti a détstvi v literatufe doby
fimské od 3. stoleti pf. n. |. po 2. st. n. I. Prace si klade za cil analyzovat, jak jsou déti a détstvi
v dané literatufe vnimany a prezentovany, pficemz autorka si je védoma limitua, které s sebou
tato analyza nese — zejména se jedna o zlomkovitost dochované literatury a o fakt, Ze jde o
literaturu elit psanou muzi pro muze. Téma déti a détstvi obecné patfi v zahrani¢ni
historiografii jiz néjaky Cas k tématim popularnim a soucasna Ceska historiografie v této
oblasti zacala splacet svij dluh. Pfinos prace vidim zejména v tom, Ze détstvi doby fimské
stalo v ¢eském prostfedi — jak sama autorka v Uvodu piSe — na okraji zajmu badatelU.
V kontextu zahraniéni historiografie se vS8ak o zcela originalni téma nejedna. Za ponékud
problematicky povazuiji rozsah prace. Téma, jak si ho autorka vymeazila, je pro Gcely diplomové
prace znacné Siroké a to — pfestoZe autorka vyznamné prekrocila standardni pocet stran -
s sebou nese fadu uskali (podrobnéji viz nize).

Prace s prameny, kritika a interpretace: _C_
Bezpochyby je zapotfebi ocenit Uctyhodny seznam pramend, s nimiz autorka pracuje. Cela
diplomova prace je strukturovana dle literarnich zanrl pramend a na uUvod kazdé kapitoly
autorka stru¢né predstavuje jak jednotlivé autory, tak také literarni Zzanr samotny. Postradam
v8ak vysvétleni, na zakladé jakého kliCe autorka vybirala prameny, které bude analyzovat.
Také predstaveni jednotlivych literarnich zanrt je spiSe obecné, bez hlubsi vazby na téma,
které autorka zpracovava. Analyza samotnych pramen( pak postrada vétsi hloubku kritické
interpretace a na nékterych mistech ¢astené splyvaji zavéry Cerpané ze sekundarni literatury
a plvodni autorcina analyza pramen(.

Prace se sekundarni literaturou, bibliografie: _C_
O praci se sekundarni literaturou plati podobna konstatovani jako v pfipadé pramenné
zakladny. Autor€ina bibliografie je uctyhodna a v Uvodu prace nabizi Tereza AntoSovska
struéné shrnuti dosavadniho badani. Velka &ast literatury je navic v angli¢ting, coz si jisté u
diplomové prace zaslouzi ocenéni. V pfipadé shrnuti dosavadniho badani se vSak jedna spise
o prehled dél k tématu nez o jejich kritické zhodnoceni. Bohuzel fakt, Ze autorka nereflektuje
metody a zavéry ze sekundarni literatury, vede kslabsi kritické interpretaci a k
nedostate€nému metodologickému ukotveni pfedkladané prace. K tomu jisté také pfispiva
skute€nost, Ze i pfes obsahlou bibliografii autorka povétSinou pracuje spiSe s omezenym
po&tem dé&l (napf. Conte, Subrt).



Metodologie a argumentace: _C_
Jak uz bylo konstatovano vySe, prace je znacné Siroce vymezena a postrada lepSi
metodologické ukotveni. Autorka sice v Uvodu kazdé kapitoly charakterizuje dany Zanr, jedna
se ale spiSe o struény prehled nez o dlikladné seznameni s danou problematikou. Napf.
korespondence je natolik svébytny pramen, Ze o jeho vyuziti byl napsan nespocet odbornych
praci, pfiemz vyporadani se s charakterem takového zdroje u autorky postradam. Totéz Ize
ale fici i o poezii a dalSich zanrech, s nimiz autorka pracuje. Snaha pokryt co nejvétsi rozsah
literatury Fimského obdobi autorku ve vysledku dovedla ktomu, Ze sklouzava spise k
obecnym konstatovanim, nez Ze by hloubé&ji analyzovala zvolené prameny. Pozitiva
predkladané diplomové prace tak vidim spiSe v nabidnuti obecného pfehledu k dané
problematice neZ v provedeni hlubSi kritické analyzy.

Struktura a forma, jazykové zpracovani: B
Diplomova prace Terezy AntoSovské je rozdélena do osmi kapitol dle jednotlivych literarnich
zanrl analyzovanych pramen(. Kazda kapitola pak v Uvodu nabizi struéné predstaveni
daného zanru a autoru, s nimiz autorka pracuje. Kapitoly jsou zna¢né rozsahlé a domnivam
se, ze by pfehlednosti prace prospélo roz¢lenéni na diléi podkapitoly. Po jazykové strance a
stylistické strance neshledavam v praci vétsi nedostatky. Peclivéjsi zpracovani by si zaslouzila
typografie a forma (napf. na mnoha mistech 3patné naformatované odkazy na poznamkovy
aparat &i Cestné prohlaSeni o samostatném zpracovani bakalaiské namisto magisterské
diplomové prace).

Celkova navrzena znamka: C
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