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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova aroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenomént a vztahu,
odborna terminologie)

> > || O

Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Autor v ivodu explicitné nepfedstavuje ani cil ani strukturu své diplomové prace. V abstraktu,

v uvodni ¢asti prace a dale pak v jejim prabéhu si ale klade velkou fadu dil¢ich otazek, kterym se
vénuje v jednotlivych kapitolach. Na konci kapitol vsak chybi dil¢i zavéry, coz jednak snizuje
orientaci v textu a také znesnadnuje sledovani toho, zda autor na své otazky naléza odpovédi. Bez
explicitniho pfedstaveni struktury prace, ktera by ctenafe provazela, se mize zdat, ze autor sam
ztraci "Cervenou nit" a snazi se fesit ptili§ mnoho problému najednou. K vyssi kvalité prace by
také prospélo, kdyby autor dasledné osvétloval teoretické koncepty, se kterymi pracuje nebo na
které odkazuje. Vice viz IV. ¢ast posudku - otazky k diskusi pfi obhajobé.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécena uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja A

Formalni uroven prace se zdroji A

Zduvodnéni hodnoceni irovné prace se zdroji:

Autor predkladané diplomové prace jednoznacné prokazal prehled a dobrou znalost
problematiky "Rozvoje" /resp. rozvoje a také schopnost otientovat se v textech/resp. filosofii
autoru, se kterymi ve své praci vedl dialog. Autor pro svou praci vyuzil pomérné velkého
mnozstvi kvalitni a relevantn{ literatury, na kterou jednotné a fadné odkazuje.

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka uroven, srozumitelnost textu D

Formalni nalezitosti a graficka aprava A

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Text je psan pomeérné slozitym a $patné cCitelnym jazykem. Autor pouziva komplikované a casto
pfetizené vétné konstrukce, které v kombinaci s ¢astymi chybami ve slovesnych tvarech a
interpunkci pfispivaji ke snizené srozumitelnosti textu.

Za celou praci napft.:
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s. 2 — "Rising critics of International development has spurred a wave of coordinated set of
objections which range from post developmental critics to modern sociology and anthropology
challenging the very core of developmental paradigm (if there is any)."

s. 2 —"The Theory and practice lags within each other..."

s. 3 —"When we consider all of these changes that has been made in spite of search for
‘development’ and the progress that has (not) been made, voices of the critiques sounds loud, so
are we in time of the end of development as we know it?"

s. 24 — "In many texts, the arbitrariness of forced incorporation of power theorem reaches
impressive levels, where multiple authors are quoted within a paragraph without any further
connection towards the enclosute of the text."

s. 42 — "The changing perception of importance of historical embeddedness is being adopted
within multiple strands throughout the course of development."

p. 52 — "Post-modern approaches look for system of alternative values so that the categorized
subjects are not stigmatized, but searching for alternative solutions requires changing of the
structures and institutions as whole."

Formaln{ stranka prace a jeji graficka dprava odpovida pozadavkum kladenym na diplomové

prace.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Jaky je hlavni cil Vasi prace? Muzete ho prosim explicitné formulovat? Za predpokladu, Ze
nasledujici - citovany- text je Vasi hlavni tezi :"I argue, that mainstream theory weavers,
embodied in global institutions such as UN, WB,IMF has reached the position of power, which
backed with appropriate scientific disciplines and political structures allows to omit or co-opt
theoretical criticism and opposition resulting in steady situation with only overt changes. The
ability of mainstream development to partake in discourse with other theories, while responding
with minor to no reflection in outcomes, sheds impression of change, where no true change had
taken place." ) — muzete prosim formulovat svoje hlavn{ vyzkumné otazky a v prab¢hu
obhajoby na né stru¢né odpovedet?

Dalsi otazky:

Na s. 8 pisete, ze: "....Although the explanatory features do shift, the process of power and
institutional agency behind the theories hasn’t changed much...". Muazete tuto tezi prosim dale
rozvést a vysvétlit?

Z jaké definice védecké discipliny vychazite? A jak do této definice zapadaji/nezapadaji
rozvojova studia?

Na s. 19 se autor prace zamysli nad tim, pro¢ by mélo studium moci (power) byt relevantni pro
rozvojova studia a nabizi 6 moznych duvodu, které vsak v této kapitole podrobnéji nerozvadi.
Muzete strucné nastinéné duvody prosim rozvést a vysvetlit?

Nas. 21 (bez dalsiho hlubsiho rozpracovani) pisete, ze: "Beginning with Lukes view in short, he
proposes three-dimensional view on power, while first two dimensions are not particularly
attractive for development issues, since they build upon idea of power in Hobbesian tradition as
an enabling capacity in decision-making, which might connect to Amartya Sen's views of
capability, but leaves the substantial part of the view behind". Mizete prosim vysvetlit v jakém
smyslu je toto chapani moci kompatibilni se Senovym pojetim a v ¢em se naopak neslucuje?
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Na s. 41 v kapitole "Can history help us in the future" autor pise: "The evolution of employed
philosophical concepts in development lags behind the original field itself. It is likely caused by
challenged anchor of development; that is disciplinarity and paradigm." MuzZete to prosim
vysvétlit?

Na strane 59. pisete, ze: "The recently addressed issues of civil society and wide focus onto local
and traditional has manifested penetrating nature of capitalist ideas." Prosim vysvétlete, co je tim
mysleno.

Dale na s. 60 autor cituje Slavoje Zizeka (2014): "capitalism hideously overtakes out thoughts
and dreams. He proves on example of China, Singapore and India, that emphasis on traditional,
local, non-western, allows capitalist structure grow into perfection." Muzete vysvétlit na
konkrétnich ptikladech?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Predkladana diplomova prace Jana Kellnera je urcité inspiraci pro kritickou reflexi jak rozvoje
(véetné "Rozvoje", jako projektu), tak také "discipliny”, ktera se snazi rozvojovou problematiku
studovat (tj. rozvojova studia). Prace navic pfichazi v dobé¢, kdy se vedou debaty o chapani
rozvoje, Gzite¢nosti a ucelnosti rozvojovych strategii a hledani novych cild, a to v souvislosti

s formulaci tzv. Sustatinable Development Goals. Prace by ale mohla mit mnohem vétsi dopad
na diskusi o rozvoji, pokud by byla lépe organizovana, ve smyslu explicitnéjsitho stanoveni cile,
vyzkumnych otazek a prubézné sumarizace v podobé dil¢ich zaveéra.

Je také skoda, ze autor textu, ktery se snazi pfispét ke zméné mysleni o rozvoji, pfedava svoje
uvahy zptusobem, kterému lze jen tézce porozumét (viz jazyk prace). Pres veskeré vytky je vsak
tfeba rozhodné ocenit autorovu hlubokou znalost studované problematiky a jeho schopnost
kriticky rozmyslet nad dily citovanych autoru.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni B
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