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Body

1. Originalita a pfinos prace, aktualnost a dtilezitost tématu.

Jde o téma, které navrhla diplomantka sama. Svou mezidisciplinarnosti je na KAA (a pravdepodobné i na FF
UP) zcela ojedinélé. Je uctyhodné, ze se autorka nezalekla naroc¢ného tématu a dokdzala ho zpracovat a vyzkum
(i s uvedenou pomoci odborného konzultanta) realizovat.

2. Kuvalita ptehledu poznatkli o tématu: pouziti literatury, kvalita zpracovani, kritické

zhodnoceni literatury.
Prehled literatury je velmi dobry. Je dosti podrobny, mapuje diilezité aspekty tématu a citovana literatura je
kriticky hodnocena a srovndvana. Je pravda, ze vsem aspektiim neni vénovana srovnatelna pozornost.
Sociolingvistika multilingvismu je rozebrana podrobné, ponékud méné pozornosti je vénovano popisu modelii
bi-/multilingvniho zpracovani ieci. Kde ma piehled literatury asi nejvétsi rezervy, je vysvétleni pribuznosti
zahrnutych jazykii. (1 kdyz je trividlni, Ze ceStina a polStina jsou pribuznéjsi nez cestina a anglictina, co je méné
Jasné, je jak presné tuto pribuznost mérit — mira podobnosti lexika, gramatiky — a prredevsim jak miize byt tak
abstraktni dimenze odrazena v jazykovém systému trilingvniho mluvciho.)

3. Formulace zamért prace, vyzkumnych otazek, hypotéz.
Vyzkumné otdzky jsou explicitné formulovany, jsou srozumitelné a jasné motivované prehledem literatury.

4. Metody prace. Jejich popis a adekvatnost pro zodpovézeni vyzkumnych otazek.

K metodologii nemam Zdadné pripominky s jedinou vyjimkou. Idedlni populace pro otestovani vyzkumnych otdzek
by neméla rozdil v jazykové urovni mezi druhym a tretim jazykem (méné a vice pribuzny), anebo by participanti
S lepsi urovni druhého nez tretiho jazyka byli vyvazeni participanty S opacnou urovni v techto jazycich.

Korelace mezi jazykovou urovni a pribuznosti je Urcitou komplikaci pri zodpovidani vyzkumnych otazek. Je ale
jasné, Ze v cilové populaci takovi lidé nejspis nejsou, takze jde o praktické omezeni, nikoli chybu v designovani.

5. Zpracovani vysledki a jejich interpretace.
Nemam pripominky.

6. Diskuze prace (o tom, jak vysledky zodpovidaji vyzkumné otazky).

Diskuze je podrobna, jasné se vyjadiuje k vyzkumnym otdzkam a kromé nalezii prace zretelné upozornuje na jeji

omezeni.



7. Formalni zpracovani. Jazykova a stylistickd Groven, rozsah prace, graficka uprava,

dodrZeni publika¢ni normy.
Formalné je prdace v poradku. Je psana dobrou anglictinou, zcela na urovni profesiondlnich publikaci v oboru.

Pro vedouciho prace:

Hodnoceni spoluprace diplomanta s vedoucim préce:
Po uvodni sérii konzultaci nasledovala v konzultacich delsi prestavka, kterou ovsem nahradila
spoluprdce diplomantky s odbornym konzultantem, coz je pochopitelné. Konzultace byly obnoveny pii

psani diskuze.

Prohléaseni vedouciho kvalifika¢ni prace 0 kontrole plagiatorstvi:
Na zdklade kontroly vysokoskolskych kvalifikacnich praci systéemem Theses.cz ani jinym zpiisobem
nebyla u vyse uvedené prdce zjisténa takova shoda s jinymi pracemi, dokumenty nebo texty, ktera by

zakladala odiivodnéné podezreni z porusovani autorskych prav.

Prohlaseni vydava: Viclav Jonas Podlipsky, vedouci prace

Celkové hodnoceni prace.
Jde o nadprimeérné zdarilou diplomovou prdci. PredevSim zpracovanym tématem je naprosto vyjimecnd.

Poznamka: Celkové hodnoceni ani navrh klasifikace NELZE vypocitat jako prosty priamér bodu za
jednotlivé hodnotici kategorie.
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