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3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
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hypotézy.

4. Obsah prace napliuje stanovené cile 4. Obsah prace nenaplnuje stanovené cile
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8. Analytickd ¢ast prace vychazi a navazuje 8. Analytickd ¢ast prace vychazi z nevhodné
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Rozsahla diplomova prace Petra Jurecky byla velmi ¢asto a pravidelné konzultovdna. Diky tomu
se podafilo udrZet autora v ramci stanoveného analytického ramce, byt i tak prace patfi k obsahlejsim.
Na druhou stranu neni vétsi rozsah zptsoben nadbyte¢nou ,omackou” a i v rdmci takto komplexniho
tématu se autorovi dafi drzet jasnou analytickou linku. Pfedevsim diky korektufe se také vyznamné
podatilo podchytit plivodné dosti tristni jazykovou a stylistickou stranku prace. Presto par chyb v praci
zUstalo (nejviditelnéji uz nadbytecna ¢arka v nazvu).

Velkym pozitivem prdce je jasné dany analyticky ramec. Autor nejdfive formuluje teoreticka
vychodiska, kde predstavuje neoliberalni i neorealisticky pohled na rdst moci a vlivu Ciny v MV
v poslednich desetiletich. Pracuje ptitom s publikacemi prednich autori v rdmci obou paradigmat.
Soucasné uz v ramci teoretického ukotveni déli zkoumanou problematiku do tfi dimenzi (strategické a
bezpecnostni, diplomatické a ekonomické), coz mu ddle umoziuje drzet analyticky rdmec a vyuZivat
stanovenych teorii pro jednotlivé oblasti. Stanovuje si pfitom v ramci kazdé dimenze dvé konkurenéni
hypotézy vyplyvajici ze zvolenych mezinarodnépolitickych paradigmat. BohuZel se pfi formulaci
hypotéz ani ve finadlni verzi nevyhnul drobnym chybdm (pouziti kondiciondlu ¢i stylistické
neobratnosti).

V kapitole dvé pak P. Jurecka predstavuje hlavni cile a principy samotného ,Pivotu” — tedy
strategie, predstavy a scéndre, jak méla politika USA v{ci asijsko-tichomofskému regionu vypadat.
Neopomina pfitom ani kritiku a rizika tohoto ambiciézniho zahrani¢népolitického planu. Ve treti ¢asti
pak v ramci stanovenych tfi dimenzi analyzuje realné naplfiovani strategie pti zohlednéni teoretickych
vychodisek prace a zjistuje 1) nakolik se podafilo plany v praxi naplnit a 2) zda zahrani¢ni a
bezpecnostni politika Obamovy administrativy vici asijsko-tichomorskému regionu v ramci tzv. Pivotu
odpovidala spiSe realistickym ¢i liberalnim tradicim v americké zahrani¢ni politice. Zavér prace je
srozumitelny, shrnuje vysledky analyzy a ovéreni hypotéz.

P. Jurecka vcelé praci prokazuje zna¢nou orientaci v literature ktématu, vyuziva prace
prednich odbornikl (Zakaria, Ikenberry, Mearsheimer, Kennedy, Walt a mnozi dalsi) i fadu primarnich
vladnich dokumentd a mezinarodnich smluv (pramen).

Jednd se z mého pohledu o mimoradné vyspélou praci, kterd stala autora nepochybné mnoho ¢asu a
usili. Po Upravach doporucuji préaci publikovat. MDP Petra Jurecky doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnoceni stupném A.

V Olomouci dne 20. 8. 2019 Mgr. Hynek Melichar, Ph.D.
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