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Témata pro obhajobu, pribéh obhajoby:

1. Jak ve své analyze definujete ptiklonku? Jak lze od sebe odlisit ptiklady dvouiktového
akronymického rytmu s piiklonkou a dvouiktové kombinace dvou descendentnich
sledi? Napi. wo-neng-bang-nin (str. 51) svadi k obéma interpretacim — jak si v téchto
pripadech poradit?

2. Vzhledem k povaze korpusu, domnivate se, ze Ize vysledky analyzy néjak zobecnit?

3. Co povazujete za hlavni pfinos své prace?

Citi-li konzultant ¢i oponent potiebu vyjadrit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby
verbalné, necht’ tak prosim ucini zde (p¥ip. na priloZeném archu)

Téma: Téma prace povazuji za piili§ vagni pro diplomovou préci, rovnéz neni zcela jasny
piinos, ktery méa vyzkum piinést.

Metodologie: Prace je vhodné rozd€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast se
zaméfuje na vysvétleni zékladnich pojml. To je vSak pomérné struéné a casto i neptesné,
mnoho kliCovych terminti chybi. V praktické casti studentka vytvaii prozodicky piepis
ucebnich textl, které dale analyzuje. Analyza je vhodné¢ demonstrovana na piikladech. Divod
vybéru pravé tohoto specifického typu korpusu neni objasnén, stejné jako vyzkumny cil
prace.

Korpus:

Teoreticka cast:

V teoretické casti Citajici sedm stran se studentka vénuje vysvétleni klicové terminologie.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o magisterskou praci, o¢ekdvala bych nejen vyuziti vice

prament (studentka se omezuje na Ceské zdroje), ale predevSim hlubsi a faktograficky

spravny popis pojmu (napt. morfém nerovna se slabice (s. 13), morfém nema vzdy lexikalni i
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gramatickou funkeci (s. 13), ob¢ slabiky v dvouslabi¢nych slovech se nevyslovuji vzdy stejné
piizvucné (s. 14) atd.). U typt rytmického sledu chybi vysvétleni piikladii, roz¢lenéni sedmi
stupniil prominence je nejasné. Uvitala bych téz popis pouzitych zkratek a symbolii na zacatku
prace. Teoreticka cast je z mého pohledu velice slaba co do rozsahu 1 obsahu.

Prakticka cast:

V praktické ¢asti autorka analyzuje korpus kratkych textli Ucebnice ¢inského jazyka. Ocenuji
usili, které musela vynalozit na piesné provedeni prozodické analyzy vét, nicméné unika mi
jeho smysl. Uvitala bych jeho dovysvétleni v textu. V druhé ¢ésti poté studentka analyzuje
segmenty a koéla z hlediska procentualniho zastoupeni. Ptinos této analyzy je opét nejasny.
Praci chybi analyticky pfesah, vymezeni vyzkumnych cild i vlastni kritické mysleni, je
omezena na Cisty popis numerickych dat, kterd vzhledem ke zvolenému vyzkumnému
materidlu maji jen velice omezenou vypovédni hodnotu.

Préci celkove povazuji podprimérnou, hodnotim znamkou E a doporucuji k obhajobé.

Pouziti odborné literatury: Studentka se omezuje na citaci d¢l celkem deviti autort,
nevyuziva zadné zahranicni zdroje.

Struktura a forma: Price je jasn¢ strukturovana, stylisticky obstojna.
Bibliograficky aparat: Zna¢n¢ omezeny, neodpovida diplomové praci.

Vysledna znamka po obhajobé:
Prace obhajena dne:
Podpis konzultanta (jen v tiSténé verzi):

Podpis oponenta (jen v tiSténé verzi):



