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Diplomantka si zvolila za téma své diplomové práce problematiku protestu ve směnečném právu, což je problematika, kterou nelze označit za obecně známou. 

Diplomová práce je rozdělena do úvodu, čtyř základních kapitol dále dělených na  dílčí podkapitoly, závěru a seznamu použité literatury s připojením příloh. Je tedy v diplomové práci vytvářena určitá systematika vnitřního členění celé práce.


V úvodu diplomantka uvádí záměr své diplomové práce, stanovuje cíl a popisuje vědecké metody práce, které při zpracovávání diplomové práce jsou použity. V první kapitole je představen historický vývoj institutu směnky. Ve druhé kapitole je podán přehled základních pojmů směnečného práva se zaměřením na směnku. Kapitola třetí obsahuje specializovaný přehled směnečného protestu a problematiky související. Obsah čtvrté kapitoly je věnován komparaci směnečného a šekového protestu. Celou diplomovou práci tématicky zakončuje závěr shrnující závěrečná stanoviska diplomantky. Celá práce je formálně uzavřena seznamem použité literatury a přílohami.

K odborné obsahové stránce diplomové práce, z pohledu oponenta, mám několik připomínek: 
· V kapitole 2, podkapitole druhé, která se nazývá „Náležitosti směnky“, je uveden obecný popis směnky a formy směnky nezbytné pro její formální platnost a do této problematiky, na str. 14 a 15, je zcela neorganicky zařazena pasáž týkající se základních druhů směnek (vlastní, cizí). 

· V části 2.2.1., která se nazývá „Náležitosti směnky cizí“, v úplném závěru je uvedena citace z rozsudku Nejvyššího soudu ČR sp. Zn. 29 Odo 628/2004 ze dne 10.5.2005, který se však týká, jak sama diplomantka napsala, směnky vlastní a nikoliv, jak je zaměřena uvedená část, směnky cizí.

· V diplomové práci v úvodu kapitoly 3, podkapitoly 3.1 je uvedeno, že: „Úpravu směnečného protestu nalezneme v zákoně č. 151/1951 Sb., směnečném a šekovém.“ Směnečný a šekový zákon má však číslo 191/1950 Sb.

· V kapitole 3, diplomové práce u jednotlivých druhů protestů diplomantka uvádí lhůty pro protesty nikoliv ve formě konkrétního časového údaje, nýbrž ve formě odkazů, takže činí problematiku protestních lhůt zcela netransparentní. 

Po všeobecné obsahové stránce bych diplomantce vytknul, že jak na titulní straně práce, tak na straně s uvedeným poděkováním uvádí údaj o vedoucí diplomové práce s neúplným titulem. Správně má být za jméno připojeno „Ph.D.“  


Po stránce formální vytýkám diplomantce ve zpracování její diplomové práce následující nedostatky:

· použití několika forem odrážek v textu diplomové práce (modré ležaté V, modré trojúhelníčky, číslice,) což působí nesystematicky, neuspořádaně. 

· Text některých stran práce v řádcích na pravém okraji není zarovnán (str. 11, 16, 19, 24, 25, 27, 46, 47,).
· V textu diplomové práce nejsou odkazy k přílohám připojeným v závěru práce. 

· Formální úroveň diplomové práce snižuje absence cizojazyčného resumé. 


Práce jinak obsahuje ostatní podstatné náležitosti kladené na diplomovou práci, tj. potřebný rozsah i seznam použité literatury. Systematika zpracování této diplomové práce dokazuje, že diplomant si osvojil základy vědecké práce. Ke zpracování daného tématu dokázal správně využít i vhodné odborné literatury a dalších pramenů informací. Jazykové prostředky jsou používány vhodně a na patřičné úrovni srozumitelnosti. Celkové zpracování diplomové práce je pečlivé.


Diplomovou práci „Institut protestu ve směnečném právu“, jako celek, hodnotím i přes výše uvedené připomínky, jako dobrou a konstatuji, že splňuje náležitosti kladené na diplomovou práci. 

Po uvážení doporučuji tuto diplomovou práci  k závěrečné ústní obhajobě s tím, aby při obhajobě diplomantka vysvětlila své tvrzení z úvodu diplomové práce, že směnka přestává být v době internetového bankovnictví pro transfer peněz aktuálním nástrojem, ale stále je často využívaným finančním instrumentem a dále objasnila problematiku lhůt u jednotlivých protestů.

Pokud se diplomantka vypořádá s uvedenými připomínkami a výtkami vůči předmětné diplomové práci navrhuji ohodnotit tuto práci známkou 





„v e l m i   d o b ř e“.

V Olomouci dne 19.ledna 2010







………………………………………



JUDr.  Pavel   Matoušek

