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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	v tomto bodu nehodnoceno


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	v tomto bodu nehodnoceno

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	v tomto bodu nehodnoceno

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	v tomto bodu nehodnoceno

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	v tomto bodu nehodnoceno

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	v tomto bodu nehodnoceno

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Diplomová práce je klasickou floristickou prací, která zpracovává květenu dané oblasti. V tomto případě DP poněkud přesahuje rámec pouhé floristiky neboť autor výsledky průzkumu doplnil o přehledy rostlin dle kritérií související s možnostmi jejich využití při výuce nebo pro bezpečnost při pohybu v přírodě. Autor pracoval na DP maximálně samostatně a s použitím odborné literatury vytvořil aplikační seznamy lokálně se vyskytujících rostlin, využitelné ve výuce.
Práce je podle mého názoru kvalitní, dobře zpracovaná i napsaná. V textu je jen málo nejasností nebo formulačních nedostatků. Grafika je na dobré úrovni.
Pár připomínek:

· věta by neměla začínat číslicí, jako je tomu na str. 7.

· článek Grulicha (2012) nepojednává o chráněných rostlinách, ale o rostlinách ohrožených.
· názvy geomorfologických jednotek, jako „vněkarpatské sníženiny“ se píší velkým písmenem

· pokud tabulka přesahuje na více stránek, je dobré opakovat záhlaví.
· někdy příliš nesedí hodnocení hojnosti v Tab. 1 – Carex buekii má např. shodně 3. stupeň hojnosti s mnohem vzácnější C. flava, nebo střemcha obecná je hodnocena dokonce stupněm 2 přestože jde o nejhojnější keř v okolních lužních lesích.

Otázka:

· doporučil byste mně nebo později svým dětem jíst lískové oříšky a jahody jahodníku obecného? Obojí jsou totiž vedeny jako jedlé i jedovaté.
Závěr:
Uvedené připomínky jsou spíše drobnostmi a v žádném případě nesnižují hodnotu předložené práce. Výsledky a nabyté dovednosti jistě autor využije ve své pedagogické praxi. 

Diplomová práce splňuje požadavky kladené na DP a proto ji doporučuji k obhajobě.
Navržený klasifikační stupeň:  A
V Olomouci dne  6.5.2013
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