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(hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)
	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	
	X



	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	
	x
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	
	
	X

	Stanovené cíle byly naplněny 

	
	
	X



	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	
	X
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	X

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji

	
	X
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	X

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	
	X
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	
	
	X



	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	X
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	
	X

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	X
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	X






	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	
	 
	          X

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	
	          X

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	
	          X

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	X
	



	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce přináší důležité poznatky pro praxi v oboru

	
	
	          X

	Práce přináší důležité poznatky pro teorii oboru

	
	
	X


       
K práci mám následující připomínky: 

- nebyly dostatečně splněny požadavky na kompilaci a komparaci klíčové literatury a zdrojů – často je citován (opisován) stále stejný titul či zdroj (např. Kucharská, opisování legislativy, internetu: Zákony pro lidi atp.) – text je pravděpodobně z významné části opsán (přes 20 procent shoda)
- text je velmi stylisticky neobratný – také koncepce textu je mnohdy nelogická (viz poznámka níže)
- velká část textu teoretické částí plní spíše funkci tzv. „vaty“ (je zbytečná), neboť přímo nesouvisí s cílem práce a plánovanými výstupy praktické části (kapitoly jako Školní či Školské poradenské pracoviště, Školní speciální pedagog atp., nejsou teorií, která by směřovala k tématu Přínos předmětů SPP péče očima speciálních pedagogů) – autorka se pravděpodobně nad koncepcí příliš nezamýšlela a snažila se spíše naplnit požadovaný rozsah textu 
- citace mnohdy neodpovídají normě, viz např. Kucharská (et.al.2013), Svoboda, Zilcher et.al…
- v textu jsou gramatické chyby
- co se týká praktické části, tak tato má také celou řadu nedostatků: cíl je z hlediska metodologického nevhodně nastavený, kvalitativní výzkum, tak jak je popisován, je naprosto zmatený, povrchní a nemůže poskytnout validní data – někdy popis působí až jako parodie („speciální pedagožka sama sebe speciální pedagožkou nenazvala, …tato speciální pedagožka telefonicky odpověděla“)
- významové kategorie vzniklé z kvalitativního výzkumu jsou v podstatě obecně známé (popsané např. v katalozích podpůrných opatření) – nejde tedy o žádnou autorčinu licenci – navíc proces získávání dat a jejich vyhodnocení je velmi ledabylý a sporný 
- podobné lze konstatovat u kvantitativního výzkumu – opakují se významné problémy v jeho metodologii a vyhodnocení – vzhledem k jejich množství uvádím jen ilustrující příklady: „autorka je přesvědčená, že malý vzorek kvalitativního výzkumu potvrzuje údaje, které byly zjištěny kvantitativním výzkumem“, „Mezitím vznikl dotazník ke kvantitativnímu šetření, spolu s ním úvahy, jak velkému vzorku respondentů mají být dotazníky rozeslány. Autorka je si vědoma, že netíhne ke kvantitativní metodologii a zpracovat dotazník s vysokým počtem respondentů pomocí statistického testu by bylo pro ni složité“.
- výzkumnou část lze považovat za velmi problematickou, nesplňující běžné standardy  
 
Otázky: 

1) Prosím autorku, aby se pokusila nastínit koncepci teorie tak, aby opravdu směřovala ke stanovenému cíli a výstupům.

2) Dále prosím o specifikaci těch zjištěných dat, která jsou nová a opravdu obohacují zkoumanou oblast.

Práce je navržena k obhajobě (jako problematická)                                     Oponent diplomové práce                                                                                            
Navržený klasifikační stupeň: E                                                                     Mgr. Oldřich Müller, Ph.D.
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