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Ustni obhajoba diplomové price

Diplomant: MARTIN NAJMAN

Téma diplomové prace: NOVELY ZAKONA O VEREJNYCH ZAKAZKACH V ROCE 2010
Konana dne: 15.09.2011

Pfed komisi pro obhajobu diplomové price ve slozeni: Doc. JUDr. Ludmila Lochmanovi Ph.D. -
predsedkyné, Mgr. Michal Cetny Ph.D. ~ &len, JUDt. Mag.Iur Michal Malacka Ph.D. — &len.

Obhajoba zahijena ve 14:25

Diplomant se vyjadfil k otizce volby tématu, divodiim jeho zpracovani a pouZitjm metodam. Vyjadfila se
ke zjisténim vedouci a oponenta. Uved! divody, cile a sva zjisténi.

Vzhledem k obéma névrhd hodnoceni z posudku komise piistoupila k odborné diskuzi, pfidem? se
komise vénovala niméttim, které byly uvedeny v posudcich diplomové price.

Diplomant se vénoval rozboru pfezkumu vefejnyjch zakizek malého rozsahu, divéj$ judikatufe a zménim
v této oblasti (novelizace zikona). Vymezil okruh moZnosti, kdy miZe dojit k pfezkumu. Dale uvedl
vsouvislosti s timto tématem i nékteré nivthy vefejné uvidéné (napf. na zmény v hodnotovjch
hranicich), provedl zhodnoceni ve vztahu ke komunitirnim pravu.

Dile se diplomant vénoval otizkim z tzv. ,defence™ novely zikona o vefejnjch zakézkich. Provedl

rozbor, uvedl divody, srovnal difvéjsi a stavajici pravai tpravu (G¢innou v den obhajoby préce).

Vdal§i diskuzi s cleny komise diplomant provedl zhodnoceni a vytjéeni mo#njch tizik z uivani
dynamickych nikupnich systémi, jakoz i elektronickych aukci.

V dalsim se pak diplomant vénoval otizkim pozitiv a negativ novelizaci zikona o vefejnjch zakézkach
v roce 2010. Pozitivam spatfuje v tom, Ze je mozné vyuZit i napt. budouci nikladovost jako rozhodujici
kritérium (na rozdil od difvéjsi upravy, kdy cena musela byt alespoti jednfm 2z kritérif). V této souvislosti
uved! piiklady z aplikacni praxe, jakoZ i moZny piinos pro zadavatele.

Diplomant se vénoval privni otizce moZnosti vyloufeni podini nabidky v listinné podobé. Zastava
stanovisko (ve shodé s prezentovanymi védeckjmi nazory), Ye zadavatel tuto moZnost mi. Uvedl
argumentaci na podporu svého zivéru.

Dile se vyjadiil k otizce black-list, v této souvislosti se zabjval i mo#nymi trestné-pravnimi dusledky
nepravdivych tvrzen{ pfi Gcasti v zad4vani vefejnych zakazek.

Obhajoba skondena ve 14:52.

V nevetejné poradé se clenové komise shodli na vynikajici Grovné znalosti i projevu diplomanta. Proto po
nevefejné poradé komise hodnoti obhajobu diplomové price klasifika¢nim stupném

A.

Toto hodnoceni bylo nisledné ve 14:55 diplomantu vyhliseno.
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