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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	
	x
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	


	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické části práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	
	x
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	částečně
	ne

	Jazyková správnost

	x
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

At the defence, please be ready to address my reservations as well as the two questions that follow.
For me, this diploma project is difficult to evaluate for these reasons:

From the formal and research point of view, I find this project/thesis almost excellent. You evidently spent a lot of time studying the problem area, used a variety of relevant sources, interviewed the right people. The language used in the thesis is on a very high level, the sources used to support your views are adequately acknowledged. 

However, as far as the theoretical content is concerned, the thesis reads like a manual for teachers interested in applying for grants rather than a diploma thesis. The thesis neither clearly defines its aims, goals and objectives, nor does it fulfil what it promises to do in the Introduction section. 

I find this strange as in Chapter 3.3.5 (pp. 25-26) you demonstrate that you understand the necessity of clearly verbalised aims for any project. Your own diploma project should not be an exception. 

Please be ready to either prove that I am mistaken or explain these omissions and suggest improvements; i.e. define aims and describe to what extend you managed to achieve them.

Additional questions:

On p. 13, you write about the Environmental partnership fund and state that “the amount of ninety thousand Czech crowns was donated should the project have been successful…” and continue that “schools which are successful will gain seventy thousand Czech crowns…” Frankly, I find these sums a little bit confusing. Could you clarify them? 
On p. 20 you describe, in my view, a very interesting idea: “… it would be better to persuade the representatives of the European Union to provide the grant in one payment several weeks before the project is due to begin. So contracts with external companies can be signed and be partially paid for in order to create a trusting and friendly atmosphere.” How do you propose this could be done? Additionally, what problems might such an arrangement bring?

Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: C - D
V Olomouci dne 17. ledna 2014
Josef Nevařil

    Oponent diplomové práce
