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...Kdo pobyval v kozdackych stanicich, zastihl tam zurivou obcanskou valku,
vidél ohromné mnozstvi obéti mladych kozdki, kteri padli v boji za

komunisticky rad a za sovétskou viadu.
M. L. Kalinin na I. VSeruském sjezdu pracujicich kozakd,

6. brezna 1920 v Moskvé!

Postoj kozaki k revoluci, k rozloZeni stdtu, se prokdzal byt naprosto opacny,
nez u drtivé vetsiny ruského obyvatelstva... Poté co se kozdci sblizili

S predstaviteli predvoje ruské revoluce, rychle se zorientovali v jejich Cisté
loupezivém charakteru, rozesli se s nimi a stali se jejich nesmiritelnymi

neprateli
,Belokozacky* dastojnik A. A. Gordé€jev ve francouzské emigraci

L o C 2
ve své knize Dé&jiny kozactva

Prirozeny konzervatismus vétsiny kozakii je v roce 1917 vétsinou ved! k
aktivni podpore demokratické a umirnéné socialistické Kerenského

Prozatimni viady proti bolsevikum.
Donsky kozak G. P. Tschebotarioff, stavebni inzenyr ve Spojenych statech,

Vv ¢lanku o vztahu kozak a revoluce pro Russian Review v roce 1961°

! EPMOJIMH, A. I1.: Pegonoyus u kazauecmso. Muiciab, Mocksa 1982, s. 174, 175.
2 T'OPAEEB, A. A.: Hcmopus kazauecmsa. Beue, Mockea 2007, s. 438.

® TSCHEBOTARIOFF, G. P.: The Cossacks and the Revolution of 1917. In: Russian Review,
Vol. 20, No. 3 (Jul., 1961), s. 206-216.
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Stava se, ze ¢im Castéji je urcité slovo pouzivano, tim neostiejsi ma kontury
a tim obtiznéjsi je vystizné definovat jeho napln s rozumnymi ndroky na
vécnost. Tak je tomu s pojmem ,kozak*,* ktery je mezi §irokou vefejnosti
povédomy, ale malokdo je s to dat mu konkrétni sémantickou napln. A
pokud ano, tak se jednotlivé napln¢ diametralné lisi, Casto dokonce stoji
vuci sobé navzajem v urcitych aspektech v aplném protikladu. Miizeme
tento rozpor vyiesit tim, ze slovo ,.kozak* premistime z kategorie pojmii do
kategorie diskurzl. To pro nas bude propfisté¢ znamenat ptat se v souvislosti
S kazdym jednotlivym vyskytem tohoto slova na dobu a okolnosti, kdy je
pouzito, kdo ho pouziva a jaky je ucel textu, v némz se vyskytuje. Cilem
této diplomové prace vSak nebude vénovat pozornost detailn¢ kazdé z téchto
identit, které vznikaly v pribehu staleti kozackého (sebe)uvédomovani, ty
budou spiSe zminény na pozadi a uvedeny do vzijemného vztahu. Uvodni
¢ast prace se tedy bude vénovat naptiklad nejhlasitéjSim koncepcim vzniku
kozéctva jako jednoho z neuralgickych boda ve ,,sporu o dé&jiny kozactva“,
tomu, z jakych ideologickych stran byla polemika o kozaky vedena, a tomu,
jaké kozacké identity tak vznikaly.

Ve druhé ¢asti prace bude k tomuto teoretickému pozadi vztadhnuto téma
ustfedni. Tim bude nakonec vlastné jedna z ,kozackych identit”, a to ta,
kterd naSla vyraz v mezivalecném kozackém separatismu, ktery byl hlasan

na strankach v Ceskoslovensku vydavanych casopisit Volné Kozactvo

*V/ této praci se budu drzet pravopisu podle FILIPEC, J. a kol.: Slovnik spisovné cestiny. 4.
vydani, Praha 2005, tedy s malym pocate¢nim ,,k“, a to i v pfipadech, kdy bude
,,kozak“soucasti textu tykajiciho se identity narodnostni, tedy by se podle pravopisnych
pravidel psal s velkym pocate¢nim pismenem. Velké pocateéni pismeno ale zachovam ve

vlastnich nazvech spolki, periodik apod.



(Volnoje kazacestvo - Vilne kozactvo)® a ve tiicatych letech Kozdicko
(Kazakija), jejichz ¢lanky budu citovat v prib&hu celé této ¢asti prace. Pljde
tak o identitu nacionalistickou, ideu samostatného kozackého naroda, kterou
bude proto tieba ukotvit v kontextu studii nacionalismi vibec. Na zékladé
monografii zabyvajicich se formovanim modernich narodd, jichz od
Sedesatych let vzniklo nepocitané, tak ptedestiu problémy, kterymi se
badani o nacionalismech zabyva a vztahnu je k materidlu kozackému.
Nasledn¢ postavim vedle sebe volnokozacké snahy ukotvit své politické
argumenty v autorité¢ védy a sovétsky ,,muzejni* zajem o studium kozakl a
zaméfim se tak na dvoji roli védy v procesu konstituovani kozackého
naroda. Archivni fondy tykajici se separatistické organizace Jednota
volného kozdctva a sekundarni literaturu vénovanou prazské ruské emigraci
obecné vyuziji k tomu, abych nastinil obrazek spolkového zivota ruskych
emigrantl v liberalnim Ceskoslovenském prostiedi. Poté se konecné dostanu
k samotné prezentaci ideologie kozaku ,,samostijnikzi“6 a vymezim
nejzakladngjsi prvky jejich prezentovéani sebe sama ve vzajemném vztahu.
Zamyslim se i nad vyznamem podobnych hnuti v Evropé druhé pétiny

dvacatého stoleti, stale zfeteln&ji rozdélované na vyznavace nendvisti

k sovétskému komunismu na jedné strané¢ a nacismu na druhé, nenavisti,

® Piesng&jsi by snad byl preklad ,,Svobodné kozactvo®, ale ponechavam formu uvadénou ve
tficatych letech jako ¢eskou variantu nazvu na obalce samotného periodika. Podle toho i
celé hnuti budu nazyvat hnutim volnych, ne svobodnych, kozakl. Volné kozactvo je stejné

jako Kozdcko dostupné ve fondech Narodni knihovny CR - Slovanské knihovny.

8 Pojmem ,,camocmuiinux® oznadovali kozaci usilujici o suverénni kozacky stat sami sebe.
Adjektivum ,,camocmuiinbiii znamena samostatny, nezavisly ve statopravnim smyslu.
(E®PEMOBA, T. ®.: Hoswlil cnosaps pyccko2o sazvika. TOAK080-CL08000PA3068aMENbHbLI.
Mocksa 2000.) D. N. Usakov ho ve slovniku sestaveném pod svym vedenim (7ozxogubtii
cnosaps pyccrkoeo sazvika, Mockea 1935-1940.) spojuje s ,,burzoaznim kontrarevolué¢nim

hnutim na Ukrajiné*.



v disledku které se pak jeji vyznavaci chté nechté ocitali v tdbote neptatel

svych neptatel.

Aktualnost studia kozackych identit spoc¢iva ale nejen v doplnéni obrazu
evropskych nacionalismit o dalsi prvek, ten je koneckonct, jak uz bylo
feCeno, jen soucasti jednoho z kozackych sebepojeti. Kozactvi se totiz
béhem rozpadu Sovétského svazu stalo vyznamnou soucasti strategie Ruska
a Ukrajiny, dvou dalSich ,,naciondlnich® vykladact kozacké historie, ve
vytvareni novych identit kozactvi, které se maji stait oporou novodobé
statnosti toho i onoho. Vyvoj vnimani kozdkl jak zvnéjsku, tak i jimi
samotnymi, v minulosti ma tedy vyznamné disledky pro politické vyuziti

kozacké ideje dnes.
1.1 NEJZIVOTASCHOPNEJSI KOZACKE IDENTITY

Motivem vstupniho teoretického oddilu by neméla byt ani tak otdzka
»Kdo/co je kozak?“ jako spiS ,,Kdo/co vSechno miize byt a také byl/je
kozak?*“. Spolu s tim, jak jsou kozaci definovani, nds bude zajimat, kdo je
tak definoval a za jakych okolnosti. Ctenai zde nenajde pozitivni néastin
déjin kozadkl ani zhlediska kozactva jako spolecenské skupiny, ani
Z hlediska historického vyvoje na Uzemi tradi€né pfisvojovaném kozaky
(nebo jim pfipisovaném), ani z hlediska faktické ¢i vytouzené kozacké
statnosti. S védomim omezené miry svych znalosti problému jsem
rezignoval na odkryvani ,,tvrdych fakti* ve zna¢n¢ fluidnim diskurzu déjin
kozactva, tim spiSe, Ze téma prace vyzaduje spiSe soustiedit se pravé na
jednotlivé raznorodé koncepty, a to nejvice pravé v neuralgickych bodech,
kde se tyto koncepty rozchazeji, odporuji si a stfetavaji se. Pfitom nepiijde
uplné€ o to, ,,na ¢i strané je pravda®, jako spiS o to, jaké strategie pro sviij
vyklad kozactvi jednotlivé stany pouzivaji, a jaké ma jejich aktivita v tomto

sméru disledky.



Kozéci se jako interpretovatelny kulturni fenomén objevili v textech poprvé
béhem prvni poloviny 19. stoleti - prvnim souborem textl s kozickou
tématikou, ktery je dostatecné objemny na to, abychom zn¢j mohli
vyvozovat zaveéry pro naSe téma, je romantickd literatura piedevSim
ruského, ukrajinského a polského jazyka.” V tomto okruhu textil se zrodil
kozék jako nezavisla postava rovnostarského ducha, neohrozeny vojak, jako
symbol nespoutanosti a nespoutatelnosti. Takové chtél nejspis v 80. letech
19. stoleti kozdky zobrazit 1 Ilja Repin na svém monumentalnim platné
Odpoved’ zaporozskych kozakii sultanu Osmanské rise Mehmedovi V.
(Obrazek 1). Tyto stereotypy kozackych hrdint se staly kanonickymi a
ruzné pozdéjsi kozacké identity na urcitych jejich strankach stavély.8
Kozacky mytus ,,mythmakera“ Tarase Sev&enka tak stal u zrodu predstavy
kozéctvi, které se prostfedim ukrajinského narodniho védomi rozsitilo i na

Gizemi bez historické tradice zkugenosti s kozaky.’

"0 obrazu kozaka v ruské literature DEUTSCH KORNBLATT, J.: The Cossack Hero in
Russian Literature: A Study in Cultural Mythology. Madison 1992. V ukrajinsky psané
literatufe se da mluvit o romantickém idealu kozaka spise v souvislosti s poezii
Borovykovského, Metlynského a Sevéenka, neZ s pozdgjii prozaickou tvorbou, u niz
nebyla postava kozaka tak jednoznaéna. Viz bakalarskou diplomovou praci SOUCKOVA, T.:
Kozdctvi v poezii ukrajinského romantismu.[online] Filozoficka fakulta, Masarykova
Univerzita. Brno 2008. Dostupné z WWW:

http://is.muni.cz/th/179574/ff b/BAKALARKA.pdf. [cit. 2012-04-09]. V polské literatuie

se pak tvrzeni tyka predevsim tzv. ,,szkoty ukrainskiej*.

8 Explicitné se k této romantické tradici jako k po&atkiim emancipace kozackého naroda
hlasi uz zminény ¢asopis kozackych separatistii v CSR, Svobodné kozdctvo, kdyz v &islech
101-103 (z 25. 3., 10. a 25. 4. 1935) publikuje ¢lanky o polském, ukrajinském a ruském

kozakofilstvi 1. téetiny 19. stoleti v rdmci cyklu Idea svobodného kozactva v 19. stoleti.

’ BURGERS, J.: Bohdan Chmel ’nyc ’kyj und der Kosakenmythos in der postsowjetischen
Ukraine. In: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, 50 (2002), Stuttgart, s. 69.


http://is.muni.cz/th/179574/ff_b/BAKALARKA.pdf

1.1.1 PROBLEM PUVODU KOZACTVA

Neni ambici tohoto textu rozsoudit koncepty pivodu kozactva, ale predlozit
ty nejzivotaschopnéjsi z nich, nastinit, jak byly dale rozvijeny, a jaké rysy
nesla polemika mezi nimi. Spory ohledné poc¢atkti ur¢itého fenoménu byvaji
Casto dost vyhrocené - ¢im hloub¢ji do historie totiz zachazime, a tedy ¢im
méné¢ pramenil mame k dispozici, tim SirSi pole se otevird moznostem
interpretace, kombinatorice hypotéz nebo umnému vyuziti ideologie.

.....

popisovat, byla ruska narodni (statni) historiografie 19. stoleti. Pfestoze
samoziejm¢ neméli vSichni uznavani rusti historikové identické nazory na
puvod kozactva,'? postupné se v tomto prostiedi prosadilo tvrzeni, Ze jadro
soucasné kozacké pospolitosti tvoii ptivodné ruské obyvatelstvo, ndmezdni
pracovni sila bez trvalého bydlisté, ktera se slabnutim tatarsko-mongolskych
statnich utvart na jih od ruskych knizectvi migrovala do ¢ernomotskych
stepi. Kozaci tak podle tohoto narativu ,,pfedstavuji vrstvu ruské spolecnosti

NP . -l
rozsifené svého Casu po celé Rusi.*

Tuto koncepci pak prebrala i oficialni
sovetska marxistickd historiografie a obohatila ji o dialektiku tfidniho boje -
ustfednim emigrantem z Rusi (a polsko-litevského statu) se tak stal rolnik
suzovany nevolnickym fadem.' Postsovétska debata se podle A. I. Kozlova

prili§ dal nepohnula a ,,védeckého poznani“ od pocatku 20. stoleti ptibylo

19 Jevgraf Saveljev , ,,historiograf donského kozactva®, si v8im4, Ze napiiklad Karamzin
uznava existenci kozakl na jizni periferii tehdejsiho Ruska pied Batuovou expanzi a
zaznamenava ,,jejich vstup na scénu historie v 10. stoleti“. CABEJILEB, E.: Hemopus
kazauecmesa c Opesnetiuux spemen 0o konya XVIII sexa. [onling] Dostupné z WWW:

http://passion-don.org/history-1.html [cit. 2012-04-10]

1 KmoueBckuit, B. O.: Kype pycekoii ucmopuu. Yacts 111, Mocksa 1908, kap. XLV.

12 Kozaci pochézeli pievazné ze znevolnéného rolnictva, které ... zbihalo na periferii zemé
s nad¢ji na lepsi zivobyti...“ EPMOJINH, A. I1.: Pesontoyus u kazauecmso. Mocksa 1982, s.
17.


http://passion-don.org/history-1.html

,velmi malo®, prestoze (protoze?) byly kozactvu na rtiznych ideologickych
stranach vénovany stohy papiru.’® On sam kritizuje migraéné-kolonialni
teorii, ktera ,,v extrémnich formulacich odpovidala imperidlnim snaham
samodérzavi 1 planetarnim cilim nositelil ideje svétové revoluce®, piesto ale

. Yo vy s ’ . , o1 v, 14
migra¢né kolonizaéni moment povazuje pro vyvoj kozactva za dilezity.

Teze o puvodu kozaki ve vrstvach velkoruské spoleCnosti piirozené
nemohla uspokojit rozvijejici se ukrajinské nacionalni hnuti. Jednou z jeho
vudC¢ich osobnosti byl historik Mychajlo Serhijovy¢ HruSevskyj, jehoz
monumentalni Déjiny Ukrajiny-Rusi  se staly vyznamnym milnikem
v procesu geneze ukrajinského naroda.'® Pro naSe téma je tato prace tim
dualezit&jsi, ze HruSevskyj povazoval ,,kozacky vek* - tedy slavnou éru 16. a
17. stoleti, kdy se kozackému hetmandtu umnou politikou lavirovani mezi
Moskevskou Rusi, polsko-litevskou Rzeczpospolitou, Krymskym chanatem
a osmanskym sultanatem dafilo zachovavat si témét statni suverenitu - za
urcujici pro formovani moderniho ukrajinského naroda, a ptes romantickou

tradici obrazu kozaka se kozéctvi stalo, a dosud je, vyznamnym prvkem

13 .
Ko3JI0B, A. U.: Bo3pooicdenue kasawecmaa: ucmopus u cospemMeHHOCmb (3801oyus,

noaumuxa, meopus). Poctos-ua-Jlony 1996, s. 54.

¥ XMENEBCKHiT KA. [pey. na:] A. U. KO3JIOB. Bo3pooicoenue kazauecmea: ucmopus u
cospemenHocmy (360n10yus, nonumuka, meopus). Pocros-na-Jlony. M3natensctBo

PoctoBckoro yauBepcuteta. 1996. 248 c. In: Bonpocwot ucmopuu. Ne 12, 1997, ¢. 155-157.

> Kozackym vékem* se zabyva sedmy svazek: TPYIIEBCEKHIA, M. C.: Iemopis Yrpainu-
Pycu. Tom VII, Kozayvxi wacu - oo poxy 1625. Kuis - JIbBis 1909. Hugh P. Hudson ve své
recenzi nardzi na teorii vzniku vychodoevropskych nacionalismti Miroslava Hrocha, kdyz
dany HruSevského svazek charakterizuje ve vztahu ke genezi ukrajinského narodniho
védomi jako ,,vrcholny piiklad druhé faze procesu vytvareni moderniho nacionalismu* -
tedy poté, co je jako 1. faze rozvinuto narodni védomi mezi inteligenci, se narodni koncept
§ifi mezi stfedostavovskymi mestskymi vrstvami predev§im pomoci tisku. HUDSON, H. P.:
History of Ukraine-Rus’, 7, The Cossack Age to 1625 by Mykhailo Hrushevsky, Bohdan
Struminski. In: The Sixteen Century Journal, Vol. 32, No. 1 (Spring 2001), pp. 173-175.



ukrajinské narodni sebeidentifikace.'® Hruevskyj peclivé analyzuje vyskyt
kozékl v dostupnych pramenech a aniz by trval (jako pozdé€jsi i jemu
soucasni ,,historikové kozactva*) na zjednodusené autochtonnim charakteru
kozactva na dolnim Dnépru a Donu, rozliSuje pojmy ,kozacyna®, tedy
zpusob zivota ve stepi, ktery se vyvijel po staleti a ktery je stary ,,jako
Ukrajina sama‘“, a ,,kozactvo“ jako organizované spoleCenstvi, které se
vytvofilo béhem 16. a 17. stoleti, a to mimojiné diky uptimné snaze polsko-
litevského statu regulovat kozacky zivel pravého biehu Dnépru evidenci a
privilegii za statni sluzbu, coz se podilelo pravé na vytvofeni pravné
vymezeného kozackého spolecenstvi. Upozoriiuje, Ze slovo ,,kozak* (a jeho
fonetické varianty) ma v turkickych jazycich (uvadi turetinu, tatarStinu a
kumanstinu) vyznam souvisejici s val¢enim a znamené néco jako zbojnik,
svobodny c¢lovék nebo vojak nizké hodnosti, Vv nékterych zaznamech je
podle n&j o kozacich uvedeno explicitng ,,lidé rizné narodnosti“.!” Vedle
ruské koncepce zbchlého potulného zivlu tak mame ,kozacynu®,
konglomeréat turkickych kocovnikil a slovanské populace, ze které se béhem
16. a 17. stoleti diky mocenskym vlivim v severnim Cernomofi

konstituovalo ,,kozactvo* jako organizovana spole¢nost.

Kozlov se ve svém pichledu vénuje rovnéz kozacké historiografii, kterou
bychom mohli oznacit jako autochtonistickou. Jde pochopiteln€ piedevsim o
produkci z fad samotného kozactva. Extrémem je naptiklad uz zminény
Jevgraf Saveljev, ktery odvozuje plivod kozakii od skythskych a
sarmatskych kmend.’® Do jisté miry zastava autochtonistické stanovisko i

vySe citovany A. A. Gord¢jev, ktery spatfuje piedky kozaka v lehké

% HubsoNn, H. P.; tamtéz., c. 173.
Y TpyIEBCHKHUIA, M. C.; tamtéz, s. 68-79.

'8 CABEJILEB, E. I1.: Hcmopus Joua u donckozo kasavecmsa. B 4 uactesix. Hoouepkacck

1918, c. 21-36.



mongolské jizde, jejiz jadro tvofili v dobé expanze kolem poloviny 13.
stoleti predev§im kocovni turki¢ti ,,Kasachové®™, ktefi se stali vzorem
stepniho vale¢nika pro pozdéji verbované slovanské obyvatelstvo. Po
rozpadu Zlaté Hordy pak m¢li tito nezaméstnani kozdci najit uplatnéni ve
sluzb¢é moskevskym knizatim. Tato zkusSena a disciplinovana knizeci vojska
pfitom Gordéjev stavi do opozice nespolehlivym jednotkdm knizecich
feudalt - kozaci tak byli podle néj oporou centralni moci Moskevské Rusi
jeste hluboko v ,,dob¢ knizeci“.® O co se Gordéjev v dané hypotéze opiral?
V praci uvadi n€kolik obecnych monografii, migraci nevyuzitych ,.kozaka*
do centralni Rusi naptiklad explicitné roubuje na Kljuc¢evského toulavou
namezdni pracovni silu, nicméné A. SiSov v pfedmluvé k moskevskému
vydani Gordéjevovy knizky uvadi, ze se autor piSici syntézu v pafizské
emigraci pochopiteln¢ ,,neopiral o archivni dokumenty, ale spiSe o své
znalosti d¢jin kozackych vojsk..., vzpominky béloemigranti mezi kozéaky,

prace vojenskych historikll - Gcastnikt Bil¢ho hnuti.«%

Zpracovanych udajt
o zivoté¢ a mySlenkovém svété A. A. Gord&jeva piili§ k dispozici nemame,
tim spiSe, ze ani autor pfedmluvy neznd rok jeho smrti. Nicmén¢ vSak na
zaklad¢ informace o jeho vzdé€lani na Vilniuském vojenském ucilisti a jeho
pusobeni mezi monarchistickou emigraci 1ze vyvozovat celkem bezpecny
soud o jeho indoktrinaci ruskou imperialni ideologii, ktera zobrazovala

kozaky jako v&rné syny vlasti stojici odjakziva na obrané jeji statnosti.

Téchto nékolik koncepci geneze kozactva bude tieba doplnit jesté narativem
kozakt nacionalista. V letech 1927-1928 byla v Casopise Volné kozactvo
publikovana  série  ¢lankd  dvorniho  historika  volnokozackého
nacionalistického hnuti I. F. Bykadorova s ndzvem Puvod kozdctva a vznik

Svobodnych kozackych vojsk, v némz autor zeSiroka objasiiuje slovansko-

Y TOPREEB, A. A.: Hemopus kazauecmsa. Mocksa 2007, ¢. 29-69.

2 Tamtéz., s. 4.
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turkické slozeni obyvatelstva Kyjevské Rusi, které dalo zéklad populaci
zaporozského  kozdctva a  popisuje etnickou smeésici  narodi
Tmutorakanského knizectvi v Pfiazovi, ktera se pterodila v kozactvo

donské.

Otéazka ptivodu a geneze kozéctva tak je pro jednotlivé narativy jednim ze
zasadnich témat, i proto, Ze skytd Siroké interpretacni moznosti. Ruska
oficialni pfedrevolucni ideologie potiebovala kozaky integrovat do
sjednotného a nedélitelného* ruského naroda, marxisté potiebovali
uprchliky pted tlakem vladnouci tfidy, ukrajinsky nacionalismus stepni
osadniky, jejichz Zivotni styl je ,stary jako Ukrajina sama™ a kozaci-

nacionalisté zase autochtonni etnicky mix.
1.1.2 PROMENA ,,SVOBODNEHO KOZACTVA“ VE ,,SLUZEBNY STAV*

Kozackd populace prodélala od statutu pfislusniki polonezavislého
hetmanatu Bohdana Chmelnyckého ¢i VSevelikého vojska donského ke
statutu kozéactva jako elity lehké jizdy ruské imperidlni armady, jako
»osvoboditelti bulharskych bratfi ve vife zpod ,tisicilet¢ého osmanského
jha* a jako spolehlivé opory samodérzavi proti jakémukoliv liberalnimu
spole¢enskému hnuti dlouhy a diferencovany vyvoj - a to jak teritorialné (k
jednotlivym  kozackym vojskiim bylo v pribéhu expanze Ruska
pfistupovano rizné), tak socidlné v rdmci samotné kozacké spolecnosti.
Sociédlng rozriiznénym vyvojem se mysli pfedevsim piipoutani spolecenské
elity kozakl (soustiedéné kolem volenych atamant) k samodérzavi
privilegii tak, e se z ni stala impériu loajalni d&di¢na Slechta.”* Metoda,

kterou zvolil Serhij Plokhy pro zkoumani tohoto fenoménu, ndm umoziuje

2 Na nejpodetngjsim donském kozéctvu tento proces zkouma MENNING, B.: The
Emergence of a Military-Administrative Elite in the Don Cossack Land, 1708-1836. In:
PINTNER, W. - ROWNEY, D. (eds.): Russian Officialdom. Chapel Hill, North Caroline 1980.
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nahlédnout mozné motivace $picek kozacké spolecnosti v daném procesu.?
Protoze vysledky jeho ikonografické studie vrhaji urcité svétlo na pozdéjsi
kontroverzni interpretace procesu piipoutavani kozakl ke statu (které nas
zajimaji predevsim), bude dobr¢ si je nastinit nyni. Plokhého zajima, jak je
na uzemi Ukrajiny v sedmnactém a osmnactém stoleti na ikonéch
zobrazovan svatek Pokrovu - ackoliv mé totiz v ruském ikonopisectvi,
stejné jako jiné svatky a konkrétni svétci, ikona Pokrovu relativné pevné
danou formu, odchylovala se ukrajinska ikonografie t¢é doby od kénonu a
blizila se tak vice zapadnimu realismu v duchovni malb¢. Klasicky Pokrov
(Ochrana) Ptesvaté Bohorodi¢ky zobrazuje scénu zjeveni Bohorodicky
v Blachernském chramu v Konstantinopoli svatému Ondfeji, pro Krista
jurodivému spolu se vSemi, kdo se vchrdmu modlili pfi oblezeni
Konstantinopole muslimy. V horni ¢asti chramu je zpodobnéna vznasejici se
Matka Bozi v doprovodu Jana Kititele a Jana Evangelisty, pod nimi
obligatné jurodivy Ondiej, jeho ucednik Epifanios, cisaf s cisafovnou (Lev
Moudry a Zoe) a dal§i véfici. Serhij Plokhy si ale vSiml, Ze zminéna
,upadkovost™ ikonopisectvi na Ukrajiné, jak levobfezni, tak pravobiezni,
umoznovala mecenaSim na pokrovskych ikonach objednavat vedle/misto
cisatského paru, nejvySsiho kléru a dalSich ptislusnikii byzantské elity
portréty sebe sama (autor uvadi napiiklad Semena Sulymu drziciho v letech
1739-1766 vyznamny ufad v Perejaslavi)® nebo dokonce soudasné ruské

. . e v . 24 . X
imperatory ve snaze zalibit se nadfizené moci.”* Po ,,Poltavské zradé*

%2 PLOKHY, S.: Tsars and Cossacks. A study in iconography. Cambridge, Massachusets
2002.

2 Tamté?, s. 60-62. Ikona ze Sulymivky je porovnana s dochovanym portrétem Semena

Sulymy.

24 Plokhy se ve studii vztahem dobové ukrajinské ikonografie a moci zabyva komplexngji,
studuje zobrazovani Chmel'nyckého, romanovské emblematiky, nového petrovského

ufednictva (zminény Semen Sulyma) a nakonec samotnych monarchti - jak ruskych
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hetmana lvana Mazepy uz totiz nebylo mozné pomyslet na autonomni
hetmanat, maloruské ideologie se stala jedinou povolenou a Petr 1. pfikrocil
k durazné centralizaci ufada - cestou k moci tak uz pro kozacké elity nebylo
zduraziiovani doby hetmana Chmelnyckého, jako spiS kult romanovskych
imperatorti. V perejaslavském pokrovském chramu bychom tak do 30. let
minulého stoleti, kdy byl zni€en, nasli nad oltdfem ikonu Pokrovu Piesvaté
Bohorodi¢ky, pod jejimz maphoriem zaujima misto konstantinopolského
cisafského paru Petr 1. s choti Katetfinou. (Obrazek 2) Tolik k hypotézam

zkonstruovanym na zékladé bezdécnych vypovédi ukrajinskych ikon.

wewr

Pozd¢jsi narativy (pozdé€jsi nez vypoveédi ikon) vSak vidi proces vedouci k
vyuziti kozactva v ruském imperialnim zajmu v jinych svétlech. Koncepci
A. A. Gord¢jeva jako byvalého distojnika carské armady vzdélaného ve
staitnim vojenském uciliSti jsem uZz nastinil vySe, byt s navysost
spekulativnim pokusem o jeji vyklad. Kozackou sluzbu ruskym
imperidlnim cilim vSak neproblematizuje ani dale, podle n¢& si ,,byli
vSichni [kozaci] ekonomicky a socialné naprosto rovni“ a ,,ruska vlada
tento tad v prubéhu dé&jin nejen nenaruSovala, ale vSelijak jej

podporovala“.?®

HruSevskyj, jako predstavitel ukrajinského nacionalniho narativu
kozactva, se v tomto smyslu zabyva spiSe vlivem statni administrativy
polsko-litevské unie na kozactvo - tvrdi, ze pravé snaha polsko-litevské
vlady o ovladnuti kozackého Zivlu zavedenim institutu ,,registrovaného

kozactva® méla zasadni vliv na etablovani kozéactva jako spolecensko-

Romanovci na levém, tak napiiklad Jana III. Sobieského, polsko-litevského (nevériciho! =

katolika) krale, na pravobiezni Ukrajin€ ndlezejici Reczpospolité.

% T'OPJIEEB, A. A.: Hcemopus kazauecmsa. Mocksa 2007, ¢. 442.
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politické sily,?® podobny dopad na levobiezni kozdky méla carsk taktika
udélovani Slechtickych tituli. Symptomaticky je v tomto ohledu rozdil
mezi tim, jak vnimaji samotny akt podfizeni se Bohdana Chmelnyckého
moskevské suverenité na tzv. Perejaslavské radé roku 1654 dnesni
Ukrajinci, a jak soucasni Rusové. Anketa BBC uskute¢néna roku 2000
ukdzala, ze zatimco pro vétSinu Ukrajinct je Chmelnyckyj rozporuplnou
postavou a dohoda v Perejaslavi byla vynucena mezinarodné-politickymi
vlivy, mezi Rusy je naopak rozsifena jednozna¢né pozitivni predstava
Chmelnyckého jako sjednotitele Rusti a Ukrajincti, pravoslavnych
Vychodoslovani.””  Zobecnime-li tyto dvé tendence, miZeme o
ukrajinském narodnostnim narativu postatilovani kozactva fici, Ze jeho
pocatek vidi v okolnostmi vnucené Perejaslavské radé a za nastroje k jeho
provadéni povazuje uvédomélou politiku politické reprezentace statii, na
jejichz tizemi se kozaci nachazeli.

Do trojlistku nacionalistickych pojeti zesluzebnéni kdysi svobodného
kozéctva patii vedle ruského (nacionalné-statniho) a ukrajinského rovnéz
hledisko kozéacké. Program kozackych nacionalistl zformulovany
Vv prvnim ¢isle Casopisu Volné kozactvo hlasa, ze nastala doba, aby osud
kozaki vzali do svych rukou kozaci samotni, vypocitava, jak byli kozaci
Vv prib¢hu staleti vyuzivani k mocenskym cilim téch ¢i onéch (od

polskych magnath, pfes ruské samodérzce, po bilou ofenzivu Dénikind,

% HuDSON, H. P.: History of Ukraine-Rus’, 7, The Cossack Age to 1625 by Mykhailo
Hrushevsky, Bohdan Struminski. In: The Sixteen Century Journal, Vol. 32, No. 1 (Spring
2001), p. 174.

" PLOKHY, S.: The Ghosts of Pereyaslav: Russo-Ukrainian Historical Debates in the Post-
Soviet Era. In: Europe-Asia Studies, VVol. 53, No. 3 (May 2001), s. 489-505. Plokhy ve své
studii rozebira pfedevsim vliv oficialnich historiografii - ruské nacionalné statni imperialni,
ukrajinské narodnostni, sovétské a postsovetskych ruské a ukrajinské - na formovani
vetejného minéni ohledné tohoto d&jinného mezniku vychodoevropskych d€jin a zaroven

rusko-ukrajinskych vztaht.
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Dutovli a Vrangell) a jak v dob¢ vytvareni narodnich statli nazral ¢as i
pro formulaci kozackych cili.”® Toto nahlizeni kozackych dg&jin, které
svym konceptem probuzeni se ze sluzby cizim zajmim nema daleko od
marxistického, se pak vine historickym diskurzem samostijnikti po celou
dobu vydavani casopisu. Kdyz A. I. Kozlov v citované praci navrhuje
periodizaci dé€jin kozactva, je mu néarodnostni, respektive etnogeneticky
prvek dilezitym kritériem - nikoli vSak jako pro kozéka-narodovce, ale
jako pro badatele, ktery ma na zieteli dilezitou roli narodni ideje mezi
kozactvem béhem 20. stoleti. Periodu 17. a 18. stoleti chape z tohoto
pohledu jako etapu intervence ruského statu do ,,pfirozeného procesu
etnogeneze“ kozictva, kterou nezménila ani ,nespokojenost s
nariistajicim tlakem statu, kterd se projevila naptiklad v ucasti kozaki na

v r roree 2
pugacovském povstani®. ’

Pozice leninsky marxistické historické veédy k danému procesu je
nasnad¢: dochazelo k utlacovani kozakl-rolnikt vladnouci tiidou feudalni
epochy, kterou tvofila jak atamanska elita, tak carské Gfednictvo. Je proto
jedno, zda vzeSly kozacké elity z okruhu formélné volenych atamant,
nebo byly (pozd¢ji) dosazovany podle vile ruského imperatora - byla to
tdz vladnouci tfida stymiz tfidnimi zajmy. Jermolin ve své jinak
informa¢né 1 interpretativné zajimavé monografii cituje obvyklou
Leninovu publicistiku jako ,,vyCerpavajici charakteristiku a analyzu

hlavnich procesii tfidniho boje v téchto [kozéackych] oblastech zem&*“*:

2 Bonvnoe Kazauecmeo. Bonbaoe KazauecTBo-Binbhe Kozanrso, 10 nexabps 1927, Ne 1,
c. 1-3.

2 XMEJEBCKHiT KA. [pen. Ha:] KO3JIOB A. U.: Bosposcoenue kazawecmsa: ucmopus u
cogpemenHocmy (38oaroyus, norumura, meopust). Pocto-na-Jlony 1996. 248 c. In:

Bonpocuvt ucmopuu. Ne 12, 1997, c. 156.

%0 EPMOJINH, A. I1.: Pesontoyus u kazauecmeo. Mocksa 1982, c. 4.
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Lenin objastiuje, ze pracujici kozactvo slouzilo svym tfidnim neptatelim
predevsim kvuli své geografické a stavovské uzavienosti, typické pro

feudalni spole¢nosti.®*

Proces pfipoutavani kozaka k carské administrativé a armadé (potazmo
k administrativé polsko-litevské unie) a jejich pisobeni v zajmech ruského
impéria jsme tak nahlédli nékolika prizmaty. V pojeti ruské statni
samodérzavné ideologie (kterou pro nas reprezentuje Gordéjev) Slo o
pfirozenou symbidézu vramci ruské spolecnosti (nikoli dvou entit),
symbidzu silného statu a ptirozené poradkumilovné vojenské vrstvy ruského
obyvatelstva.*? Ukrajinsky i kozacky nacionalni narativ vidi za procesem
podiizeni kozakl statnim cilim aktivni roli ruského statu, a kazda ze stran
to chape jako Ujmu narodnimu Zzivotu svého naroda, pricemz kozacka
nacionalistickd pozice je formulovana jednoduseji a radikalnéji (,,vzdy jsme
byli zneuzivani®), coz mozna vyplyva jednak ze zjitiené nacionalistické
atmosféry mezivale¢né doby a jednak ze snahy rétorikou ,,dohnat* spésné
statni narody. Leninsko-marxistické d&jepisectvi nevidi v této etapé zménu
podstaty vztahii spoleCenskych tiid, protoze ty mély tytéz zajmy jako
Vv etapé predchozi, a zda vladnouci tfida vystupovala ve jménu hetmanatu

nebo ruského impéria, udajné nehralo pro vykofistovanou tiidu zasadni roli.
9

! Tamtéz., s. 18.

%2 Gordgjev polemizuje s F. D. Krjukovem o ptivodu této kozacké mentality. Zatimco
Krjukov ji objasiiuje vzitou vojenskou disciplinou kozackého obyvatelstva, jehoz cela
bojeschopna muzska ¢ast méla byt schopna mobilizace, Gordéjev hleda ,,hlubsi“ kofeny a
nachazi je v charakteru knizeciho vladnuti béhem ,tatarského jha*: ,,narod mohl existovat
jen za podminek pevné... moci knizat a lidové poslusnosti... Na prvnim misté jsou potieby
statu, a teprve za nimi osobni $tésti. Aniz bychom toto tvrzeni podrobovali jakékoliv
kritice, uz samotny fakt, ze kolektivni psychologii kozactva objasiiuje autor politickymi
dé&jinami Rusi, naznacuje, Ze v jeho svétonazoru bylo kozéactvo odjakziva integralni soucasti

ruské kultury.
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1.2 RASKAZACIVANIJE

Termin ,,raskazacivanije“ evokuje nejspiS predevSim nasilnou perzekuci
kozaku sovétskymi ufady (¢i z popudu jednotlivych bolSeviki) v letech
béhem a bezprostiednd po ob&anské valce.*® Takto jej pfinejmensim vnimali
kozacti separatisté, a proto je nyni tfeba, abych poskytl teoretické pozadi 1
zpusoblim interpretace tohoto pojmu. V odborné literatufe vénované
problematice kozaki je vSak tento pojem pouzivan ponckud Sife, a to
pfedev§im ve tiech rovinach: 1) Ve zminéném smyslu sovétskych represi.
Uz 1 samo toto dil¢i téma pfitom vyvoldva fadu kontroverzi, ano i
odbornych polemik. 2) Opatieni (zbaveni kozackého statutu) vyzadované
samotnymi fadovymi kozdky Vv dobé, kdy privilegia, jimiz disponovali
(urcitd spravni autonomie, osvobozeni od dani, osobni svoboda), uz
prestavala byt s to vykompenzovat vojenské povinnosti, které nesli, hlavné
povinnost byt vyzbrojen na vlastni naklady, a to predevsim kvili prudkému
rozvoji Vv technice valéeni, souvisejicimu s industrializaci. 3) Ve vyznamu
samovolného, na vuli kozdkll nezéavislého procesu ,objektivniho®,
,,ekonomického“  nebo ,kapitalistického raskazacivanija®, kdy
alexandrovské reformy daly impuls trznim vztahim, vétsi pozemkovi
vlastnici zacali pronajimat pidu a podobnymi kroky dochdzelo ke
»globalizaci®, rozpousténi izolovaného kozackého spolecenstvi, zajmy
kozackych podnikatelt, kupct, a inteligence se zacaly sblizovat se zajmy

odpovidajicich vrstev ruské spole(:nosti.34 V této kapitolce veénujici se

3 3akon PCOCP o peaburumayuu penpeccupo8annvix Hapooos om 26 anpens 1991

v redakci 3axona P® om 1 urons 1993 [online] mluvi o genocidé a v odst. 2, ktery definuje
perzekvované spolecenské skupiny, mluvi explicitné o kozacich. Dostupny z WWW:
<http://base.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc;base=LAW;n=4434> [cit. 2012-04-
14]

% Nakolik se mi podafilo vysledovat, jde o postsovétsky koncept exmarxistickych

historikt, ktery je rozvinut u Kozlova (viz KO3/10B, A. WU.: Bo3poswcoenue kazauecmsa:
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fenoménu raskazacivanija nas tak bude zajimat, jak se vyvijelo pouzivani
daného terminu v rétorice kozackého nacionalistického hnuti, sovétské
historiografie a postsovétského badani. Ukrajinska narodnostni a ruska
predrevoluc¢ni ideologie zlistanou protentokrat stranou naseho zéjmu - ruska
proto, ze jde o fenomén, ktery se objevil pfili§ pozd¢€ na to, aby se mohl stat
jejim vyraznym tématem, a ukrajinskd proto, ze v ukrajinském ndrodnim
védomi hraje véEétsi roli ruska absorpce hetmanatu jako predchidce
ukrajinského statu, a proto, ze v souvislosti se sovétskymi represemi vuci
Ukrajinctim existuji daleko atraktivnéjsi témata. Pro ukrajinskou nacionalni
identitu dtlezitd Zaporozska Se¢ zanikla manifestem Katefiny II. v roce
1775 a kozactvi tak pro pfisti ukrajinské narodnostni hnuti zkamenélo do

formy mytu oziveného romantismem.

Kozaci nacionalisté prezentuji na strankach svého prazského organu pojem
raskazacivanije ve vyslovné represivnim vyznamu: programova stat
bilancuje osm let ,okupace kozickych zemi rudymi moskevskymi
pfemoziteli“, osm let moskevskymi komisati provadéného raskazacivanija
kozéctva, které je hnano na Sibif, na Solovky, a na jehoz zemich ,,znovu
rostou kolonie moskevské, Zidovské, némecké a rizné jiné.«*> Casopis je na
tomto konceptu vystavén - chce mobilizovat vSechny vérné syny kozactva,
aby, az nazraje doba, dokoncili osvobozenecky boj zapocaty v sedmnactém
roce. O tom podrobnéji nize, na tomto misté je vSak vhodné uvést, ze
zadouci nenavist vici sovétskému pocinani V ,.kozackych zemich™ byla
rozdmychavana napf. v rubrice V kozdckych zemich, kde se objevovaly

zpravy o represich ¢i o neefektivnim hospodateni sovchozi.

ucmopusl u cogpemenHocms (38onioyus, norumura, meopus). Pocros-nHa-/lony 1996.) a
zminén u Futorjanského (viz ®YTOPAHCKUH, JI. WU.: Kasauecmeo Poccuu 6 oecne

epadicoanckoii sotinvl (1918-1920 ee.). Opendypr 2003.)

% Bonvnoe Kazauecmeo. Bonsnoe KazauecTo-Binbhe Kozanrso, 10 gexabps 1927, Ne 1,

c. 1.
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V oficidlni sovétské védé nebyla pochopitelné zddnému badani o perzekuci
obyvatelstva vénovana soustavna pozornost. Nicmén¢ A. P. Jermolin ve své
praci z poc¢atku 80. let vidi pocatek represivniho raskazacivanija v chybné
direktivé Orgbyra UV RKS(b) z24. ledna 1919 vydané ,pod vlivem
nékterych pracovnikt Ustedi, ktefi pobyvali ... v kozackych oblastech a
byli tam svédky litého boje kozéactva proti sovétské moci.*® Zatimco tedy
Jermolin povazuje represivni tendence vici kozakiim za omyl ,,hlavni linie
strany” v jejim jinak spravném postupu, polemizuje s nim Futorjanskij
Vv tom smyslu, Ze ,,generdlni linie“ méla pravdu vzdy, a masové popravy
kozakt byly subjektivnim piehmatem jedinct pfi napliiovani této pravdivé
linie.*” Uz Jermolin pfitom zmitiuje i predrevoluéni podobu raskazacivanija
spojenou  srozvojem  stratifikace kozacké spoleénosti v dasledku
alexandrovskych reforem® a tuto tezi pak rozpracovava Kozlov v ramei 3.

etapy své periodizace kozackych d&jin.*® Vztah &ist& represivniho vykladu

terminu raskazacivanije (1)) a jeho aplikace na samovolné procesy

% EpmosH, A. I1.: Pesontoyus u kasauecmso. Mocksa 1982, ¢. 132. Vzhledem k tomu, Ze
autor v souvislosti se zkoumanim politiky raskazacivanija odkazuje vyhradné na archivni

prameny, miizeme jeho praci povazovat v tomto sméru za jeden z pritkopnickych pocint.

37 polemiku naértnutou v recenzi ®YTOPSHCKUIA, JLI.: Peyenzus na xnuey. A.11.
Epmonuna “Pesontoyus u kazavecmeo” In: Bonpocwvr ucmopuu KIICC. 1985. Ne 9. - ¢.135-
138. rozviji v kapitole Packazauusanue své syntézy ®YTOPSIHCKUN, JI. U.: Kazauecmeo
Poccuu 6 oene epaxcoancrkou eotinwt (1918-1920 22.). Opendypr 2003. Podstatnou ¢ast této
kapitoly vénuje vyvraceni Svedlovova autorstvi zminéné direktivy ve form¢ polemiky s tezi
Germana Nazarova o vlastnoruénim podpisu Jakova M. Sverdlova pod jejim textem.
(HA3APOB, T'.: 4. M. Ceeponog: opeanuzamop 2panicOancKoll 60tHbL U MACCOBBIX
penpeccuii. In: Monoodas eeapoust 1989, Ne 10.) Futorjanskij trva na tom, Ze direktiva neni

podepsana, a tak pfes rétoriku vyvraceni jde fakticky spiSe o zpochybnéni.
38 EpmoinH, A. I1.: Citované dilo, s. 25.

% XMENEBCKHIT KA. [perr. Ha:] KO3JIOB A. .: Bospoacoenue kasauecmea. ucmopus u
cogpemennocmy (38oaroyus, norumura, meopus). Pocto-na-Jlony 1996. 248 c. In:

Bonpocwvt ucmopuu. Ne 12, 1997, c. 156-157.
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predrevolu¢ni doby (2) a 3)) chape A. N. Demidovova jako vztah rizné
kvalitniho pochopeni pojmu, ze tedy pojeti ,,raskazacivanije = represe” je
zjednoduseni, kdezto koncepty zahrnujici i1 ,,objektivni raskazacivanije
jsou kvalitativng vyse.*® Autorka tak obecny pojem naplituje konstantnim a
absolutn¢ platnym vyznamem (tfebaze nejspi§ na zékladé etymologie),
k jehoz pochopeni se mizeme jen vice ¢i mén¢ blizit. Podle mého soudu je
vSak tieba pojem raskazacivanije chapat jinak v ramci narativu kozackych
narodovcu 30. let (kdy represe vypliovaly celou sémantiku pojmu) a jinak
v kontextu badani o kozacich v devadesatych letech, kdy historikové tento

pojem rozsitili na dal$i jimi objevované procesy.

40 . . / ’ v 1xr ~ ’ Ve .. . v
,-..Historiograficka analyza svéd¢i o tom, ze dosud nebyl termin ,,raskazacivanije* jasné

definovan. Na konci 80. a zacatku 90. let 20. stoleti se obvykle pod timto pojmem chapala
vyhradné represivni politika sovétské moci v kozackych regionech, coz je podle naseho
nazoru zjevné zjednodusujici.“ Autorka sumarizuje dosavadni badani o fenoménu
raskazacivanija V ivodu své analytické studie JIEMUJIOBA, A.H.: Packasauuanue 8
xonepcxom oxpyee ¢ 1918-1931 22. In: Kazauecmeo Poccuu 6 6enom osudicenuu. Anomanax

Benas 2eapous, Ne 8. Mocksa 2005, ¢. 53-57.
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2 HNUTI VOLNYCH KOZAKU JAKO VYRAZ KOZACKEHO

NACIONALISMU

Do nastinénych narativli kozactva jsem zahrnul i narativ kozaki-Separatistt,
pfestoze je kvantitativné spiSe okrajovou zaleZitosti - mezi vyznavaci
kozacké identity si dosud nikdy nevydobyl rozhodujici pozici, a
0 mezivalecném obdobi je to mozné fici tim spiSe. Neni proto tak
jednoznacéné uchopitelny teoriemi nacionalismu a vzniku modernich néarodu,
protoze ty zkoumaji pfedevsim ta narodni hnuti, kterd svého Casu nabyla
masové podoby a vynutila si tak urcitou miru naplnéni svych politickych
programl. Samostatny kozacky stat hlasany kozaky v pofijnové emigraci
nas ale bude zajimat jako jedna z variant vyvoje, kterd ziskala silny impuls
spoleéné rysy. Nebudu se snazit naroubovat volnokozacky piipad na
néjakou prefabrikovanou (ve vztahu k nému, nikoli obecné) teorii geneze
moderniho naroda, spiSe znéckolika konceptii aplikuji pro naSe téma
pfithodna hlediska. Dojde rovnéz k zamysleni nad roli védy pro formovani
modernitho néaroda, a to dvéma sméry - jednak uUmyslné¢ kozackou
nacionalistickou emigraci, a jednak mimodék sovétskou snahou
pifesmérovat nacionalni uvédomeéni do folkloru. Primarni néplni této Casti
prace pak bude predevSim vyabstrahovani sebepojeti prazskych volnych
kozékl ztextl jejich publicistické tvorby. Nechci méfit ,,ispéSnost™ ¢i
»heuspesnost  kozadki-separatisti  ve vztahu kmife naplnéni jejich
politickych snah, ale spiSe si vSimnout strategii, jakymi dosdhli zmény

poltického védomi u ¢asti kozacké emigrace.

Zdrojem materidlu, z n€jz budu vychézet pii konstrukci sebepojeti kozaki-
samostijnikli, mi budou pfedev§im clanky publikované v literarng-
politickém  Ctrnactideniku  Volné  Kozdctvo, ktery byl tribunou
volnokozackého hnuti nejen v mezivaleéném Ceskoslovensku, ale skrze

pera korespondentl také v mnoha jinych zemich kozacké emigrace (v ramci
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Evropy tradi¢cn¢ ptredevsim v Bulharsku a jugoslavském kralovstvi).
Jednotlivé texty, které budu vztahovat na celé hnuti, jsou sice vyjadienim
konkrétnich lidi ke konkrétni zalezitosti v urcity konkrétni moment, piesto
muzu Z jednotlivych vyrokii stavét obecnou naladu, nebot’ tyto konkrétni
nazory z této ,,obecné nalady* jednak vychazely, a jednak ji skrze vetfejné
forum, jakym casopis byl, spoluvytvarely. Toto konkrétni periodikum jsem
mezi jinymi vybral proto, Zze vychazelo pravideln¢ a déle nez jiné (v Praze v
letech 1927-1934, v Patizi 1934-1939), a proto Ize na jedné strané nazory a
naladu vtisknuté do jeho textl povazovat za pomérn¢ konzistentni, a na
druhé strané opodstatnit snahu pozorovat na jeho strankach vyvoj urcitych

tendenci.
2.1 STUDIUM MODERNICH NACIONALISMU

Badani o vzniku modernich naroda prodé€lalo predevsim od Sedesatych let
minulého stoleti zna¢ny rozvoj, a kazda novéjsi publikace tak musi na ivod
podat ptehled dosavadniho studia - o objemu materialu na toto téma sveédci,
ze takové piehledy vykazuji pomérné¢ velkou ruznorodost konceptu.
Znac¢nou rozmanitost pristupti umocnuje fakt, ze jde o téma zkoumané jak
socialnimi ¢1  kulturnimi antropology, ktefi k nému pfistupuji spiSe
z hlediska identity, tak historiky, kteti Cast&ji zdlraziiuji diachronnost
problému, tedy nezbytnost pfistupovat k nému z ,historického* hlediska.
Miroslav Hroch, ,,asi nejcitovanéjsi ¢esky historik [v zahrani¢i] za posledni
pul stoleti,** naptiklad tfidi ptistupy ke zkoumani fenoménu néroda do Sesti
skupin, aby umoznil ,lep$i orientaci voné nadprodukci ,teorii

nacionalismu‘, jejichZ mnoZstvi 1 kfeCovitd snaha o originalitu plisobi

* REzNIK, Milos: recenze na HROCH, Miroslav: Narody nejsou dilem néhody. Piiginy a
piedpoklady utvaieni modernich evropskych narodti. Slon, Praha 2009. [online]

Dostupné z WWW: http://dejiny.nln.cz/archiv/2010/11/miroslav-hroch-narody-nejsou-

dilem-nahody [cit. 2012-05-22].
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“2 7a zdaleka nejproduktivngjsi pfitom

obvykle chaotickym dojmem.
povazuje paradigma modernistické, které proces formovani moderniho
naroda Uzce spojuje s modernizaci (liberalizaci spole¢nosti, industrializaci,
kapitalizaci ekonomiky, tGstupem starych legitimizac¢nich identit
nabozenskych a dynasticko-monarchickych), a do n¢hoz tadi kromé sebe
napiiklad i Ernsta Gellnera nebo Benedicta Andersona, kteti jesté budou
zminéni. Hrochova koncepce je vedle studia socidlni skladby nositelt
narodni agitace zalozena na popisu prechodu spolecenskych formaci od
nééeho, co nazyva etnickymi skupinami, k modernim narodim. ,,Radikalni
konstruktivisty*, tedy badatele, ktefi trvaji na tom, ze védomi narodnosti je
»pouhy* konstrukt spolecenského védomi, Hroch kérd v tom smyslu, ze
nezohlediiuji ,,objektivni podminky*“ formovani naroda, které ptisobily uz
v predmoderni dob¢, a sice upeviiovani politickych a etnickych vazeb, které
sehraly st&Zejni roli v dob& narodniho hnuti.*® At uz viak politické a etnické
vazby znamenaji cokoli, nebyly to ony samy, ale pravé jejich ,,subjektivni
interpretace, ktera pusobila na utvafeni narodniho védomi. Nicméné i
samotny pojem etnikum je od 60. let socialni védou komplikovan, ta totiz
rozviji tezi, ze ,,produktem procesti modernizace jsou nejen narodni, ale také
etnické identity.” Etnikum v kmenovém smyslu slova tak soucasné
sociologické paradigma ftadi do osvicensko-pokrokaiského pojeti
modernizace.** Pravé takové pojeti vztahu etnika a modernizace, pojeti ve

smyslu ,,hry nulové sumy®, kdy jedna strana (etnické spolecenstvi) ztraci

*2 HROCH, Miroslav: Narody nejsou dilem nahody. Priciny a predpoklady utvarent
modernich evropskych ndrodii. Praha 2009, s. 43. Téchto Sest paradigmat Hroch pievzal
z SMITH, Anthony: Nationalism and Modernism. A Critical Survey of Recent Theories of

Nations and Nationalism. London & New York 1998.

* HrRocH, Miroslav: V ndrodnim zdjmu. Pozadavky a cile evropskych narodnich hnuti
devatendctého stoleti ve srovndavaci perspektivé. Praha 1999, s. 12.

* BARSA, Pavel - STRMISKA, Maxmilian: Ndrodni stdt a etnicky konflikt: politologickd
perspektiva. Brno 1999, s. 64-86.
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ptesné¢ to, co druha (modernizujici se spolecnost) ziskava, ale sugeruje
Hrochiiv pohled ,etnickd skupina + modernizace = moderni narod®.
Soucasnd sociologie fesi v navaznosti na ,,modernost etnicity problém
moderni a pfedmoderni identity tezi, ze ,,zatimco v éfe predmodernich fisi
byla pravidlem plurdlni identita slozend z mnoha dil¢ich pfislusnosti -
mistni, etnicko-jazykové, regiondlni, nabozenské, politické -, éra modernich
narodl nastolila model jediné etnokulturni pfislusnosti piebijejici vSechny
ostatni... Kazdy jednotlivec ma patiit budto K jedné, anebo K jiné narodni

L
skuping.*

2.2 ROLE VEDY V KOZACKEM NACIONALNIM SEBEUVEDOMOVANI

Kozactvi se stalo potencialni soucdsti nacionalismu, kdyz se cast
mezivaleéné kozacké emigrace nechala inspirovat GspéSnou ideou ,,prava
narodll na sebeurCeni® a vzniklo tak postupné tzv. ,,volnokozacké hnuti®,
které si kladlo za cil vytvotfeni suverénniho kozackého statu. MysSlenku
svébytného kozackého naroda pfitom rozvijelo na strankach své tribuny,
¢asopisu Volné kozactvo, kde vyznamné misto mély ,,odborné®, predevsim
historické texty, které toto pravo mély podkladdat. Dosud nic nového pod
sluncem - dé&jepis byl vzdy k ruce komukoli, kdo chtél uréitym vykladem
minulosti obhgjit svou vizi budoucnosti. Argumentovani minulosti
k podloZeni narodnostnich narokd navic zazilo zenit neméné nez pulstoleti
pted vydavanim Volného kozdctva. Cinnost volnych kozakil je po mém
soudu novatorska vtom smyslu, ze netvrdi: ,,narody, mezi nimi i ten

kozacky, tu byly odjakziva®, ale spiSe ,,ndrody vznikaji a zrodil se 1 ten

* Tamtéz, s. 11-12. Nepiechodnost etnickych identit jako znak modernity vystupuje jests
vyrazngji pfi kontaktu moderni a pfedmoderni civilizace v kolonizovanych oblastech svéta,
kam modernita vstoupila uz ,,hotova“. To ilustruje Benedict Anderson na institutu scitani
lidu v kolonialnich drzavach evropskych zemi v Jihovychodni Asii. ANDERSON, Benedict:

Predstavy spolecenstvi. Uvahy o pivodu a §ifeni nacionalismu. Praha 2008, s. 178-184.
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kozacky“. Nacionalistické hnuti pro né nebylo nécim piirozenym,
mimod¢&jinnym, nécim, co existovalo vzdy a v posledni dobé se jen
obrozuje, ale né¢im modernim, symbolem pokroku: ,naciondlné-kozacké

snahy pln¢ odpovidaji duchu doby“46

a proto maji pravo na rozvoj. Predtim,
nez se zaméfime podrobnéji na to, jakym zplsobem kozacky narod vznikal
Vv textech volnych kozaktl, se chci zamyslet obecnéji nad ulohou védy ve
vytvareni predstavy kozackého naroda na dvou odliSnych konkrétnich

prikladech.

Pro narodovecké kozaky v Ceskoslovensku byl inspirativnim zdrojem
koncept ,,naciologie” ukrajinského sociologa s polsko-litevskymi kofeny
Vv Ceskoslovenské emigraci, Olherda Bockovského. Ten byl v pfedvalecnych
letech Zzakem profesora Masaryka a nechal se uhranout jeho Ceskou otdzkou,
jejiz myslenky rozpracoval pozdéji ve vztahu k Ukrajincim. Na prazské
Ukrajinské svobodné univerzité prednasel sociologii a naciologii - ta méla
byt védou o vzniku a rozvoji modernich narodii definovanych, spiSe nez
,»objektivnimi® znaky (spoleCnym jazykem, ptvodem, vyznanim, zvyky,
atd.), ,,subjektivnim® Cinitelem, tedy ,,vuli byt narodem®. Bockovského
naciologie byla nicméné vzdy podiizena ,,pfedpokladu absolutni nezbytnosti
podepfit statni naroky ve své vlasti a jejim konecnym motivem byla
ukrajinské otazka pojata jako politickd, statni otazka.*” Tomu nasvédduje i

fakt, Ze citovana Fedorovova pfednaska o kozackém narodé€ byla pronesena

* ®denopos, C.: 3amucku camocTriinika. Bonsnoe KazauectBo-Binsne Kosarrso, 10
nexabps 1927, Nel, c. 15-18. Tento text zaznél ukrajinsky jako prednaska ,,Kozacky narod*
v sociologickém seminéfi na Ukrajinské hospodatské akademii v C.S.R. v akademickém

roce 1925/26

*" PETRUSEK, M.: Die ukrainische Soziologie in der Emigration: Olgierd Bockovskij -
Begriinder der "Natiologie" und Mykyta Sapoval - Interpret des Werkes Masaryks. In:
KOSTLAN, A. (ed.): Wissenschaft im Exil. Die Tschechoslowakei als Kreuzweg 1918-1989.
Praha 2004, s. 307-320.
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na pudé podebradské Ukrajinské hospodaiské akademie - ptiznivei
ukrajinského a kozackého narodnostniho hnuti se pfirozené¢ navzajem
vnimali jako spojenci pro boj za osvobozeni svych narodi.*® Véda tak
sehrala jednak roli védomé ideologicky vytvafeného konceptu
(Bockovského ukrajinska otdzka), ale rovnéz konceptu pievzatého, ktery
pivodné¢ nemél s danou ideologii nic spole¢ného a byl ji dodatecné
prizpasoben (Masarykova koncepce naroda). Tvrzeni, ze Bockovského
Gcelove vytvofena véda - naciologie - ,,zistala kuriozitou daného obdobi*,*
je pritom produktem (snad evropanského) denacionalizovaného kulturniho
prostiedi a neochoty pfiznat narodni myslence platnost v soucasné dobé¢.
Postovétskd ukrajinské spolecnost totiz poté, co ze sebe setfasla ,,vnucenou*
sovétskou identitu, hledd nova schémata ztotoznéni mimojiné mezi
ukrajinskou mezivale¢nou emigraci. Podle ukrajinského deniku Der tak byl
Olherd Bockovskyj diky svym konceptim o narodé ,bezpochyby
vyjime¢nym védcem, jehoZ mySlenky mize vyuZit i sou¢asna Ukrajina.“50
Oficidlni sovétska historickd véda samoziejmé uchopovala kozaky
Vv intencich spolecenskych kategorii védeckého socialismu - kozactvo tak
bylo jako jakékoli jiné spolecenstvi diferencovano na antagonistické tfidy.
Byla to nejspi§ urcité pravé leninsko-marxistickd véda, ktera vstipila
ruskym badateliim uvazovani v kategoriich ,,sprdvného* a ,,nespravné¢ho*
pojeti urcitého historického fenoménu. Podle A. Jermolina tak nécktefti

badatelé ,,spravné” vidi diferencovanost kozactva v piistupu k revoluci,

*8 Autor programové stati &asopisu Volné kozdctvo interpretoval priklon kozackych
jednotek za ruské obcanské valky k Dobrovolnické armadé a tedy proti Ukrajincim jako

strategickou chybu kozakd, ktefi tak byli postvani proti svym ,,pfirozenym spojenctim.
9 Jak mini PETRUSEK, M.: Tamtéz, s. 312.

% [TAHYEHKO, B.: Hayionozis 3a Onveepoom Bouxoscorkum. Jlenn, 8. 11. 2002, Ne205.
[online] Dostupné z <WWW: http://www.day.kiev.ua/74753/> [cit. 2012-04-05]
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ale ,,nespravné* vedou hranici stavovsky (privilegovani kozaci vs. piisli
»inogorodnije®), ta je ,,ve skutecnosti* t¥idni.>* Jakkoli se sovétska véda
ze strachu funkcionaistva zkozackého separatismu  vyhybala
komplexnéjSimu studiu kozackého spolecenstvi, nemohla uplné¢ zvratit
sebeidentifikaci kozakd v protikladu véi Rustim. Re$enim takového

zarodku nacionalismu, této ,nepiijemné anomalie marxismu*°?

, bylo
integrovani kozactva do vlastni Sablony bratrskych socialistickych narod
- zvlasté s piijetim stalinské ustavy roku 1936, ktera hlasala dosazeni
socialismu, konec tfidnich nendvisti v Sovétském svazu a pocatek druzby
viech &lent sovétské spole¢nosti.>® Zatimco tak badani o kozactvu, které
by vyvolavalo otazky, bylo tlumeno, zdiraziovaly se etnokulturni rozdily
a podporovalo se etnografické a filologické (=védecké) zkoumani
tradi¢nich kozackych uniforem, zptisobu zivota, dialektt, pisni, atd., coz
uspeésné nabidlo kozakiim jinou formu sebeidentifikace nez napt. volbu
atamana. Dynamiku rodiciho se nacionalniho uvédoméni je mnohem
jednodussi a efektivngj$i presmérovat, nez ji represivné celit. Takové
»Zmuzejnéni® aspiranta narodnosti jako strategie pro regulovani
nacionalismu, ktery by mohl vést k separatismu, se viibec netykalo jen
kozakii, ani nebylo vylu¢nou doménou stalinské totality. Podobné
napiiklad bylo podle Libuse Hrabové pftistupovano k Luzickym Srbim

V ramci nacizujictho se Némecka a pozdé€ji dédicky sovétskych tradic,

I EpMOJIHH, A. T1.: Pesonmoyus u kazauecmso. Mocksa 1982, c. 7.

52 ANDERSON, Benedict: Predstavy spolecenstvi. Uvahy o pivodu a §ifeni nacionalismu.
Praha 2008, s. 19. Neschopnost ,,internacionalni marxistické teorie odbourat narodnostni
paradigma ilustruje Anderson na citaci z Komunistického manifestu: ,,Proletariat kazdé

zemé se ovSem musi nejprve vyporadat se svou vlastni burzoazii.“ (kurziva B. Andersona)

%3 HoLQuisT, PETER: From Estate to Ethnos: The Changing Nature of Cossack Identity in
the Twentieth Century. In: SCHLEIFMAN, NURIT: Russia at a crossroads: History, memory
and political practice. London 1998, s. 89-124. O etnickém konstruktu kozakd sovétskou
védou s. 101-110.
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NDR.> Neni t0 ale ani totalitarismus dvacatého stoleti, kdo vynalezl tuto
strategii moci, ale pfinejmensim uz jeho predchiidce - myslenkovy systém
»civilizaéni mise bilého muze”, kolonialistickd ideologie stoleti
devatenactého. Kolonidlni velmoci zakonzervovanim ,,domorodych
kultur v muzeich a pfiruckach dosahly jednak jejich paternalisticky pojaté
archaizace, a jednak tim definovaly zavazné schéma projevt dané kultury.
Od momentu muzealizace uz ma klan Maclntyret vzorek klanového
tartanu dohledatelny ve viktorianské ptirucce skotského folkloru (nikoli
zivelné se vyvijejici nejriznéjsimi faktory), stapa v Borobuduru je
fotograficky kodifikovana obklopena anglickym travnikem a ideédln¢
liduprédzdné (nikoli hemzici se duchovnim Zivotem) a podobné uniformy
kozakli VSevelikého vojska donského jsou systematizovany v armadnich
dokumentech ruského statu. Zakonzervovana kultura podmanénych
spolecenstvi se tak integrovanim do nekonecné reprodukovatelné mtizky
kodifikace stala ,odznakem moci“ ovladajiciho statu.”® Kdyz tak
v devadesatych letech c¢lenové kozéacké pospolitosti usilovali o status

»pronasledovanych narodi“ a sovétské obdobi prezentovali jako obdobi

% [Luzickosrbské narodni organizace] Domowina mohla [po prevzeti moci nacisty]
existovat dal jako narodni organizace. O¢ekavalo se od ni, Ze upusti od pozadavkl
rovnopravnosti a zaméfi se na udrzovani zvyku, kroju, tanct a jinych kulturnich
zvlastnosti.“ HRABOVA, L.: Stopy zapomenutého lidu. Obraz déjin Polabskych Slovanii

v historiografii. Ceské Bud&jovice 2006, s. 282. Po vzniku NDR bylo s Domowinou
pracovano tak, ,,aby se z ni stala podle stalinského uceni ,,pfevodova paka“ pro piikazy
vladnouci strany. Na druhé stran¢ byla davana velka podpora ,,festivalim srbské kultury*

s prevazujicim folklornim charakterem.* Tamtéz, s. 285.

% Myslenku muzealizace kultury, n&které pojmy a ptiklad stapy v Boroburu jsem si
vypijéil z ANDERSON, Benedict: Predstavy spolecenstvi. Uvahy o piivodu a §iveni
nacionalismu. Praha 2008, s. 192-200. Odpovéd’ na otazku ,,Kde se vzal zajem kolonidlnich
statl o archivaci domorod¢ kultury?* hleda autor v kolonizovanych kulturach jihovychodni

Asie. Pfi jistém zobecnéni je myslenka pouzitelna i pro nase téma.
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kontinualni represe, nebyli si mozna Gplné védomi toho, ze to bylo rovnéz
obdobi latentni etnogeneze, které jejich spoleCenstvi umoznilo takto
vyrazn¢ se Vyproﬁlovat.56 V posledni dobé se kozaci snazi o uznéani
kozacké narodnosti pii s¢itani lidu, v rdmci posledniho cenzu v roce 2010
byli vedeni vedle Pomort pod ruskou narodnosti (ve zminéném Zakoné o
rehabilitaci prondsledovanych narodd jsou definovéni jako ,historicky

vzniklé kulturné-etnické spoleCenstvi lidi“).57

Sovétska véda podfizena zdjmim strany tedy plisobila na predstavy
kozédki o sob&é samych dvojim vektorem: na jedné strané absenci
komplexniho studia kozaka vzdorovala kozackému narodné-politickému
uvédoméni - spiSe nez ze by politicky puasobila tim, co, nebo jak
Zkouma, tedy pisobila tim, Ze néco nezkoumd. Na druhé stran¢ byl
ulitbou (nejen) kozacké sebeidentifikaci rozvoj etnologického a
filologického badani mezi kozaky, ktery se nakonec prokazal rovnéz jako
silny tmelici princip. Jeho sila se uk4zala obzvlasté poté, co se v disledku
perestrojky setkal s emigrantskym kozackym nacionalistickym narativem,
ktery byl svého casu podpoien Bockovského konceptem naciologie.

Zb&zné nahlédnuti do jakéhokoli soucasného kozackého internetového

% Zakon RSFSR z 26. 4. 1991 & N 1107-1 (red. z 1. 7. 1993) ,,0 rehabilitaci
pronasledovanych narodi‘ [online] Dostupné napf. z WWW:
http://news50.info/docs/legal/textmz/lawlewtlr.htm [cit. 2012-05-06]. Ac¢koli je sémantika

ruského slova ,,narod* $ir$i (jind) nez ceské ,,narod*, byli tak kozaci zafazeni po bok

Krymskych Tatart, Cedencti, apod.

> Bom kakue moi - poccusine. O6 umozax Beepoccutickoti nepenucu nacenenus 2010 200a.
Poccuiickas razera, 22 nexabpst 2010, Ne5660 (284),. [online] Dostupné z WWW:
http://www.rg.ru/2011/12/16/stat.html [cit. 2012-05-06].
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fora nenechéd Ctenafe na pochybach, Ze ,nérodni identita je ... obecné

nejlegitimng&j§i hodnotou politického Zivota nasi doby*.”®

2.3 KOZACKY SEPARATISMUS JAKO JEDNA Z KOZACKYCH IDENTIFIKACI

Kraticky nastin problémt, které fesi badani o nacionalismu, a pozastaveni
nad védou jako konstituujicim faktorem naroda jsem neuvedl samoucelné,
ale proto, ze podobnymi prizmaty se budeme v dal$im textu divat na
spolecenstvi kozakt-nacionalistii. Uz bylo feceno, Ze kozacka pospolitost
mezi sveétovymi valkami neni jednotlivymi koncepty nacionalismu
jednoduSe uchopitelnd, protoze nepterostla do univerzdlni, masove
pfijimané identity. Jistou pfedstavu o rozlozeni identit mezi kozéackou
emigraci VvV dob¢ mezi svétovymi valkami ndm poskytuje publikace
Kozactvo: uvahy soucasnikit o minulosti, pritomnosti i budoucnosti
Kozdctva, coz je soubor odpovédi vyznamnych pfiislusnikii mezivaleéné
kozacké (i nekozacké) emigrace na dotazniky rozeslané jim pafizskym
Kozackym svazem.” Peter Holquist d&li pisatele jednotlivych eseji do dvou
tabori podle deklarovaného vztahu kozactva k Rusku: jednak na tzv.
gosudarstvenniki, ktefi chapali d&jiny kozactva jako neoddélitelné od dé&jin
Ruska a kozaky samotné jako dokonalé vtéleni Rusa. V této skupiné figuruji
pfedevS§im byvali statni Cinitelé a byrokraté jednotlivych vojsk,
samospravnych kozackych oblasti ruského impéria, tedy vesmés uiednici
ruského statu. Druhym tdborem jsou separatisté, v jejichz textech se v rizné
mife objevuje antikolonialisticka rétorika, myslenka kozackého naroda nebo

vyklad ruské obcanské valky z kozacké perspektivy jako valky s vnéjSim

%8 ANDERSON, Benedict: Predstavy spolecenstvi. Uvahy o piivodu a §ifeni nacionalismu,
Praha 2008, s. 19. B. Anderson formuloval toto tvrzeni pied tfemi dekddami, nicméné
napfiklad nejrtiznéjsi strachy z ,,rozpusténi narodni identity v nadnarodnich celcich, boj za

,narodni zajmy* v tychZ nebo klanéni se pamatnikiim padlych mu dosud dava zapravdu.

59
Kazauecmeo: mviciu COBPEMEHHUKOB O NPOULIIOM, HACMOAWEM U 6y0ymu4eM

xazauecmea. Pariz 1928.
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neptitelem - velkoruskymi bolSeviky, a mezi nimiz autor vidi ,,n¢kolik
byvalych ¢lent riiznych kozéackych vlad kratce fungujicich kozackych stata
instalovanych béhem obcanské valky bilymi zg,renerélly.60 Zda se tedy, ze
kozacky nacionalismus vyjadfeny v nasem kontextu separatistickymi
touhami nepierostl mezi kozaky ve vSeobecné¢ zdvazné paradigma
pfedevs§im proto, ze mu siln¢ konkurovalo pojeti kozaka jako opory statu
ruského. Nacionalismus se pro kozaky nestal jednoticim principem proto, ze
kozacka spolecnost v sobé zahrnovala jak potencidl nacionalismu ,,stat
hledajiciho* (state-seeking nationalism) v podobé paméti nékdejsi statnosti
hetmanatu ¢i Vojska donského, védomi specifik kozacké samospravy a
vrovin¢ kolektivni psychologie zdiuraznénim principu svobody, tak
potencial nacionalismu ,,statem fizeného* (state-led nationalism) v podobé
paméti vojenské sluzby pro ruské impérium podpofené statnim armadnim
vzdélanim a zdiraziujici pravoslavi a psychologii vojenské discipliny a

cti.®!

Vzhledem Kk tomu, ze tato prace ma ambice zabyvat se spiSe idejemi, a
problém faktického dopadu na hlavni proudy dobové politiky je v této
souvislosti az druhotady, neni otdzka pomérné kvantifikace obou kozackych
sebepojeti, gosudarstvennického a separatistického, pro nase téma otazkou
nosnou. PrestoZe je ale tato dichotomie spiSe produktem nacionalistického

vidéni svéta (gosudarstvenniky jsou vSichni ti, kdo nejsou separatisty),

% Holquist, Peter: From Estate to Ethnos: The Changing Nature of Cossack Identity in the
Twentieth Century. In: Schleifman, Nurit: Russia at a crossroads: History, memory and
political practice. London 1998, s. 100-101.

1 T\LLy, Charles: States and Nationalisms in Europe since 1600. New York 1991. Tillyho
koncept nacionalismu statem fizené¢ho a stat hledajiciho kritizuje Hroch jako pfili§
fascinovany statem, jakoby stat byl jedinym a hlavnim cilem narodniho hnuti. Toto pojeti
vSak odpovida anglosaské sémantice slova nation, které je ¢asto synonymem pro stat,
zatimco némecka tradice chape Nation piedevsim ve smyslu kulturnim, jazykovém a

historickém.
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zobecnuje pro naSe téma v inosné mite politické sméry kozacké emigrace.
Bude tak pro nas uzitetné zjistit, jaké mély oba ,tabory”“ navzijem
pfedstavu o mnozstvi svych oponentd. Nakonec vSak nebude tuplné
piekvapenim, ze ob& strany zevniti své vlastni perspektivy Siky svych
nepratel zna¢né¢ podhodnocovaly a vlastné povazovaly za vyjimku mezi
jinak spravné smyslejicimi kozédky. Anonymni autor c¢lanku Kozdcka
ideologicka uskupeni publikovaného ve Volném Kozactvu tak rozdéluje
kozaky podle vztahu ke spravovani vlastnich zélezitosti na jedné strané na
tzv. jedinonedelimce (podle hesla bilého hnuti Rossija jedinaja, velikaja i
nedelimaja), za néZ povazuje starou generaci zastanct autonomie a Siroké
samospravy, a na druhé strané¢ na samostijniky a federalisty, pficemz ty
posledni oznacuje v danych podminkach za ,lzifederalisty”, protoze
skute¢na federace pry vznikd dobrovolnym spojenim suverénnich entit,
nikoli nediislednou decentralizaci vnuceného impéria.®? Kozaka, ktefi strani
této druhé skuping, je podle autora drtivéa vétSina. Naopak v uvodu citovany
Gregory Tschebotarioff, kterého by autor zminovaného ¢lanku zatadil mezi
jedinonedelimce a ktery byl ¢lenem distojnického sboru Krasnovovy bilé
ofenzivy, ve své stati o kozactvu a revoluci neustale zdUraziuje, ze kozaci
v dobé obcanské valky a po ni nebyli separatisté, Ze prvni separatisté se
objevili az v Praze s vydavanim casopisu Volné Kozdctvo.®® Jako krucidlni
bod se mezi obéma tabory, jedinonedelimceskym a separatisticko-
federalistickym, zda byt interpretace ustavy Donské republiky (titulované
také jako Vsevelikoje vojsko Donskoje, coz mélo odkazovat k suverénnimu
statu donskych kozakl sedmnéctého stoleti), kterd po Krasnovové ofenzivé

v kvétnu 1918 vznikla na misté Donské sovétské republiky. Pro jedny mél

62 ;
Kazauvu uoeonocuuecxkue epynnuposxu. Bompaoe KazauectBo-Binpre Ko3zanrso, 10

saBaps 1928, Ne3, ¢. 10-12.

%3 TSCHEBOTARIOFF, G. P.: The Cossacks and the Revolution of 1917. In: Russian Review,
Vol. 20, No. 3 (Jul., 1961), s. 206-216.
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byt staronovy kozéacky stat koneénym cilem kozackych snah, pro druhé jen
etapou, mezistupném na cesté k obnové jednotného a nedélitelného Ruska.®*
Ackoli tak nemame v rukou statistiku o poctu pfiznivci toho ¢i onoho
tabora, z feCeného mizeme ucinit vagni zavér, ze ob¢ strany polemiky byly
asi natolik vyznamné, ze si mohly dovolit navzajem se marginalizovat, at’ uz
z jedné strany jako projev radikalné separatistického excesu, ktery nema
mezi kozdky co dé¢lat, anebo jako atavismus staré¢, samodérzavnou
indoktrinaci deformované kozacké nobility. Zamyslime-li se tak nad
popularnosti toho kterého pojeti kozactva mezi svétovymi valkami, nelze si
pii listovani zminénym souborem uvah iniciovanym hlavou paftizského
kozackého svazu, poslednim volenym atamanem Vojska Donského
Afrikanem Bogajevskym nevSimnout, jak Siroké politické spektrum tvoftili
oni gosudarstvennici - mezi zastanci kozactva jako integralniho prvku ruské
kultury a statu byli vedle bilych generdld (Vrangel) rovnéz kadeti
(Miljukov, Kizevetter), ale i socialisté (Kerenskij). Kdyz ale o mezivéale¢né
kozacké emigraci piSe souCasny vojensky historik Stanislav Ausky,
prezentuje naopak hnuti volnych kozaku jako nejvlivnéjsi kozéacké politické

uskupeni.®

Tato prace se zabyva politickym hnutim, je proto pfirozené, ze dosud i
nadale vénuji pozornost predevSim politickym uskupenim kozakd nebo
pohledim na kozactvo politickym prizmatem. Uvédomuji si vSak
samoziejmé, Ze sdruzovani lidi na zdklad¢é politické identity ma svuj

pocatek predevsSim aZ v udalosti Francouzské revoluce, a jakkoli se béhem

% Tschebotarioff doklada takticky smysl existence Donské republiky mimojiné (protoze
cely jeho ¢lanek je snahou dokazat antiseparatistické pojeti kozackého statu) dopisem
atamana Krasnova adresovanym zahrani¢nim vladam: ,,...In a letter of May 23/ June 5,
1918 (No. 29), Krasnov stated: "Until the creation, in one form or another, of a United
Russia (Edinoi Rossii), the Don Army is to be a democratic republic, headed by myself."
Tamtéz, s. 213.

% AUSKY, S. A.: Kozdci. Praha 1999, kapitola Kozdci v emigraci.
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poslednich dvou staleti stala politickd identita podobné¢ zavaznou jako
identita narodni, nelze kozackou emigraci vnimat vyluéné z tohoto
dvojjediného hlediska. Kozaci, ktefi v dobé carského impéria hospodarili
narozdil od ostatniho ruského rolnictva na své vlastni padé (resp. puade
stani¢ni) - coz mimojiné ovlivnilo jejich rozhodovani, ptidaji-li se
Vv obcanské valce na stranu bolSevikti bojujicich za pierozdéleni pudy - byli
schopnymi rolniky, a mnoho jich proto v ramci Ruské pomocné akce
vyuzilo planu ¢eskoslovenské vlady na pomoc pii vzdélavani zemédélskych
pracovniki ,,budouciho Ruska“.®® Znatny pocet kozaki evakuovanych
zKrymu vramci Vrangelovy armady se tak v Ceskoslovensku stalo
studenty Ruského institutu zemédélského druzstevnictvi nebo cleny
nejriznéjSich podpirnych spolkli, v nichz udrzovali kolektivni pamét své
kultury - bez ohledu na politickou orientaci. Nejmasovéjsi kozackou
organizaci byl pravddpodobn& nepoliticky Viekozacky zem&dglsky svaz.®’
Nicmén¢ vzhledem k tomu, Zze kozaci opoustéli své zem¢ v situaci, kdy se
rozhodovalo o budouci podobé jejich spravy a poté, co byl s inorovou
revoluci zazehnut bouflivy rozvoj politickych identit v ruské spolecnosti, je
pochopitelné, ze se vétSina kozak, stejné jako emigrantti z byvalé ruské fise
vibec, néjak politicky vymezovala. Zatimco vSak mezi emigraci ruskou
muizeme s naristajici dobou strdvenou v cizin€ obecné pozorovat trend
»apolitizace®, tedy obruSovani protisovétského ostii a ubytek aktivnich

¢leni predrevolucnich politickych stran vemigraci v kombinaci se

% Kyralova, I.: Ruské emigrace CSR: Podpora pii adaptaci emigrantd v novém prostredi -
Diplomova prace. Olomouc 2010. [online] Dostupné z WWW:
https://library.upol.cz/aRLreports/kp/81188-158818568.pdf [cit. 2012-25-07].

%7 Kozackych spolkii v mezivaleéném Ceskoslovensku napogital vojensky historik Josef
unora 2012 na tficet. Viz jeho slavnostni projev dostupny na WWW:
https://www.militaria.cz/cz/clanky/miscellanea/1-sjezd-vsekozackeho-svazu-ceskych-zemi-
a-slovenska.html [cit. 2012-07-26]
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vznikanim novych hnuti jako sménovéchovstvi nebo eurasijstvi, nelze totéz
fict o téch emigrantskych uskupenich, které usilovaly o sebeurceni svych
narodl, a pro néz tedy bolSevici nebyli jen uzurpatory moci, na jejichz
spravu je mozné néjak navazat, ale okupanty, jejichz moc nejde zlomit jinak
nez osvobozeneckou valkou.®® N&ktefi ¢lenové takovych organizaci bojovali
pak se zbrani v ruce s Tteti ti$i za ,,osvobozeni“ svych narodi.%® Mezi
emigrantské politické skupiny, v jejichz rétorice nenalezneme ochabovani
protisovétské agitace ani naznak rezignace, patii i volnokozacké hnuti. Na
houzevnatosti jejich predstaviteli se jisté podepsalo vojenské prostiedi,
v némz se vSichni kozaci pohybovali. Ignat Bilyj naptiklad deset let po
vydani prvniho ¢isla Volného kozactva, kdy on sdm uz zil ptldruhé dekady
V emigraci, vyzyva Ctenate: ,,Zda se jiz, ze to ,,zasadni” neni daleko [...] A
proto vybizim vSechny kozacké vlastence zdvojnasobit své Usili
v piipravnych pracich. Brzy nadejde doba, kdy jej bude tieba

zdesetindsobit.«"°

2.4 VOLNOKOZACTVI JAKO INSTITUCE

Jak politicky, tak nepoliticky orientovana uskupeni kozdkG se mohla
vV Republice ¢eskoslovenské realizovat na spolkovém zaklad€. To znamena
na zaklad€ spolkového Zdkona ¢. 134/1867 Fisského zdkoniku, O prave

spolcovacim, ktery s drobnymi upravami dohlizel i nad spolkovym Zivotem

%8 K apolitizaci ruské emigrace SLADEK, Z. - BELOSEVSKA, L. A KOL.: Dokumenty k d&jindm

ruské a ukrajinské emigrace v Ceskoslovenské republice (1918-1939). Praha 1998, s. 128

% 0 vojenské spolupraci Sovétskym svazem ,,porobenych narodii s nacistickym
Némeckem Eesky naptiklad TEICHMAN, M.: Ve sluzbdch Treti Fise. Praha 1999 nebo

AUSKY, S. A.: Dobrovolnici a Druha svétova valka. Praha 2007.

" Bunerii, .: Hamra nporpamma - Kasaxust. Bosroe Kasauectso-Binbae Kozamrso, 10

nexabpst 1937, No234.
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v Ceskoslovensku az do doby okupace Treti i8i.”" Podobné zékony byly
béhem devatendctého stoleti v evropskych zemich pfijimany jako jevy
majici vii¢i demokratické kultufe ambivalentni povahu - na jedné strané
byly cilem demokratizace (aspekt samotného povoleni sdruzovani lidi
zdola) a zaroven ndstrojem jejiho dalSiho rozvoje, a na druhé strané byly
symptomem koncentrovani kontroly byrokratického statu nad jedincem-
obcanem.” Uvedeny zakon byl oproti piedchézejicim znaéné liberalni -
spolky napiiklad nemusely byt povolovany, stacilo ucinit zadost tzv.
,»ohlaSovaci povinnosti“ (€ili zaslat Gfadim oznameni o zaloZeni spolu s
kopiemi stanov) a obdrzet nasledné dokument policejniho komisariatu o
»nezapoveézeni“ spolku. Tato ohlasovaci povinnost se pak vztahovala na
vSechny schiize a shromézdéni spolku, bylo tfeba podéavat zpravy o ¢innosti,
o slozeni ptedstavenstva atd. Tato oznameni nam vedle dalSiho ufedniho
materidlu umoznuji vystavit Jednotu volného kozactva, vid¢i spolek
separatistickych  kozakti, nékolika rovinam souvislosti, které se
V nésledujicim textu objevi: dovoluji nam nahlizet do vztahii mezi aktéry
emigrantského politického zivota, udélat si predstavu o interakci mezi
spolkem a Ceskoslovenskym statem (moci), o organiza¢nim vyvoji volno
kozacké instituce, a podobné. Podivame se tedy na spolek optikou tGfadu a

snad narazime na neéekané pruhledy z jinych hledisek.

™ Informace o tomto spolkovém zakon& Gerpam z Gvodni studie K piirucce LASTOVKA, M.
a kol.: Prazské spolky: soupis prazskych spolkii na zdkladé virednich evidenci z let 1895-
1990. Praha 1998, s. XII-XVI.

"2 Piesné v intencich Tocquevillovych avah nad Francouzskou revoluci jako kontinuitou,
nikoli zlomem. Tocqueville vidél v revoluci kontinuitu procesu nadvlady administrativy
nad spolecnosti, ktery byl zapocat za starého rezimu a zavrSen revoluci tim, Ze ta fakticky
potlacila legitimitu spolecenského odporu proti statu (lid pfece nemize klast odpor nécemu,
co sam tvoii). Viz FURET, F.: Promyslet Francouzskou revoluci. Brno 1994, Prvni Cast:

Francouzska revoluce je skoncena.

-36 -



2.4.1 PREHISTORIE

Organizace Jednota volného kozictva vznikla ,,nezapovézenim® uradi ve
shod¢é s Ministerstvem zahrani¢nich véci v 1ét€ 1929, tedy asi devét let po
Vrangelové krymské evakuaci, kterou se z Ruska dostala podstatna ¢ast
budouci kozacké emigrace.” Cesta kozaki z tureckych internacnich tabori
méla velmi riiznou trajektorii, a tak 1 osudy c¢leni pozdéjsiho
volnokozackého hnuti se prekryvaly ziidka, nehled¢ na to, Ze néktefi z nich
krucialnim zazitkem bilé ruské emigrace - evakuaci z Krymu - ani neprosli.
Michail Frolov s Ignatem Bilym, zakladatel¢ Zzurnilu Volné Kozactvo,
zakusili nejdiive emigraci v Polsku. Frolov byl donsky kozak, jehoz pluk
byl pii Gstupu Donské armady na Kavkaz béhem roku 1920 odfiznut, a
Frolov, misto aby spéchal za evakuujicim Vrangelem, zapojil se do bojl pod
standardou Ukrajinské lidové republiky, po jejiz porazce se dostal do
Varsavy.” Kubandc Bilyj byl od bfeznové revoluce aktivnim ucastnikem
politického zivota Kubané a kdyz se v 1ét€ 1920 nachézel jako vyslanec
Kubanské rady (organu samostatné Kubaiiské lidové republiky, ktera prave
zanikala) v Polsku, zustal tam jako politicky emigrant. Spolu se ve VarSavé
ucastnili vydavani separatistického tydeniku Golos kazacestva, ktery
vychazel v letech 1921-1922.7 Zahy se jak Bilyj (diky studijnimu stipendiu
na prazské primyslové Skole), tak Frolov dostali do Prahy, kde zacali
spolupracovat predevsim s Térentijem Starikovem, donskym

vvvvv

Turecko a Jugoslavii a ktery se v Ceskoslovensku angazoval piedeviim ve

" Narodni archiv, fond Ministerstvo zahrani¢nich véci - Ruska pomocna akce, inv. ¢. 132,
kart. ¢. 309.

" Frolovova biografie viz PAKOSTA, O.: Donsky kozék Michail Fedorovi¢ Frolov (1897-
1930). Litomysl 2009, s. 16.

> Vy&erpavajici biografické udaje Bilého viz heslo Bunsiii, Henam Apxunosuy [online]

Dostupné z WWW: http://forum.elan-kazak.ru/t301-topic [cit. 2012-07-26]
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Viekozackém zem&délském svazu.”® Dalsim spolupracovnikem Volného
Kozactva vydavaného od prosince 1927 byl Sergij Fedorov-Lantuch,
Kubanéc, ktery se po zalozeni spolku Jednota volného kozactva v 1ét¢ 1929
stal jeho pokladnikem a posléze dlouholetym piedsedou. Ke zminénym
Donciim a Kubancim je tfeba pfic¢ist ve volnokozackém hnuti aktivni
dvojici donskych kozakl kalmyckého etnika (feknéme ,,naturalizovanych
Donci“) - Sambu (Sabuna Njudeli¢e) Balinova a Sanzu (SandZi
Basanovice) Balykova, ktefi se angazovali rovnéz v kalmyckych kulturnich
organizacich. Balykov, ktery zil v Praze od roku 1926, poté, co tam pfijel
z emigrace pafizské (jiz predchazela tradicni pout Krym-Turecko-
Bulharsko), se stal brzy tajemnikem (odpovédnym redaktorem) redakce
Volného Kozictva, a poté, co se ¢ast volnych kozakl distancovala od
Bilého zurnalu - a Bilyj od Jednoty (coz bude ponékud rozvedeno nize), i
hlavnim redaktorem Kozacka.”” Tento imorny, pfestoZe jen vybérovy, vydet
spolupracovnikli Volného Kozactva chei zakoncit gigantem kubanského
osvobozeneckého hnuti, nékdejSim narodnikem, politickym vyhnancem,
(namatkou) predsedou kozacké frakce druhé statni dumy, ¢lenem kubanské
vlady, Kubanského parlamentu, Kubanské zdkonodarné rady a Nejvyssiho
kruhu Donu, Kubané a Téreku (tedy télesa, které v prvnich mésicich roku
1920 provolalo federaci kozackych vojsk, na niz pak mél v emigraci
navazovat projekt kozického statu), Fedorem Andrejevicem Séerbinou.
Tento znalec kubanského venkovského hospodatstvi, kterého Mikulas II. po

nastupu na triin povéfil vyzkumem stepnich oblasti Rise, se roku 1920

"® Nejzakladngjsi biografii viech zmin&nych figur volnokozackého hnuti podavaji prvni dva
svazky bibliografie RACHUNKOVA, Z. - REHAKOVA, M.: Prdce ruské, ukrajinské a
béloruské emigrace vydané v Ceskoslovensku 1918-1945. Praha 1996.

" Medailonek Balykova je sougasti &lanku DOLEJS], J.: Kozdci Kalmyci v Ceskoslovensku.

[online] Dostupné z WWW: https://www.militaria.cz/cz/clanky/valky-a-valecnici/kozaci-

kalmyci-v-ceskoslovensku.html [cit. 2012-07-26].
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dostal nakratko do Jugoslavské emigrace jako Clen delegace stfezici regalie
kubaniského statu a zahy piijal profesuru na prazské Ukrajinské svobodné
univerzit¢ a podébradské akademii. V Praze se mimo akademické aktivity
(obor statistika) a historiografii kubanského kozactva angazoval napiiklad
ve vedeni Spole¢nosti Kubéiici v CSR nebo v jim zalozené Spoleénosti pro
studium kozactva. Kromé toho byl béhem tficatych let jmenovan cestnym
predsedou volnych kozaki."® Tento piehled jsem shledal nezbytnym k tomu,
abychom si uvédomili dva aspekty kozackého emigrantského separatismu:
jednak, Ze piiznivci volnokozacké myslenky netvofili homogenni skupinu,
pripadné kompaktni separatistickou organizaci jest¢ pred emigraci, jejimz
by bylo volnokozické hnuti pfirozenym ndstupcem, a ze tedy mySlenka
spole¢ného kozéackého statu byla svym zpiisobem novou kvalitou. Mnohé
z postav volného kozactva byly navic angazovany v riznych dalSich
spolcich a volni kozéaci samotni, pokud to Slo, vystavovali na odiv
heterogennost kofent svych pfiznivcﬁ.79 Na druhé stran¢ vSak miizeme na
zaklad¢ tohoto seznamu vidét, ze mySlenka Kozicka vyvérala
z osamostatiiovaciho kvasu porevolucénich let - od federalizujicich a
autonomistickych tendenci bieznové republiky az po vylozené svrchované
staty (Vseveliké vojsko donské, Kubaiiska lidova republika) a jejich svazy
(Jihovychodni svaz v fijnu 1917, Nejvyssi kruh Donu, Kuban¢é a Téreku
pocatkem roku 1920, pfipadné mySlenka integrace Kubané do Velké

Ukrajiny). Béhem obcanské valky i po jejim skonceni v emigraci

"8 Zevrubny Zivotopis poskytuje DOLEISI, J.: Plukovnik Fedor Andrejevic Scerbina. [online]
Dostupné z WWW: https://www.militaria.cz/cz/clanky/valky-a-valecnici/plukovnik-fedor-
andrejevic-scerbina.html [cit. 2012-07-26].

" Sanza Balykov bilancuje prvnich sto vydani Easopisu statistikou o piispévatelich, mezi
nimiz podle ptivodu napocital 71 pfisluSniki donského vojska, 62 Kubaiici, 15 Kalmykd, 8
Ukrajinet, 5 téreckych kozakt atd. BAJIBIKOB, C.: Compyonuxu nepevix cma Homepos.

Bonwsaoe KazauectBo-BinsHe Kozanrso, 10 mapta 1932, Nel100, c. 16.
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samoziejm¢ existovaly mezi zainteresovanymi stranami (jak mezi kozaky,
tak mezi inogorodnimi, nekozackymi obyvateli kozackych uzemi) rozdilné
nazory na podobu ¢i nepodobu a fungovani ¢i nefungovani takovych atvart
- Ztoho plyne pluralita kozackych politickych uskupeni. Budouci aktéry
volnokozactvi spojovala Casto u€ast v administrativé podobnych stati a
védomi slabosti jednotlivych dil¢ich separatismil, zvlasté po zkuSenosti s
jihoruskymi bilymi armadami, které volni kozaci vnimali jako moc, ktera
zneuzila osvobozenecka hnuti pro svou vlastni potifebu a postvavala je ¢asto
proti sobé: v ¢lancich Volného Kozactva rezonuje neziidka litost nad
pocateCnimi  boji  proti  ukrajinskym ,,spoluseparatistim®.  Tohoto
ukrajinského prvku volnokozéacké publicistiky si jeSté podrobnéji vSimneme

V pasazi vénované reflexi hnuti kozaki-separatist jejich okolim.
2.4.2 RUZNY SPOLEK - NEPOLITICKE POLITIKAREN{

V dubnu 1929 poslali zakladajici clenové spolku Jednota volného kozactva,
mezi nimiz figurovali vSichni shora feceni kozéaci kromé Frolova, ktery se
tehdy jiz asi rok neangazoval v separatistickém hnuti (Bilyj to ve Frolovové
nekrologu vysvétloval jeho temperamentem, ktery jej hned rozpalil pro
néco, vuci cemu zahy ochladl)80 a S&erbiny, pohlceného pestrym angazma
vV riznych jinych emigrantskych organizacich, obligatnich pét exemplait
stanov prazskému Policejnimu feditelstvi, ¢imZ vyjadiili zamé&r dany spolek
zalozit.®! Po vyjasnéni ur&itych nesrovnalosti ve stanovéach ohledn& definice
pravnickych osob, které se mohou stat ¢leny spolku, bylo Jednoté volného

kozactva nezapovézeno Se ustavit obezfetnym Ministerstvem vnitra,

upozornénym V ramci pisemné konzultace Ministerstvem zahrani¢nich véci

8 buiiblit, U.: M. @. @ponos. Bonbhoe Kazauectso-BinsHe Ko3anrso. @espains 1930,
Ne63-646 c. 18-19.

81 Archiv hlavniho mé&sta Prahy; fond Magistrat hl. m. Prahy, Spolkovy katastr, sign.
XXI11/1682. (dale jen AhmP).
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na fakt, ,,ze neni vylouceno, ze zminény spolek bude zabyvati se rovnéz
politickou ¢innosti“, a kter¢ (MZV) jej (MV) proto pozadalo, ,,by mu
[spolku] byla vénovana pozornost“.®? Piestoze stanovy spolku vyslovnd
deklarovaly jako jeho téel sjednoceni kozackych emigranti v CSR ,na
zaklad¢ kulturné-naciondlnim, ochranu jejich prav a zajisténi jejich
hmotnych z4jma“, a ze je spolek tedy prost politickych snah, zdiraznilo
upozornéné Ministerstvo vnitra volnym kozaktm, ze ,,podle toho jest spolek
spolkem nepolitickym a nesmi politické Cinnosti ani vyvijeti, ani se ji
zGastniti“.®® Jednota volného kozactva tak byla vramci spolkového
katastru prazského policejniho feditelstvi zatazena pod signaturu XXII
Riizné.

To pfitom mélo vyznamné konsekvence, nebot’ ke spolkiim politickym
ptistupovaly tfady s mnohem piisné€jsim dohledem - podle druhého oddilu
zminéného spolkového zakona musely napiiklad hlasit vSechny své ¢leny
nebo nesmély mezi sebou vést korespondenci.’* Pfedstavu o mife
politickosti aktivit volnokozacké organizace si mize na zakladé
nasledujiciho textu utvofit ¢tenat sdm. Béhem celé své prvorepublikové
existence potadala Jednota prednasky a besedy na témata pro kozaky-
separatisty nejpaléivéjéi:85 »Nasili nad Kubanskym  narodnim
shromazdénim* (23. listopadu 1929), ,,Boj za osvobozeni narodd‘“ (14.
prosince 1929), ,,Zivot na sovétské Kuban&* (18. tmora 1933), ,,Kozacky

roMIVY 66

jihovychod a Ukrajina v budoucim statnim ziizeni byvalé Ruské tise* (tato

82 Upozornéni je pFipsano k zadosti MV o vyjadieni, ,,nema-li [MZV] ze svého stanoviska
namitek proti utvoteni spolku®. Narodni archiv, fond Ministerstvo zahrani¢nich véci -

Ruska pomocna akce, inv. ¢. 132, kart. ¢. 309.
% AhmP.

8 LASTOVKA, M. a kol.: Prazské spolky: soupis prazskych spolkii na zdkladé iirednich
evidenci z let 1895-1990. Praha 1998, s. XIII.

8 Podle povinnych ohlageni v AhmP.
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»akademicka beseda“ na svrchovan¢é politické téma patrné vyvolala
v kvétnu 1933 mezi volnokozaky takovy uspéch nebo takové kontroverze,
ze se dockala spontanniho pokracovani), ,,Ataman Bulavin jako symbol
Volného Kozactva™ (19. ¢ervence 1936) a podobné. Dalsi aktivitou ¢lenti
spolku, ktera nam do soucCasnosti zanechala stopy, byla produkce
publicistiky pro ctrnactidenik Volné Kozéactvo. Prestoze ¢asopis zalozeny
v prosinci 1927 nebyl s ptldruhého roku mlad$im spolkem institucionalné
svazan (vydavateli byli Bilyj a Frolov osobné, od 29. ¢isla pak uz jen Bilyj),
byli nejcastéjSimi podepsanymi piispévateli (vedle Bilého) Fedorov,
Balinov, tajemnik redakce Balykov a v Patizi dlici historiograf volného
kozactva Isaak Bykadorov. Kromé toho slavila Jednota 12. prosince 1937
v 15:00 hodin ve vinohradském Hasi¢ském domé desetileté jubileum
asopisu.®® Obsahu periodika se budu blize vénovat nize, jestlize viak
zahlavi titulni stranky hlasa ,,Kozacko je nasim cilem, deviza: volnost
kozacka!®, nelze jej zafadit jinam, neZ mezi Casopisy politické. VétSina
Vv ¢asopise publikovanych textd je prostoupena politikou v tom smyslu, Ze
vytvari svét, ktery je nepieklenuteln€ rozdélen na dvé ¢asti: na pravdu a jeji
ptirozené pratele a spojence (Ukrajince, nové nérodni stity vzniklé na
zéklad¢ ideje sebeurceni) a na nepiatele (jedinonedelimce, bolSeviky), mezi
nimiz ti nejproradnéj$i jsou obdafeni titulem ,,zradci®. Takové politické
vidéni svéta bylo pfitom promitano i do nepolitické minulosti: ,,Prokletim
kozactva v minulosti bylo, Ze vzdy, kdyz zapasilo o svou svobodu, vzdy se

“ls ; , T I L 7
nasli patolizalové, prodejni jidasové a zradci...®

Nejsilngji bylo ale
ohroZzeni ze strany zrddci vnimano v aktudlnich stfetech s
kozackymi emigrantskymi uskupenimi. K. Poljakov tak ve slavnostni fe¢i u

prilezitosti desatého vyroci volnokozackého hnuti (za jehoz pocatek se

8 AhmP.

7 .
8 Meuams o «Bonvnom Kasauecmeey. Bomsuoe Kasadectso-Binbie Kosanrso, 10 sHBaps

1928, Ne3, ¢. 21-22.
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pokladalo vydani prvniho ¢isla VK) ptedstavuje svou koncepci vyvoje
kozacké myslenky od revoluce: poprvé byli kozéaci zrazeni Dénikinem,
ktery je vyuzil pro pokus o restauraci ,,jednotného a ned¢€litelného*, podruhé
starymi atamany v emigraci, ktefi se stali patou kolonou ruskych politickych
stran, a 10. prosince 1927 tak zacala tfeti etapa kozacké emigrace s jasnym
plamenem jediné kozacké pravdy vtélené do VK, které vede kozaky po

jediné spravné cests.®®

Bilého zurnal tak, jak vidime, neni tfeba podeziivat z nepoliti¢nosti a s nim 1
celé volnokozacké hnuti. Je vSak tfeba se zamyslet, co znamenalo zatazeni
Jednoty volného kozactva ¢eskoslovenskymi ufady mezi nepolitické spolky.
Piedev§im: politika volnych kozakii se nikterak nevztahovala
K vnitropolitickému Zivotu v Ceskoslovensku (pokud jejich publicistika
neoslavovala Masaryka jako osvoboditele, nikoli jako myslitele, nebo
nehledala paralely mezi kozadckym a ¢eskym narodnim hnutim), byla upiena
vyluéné k,byvalé ruské fiSi“. Pro prazské policejni feditelstvi, resp.
Ceskoslovenské Ministerstvo  vnitra, tak nepfedstavovala Jednota
Z bezpecnostniho pohledu zadny problém - ostatné jako zadnd jina
organizace ruskych emigrantd. Potencialnim  problémem  mohla
volnokozacka ideologie byt pro zahrani¢ni politiku republiky. Jednoznaéné
deklarovanym cilem (jednozna¢néji formulovanym snad na strankdch VK
neZz na pudé samotného spolku) bylo piece utvofeni suverénniho stitu
odtrzenim cCasti uzemi od jiného svrchovaného statu. MlZe se proto zdat
paradoxni, Ze to bylo Ministerstvo zahranic¢i, které ,,nemélo namitek* proti
vytvofeni spolku a které upozorfiovalo na mozné politikafeni spolku
Ministerstvo vnitra. Co myslel ministr Bene§ ,,akcemi politickymi, jichz
ministerstvo u emigrantii neptipousti, kdyz se branil naféeni komunistd

Z podpory kontrarevoluce, jestlize jimi nemély byt volby Polniho atamana

88 Ipasonux 10-20 dexabps 6 Ipaze. Bonsuoe Kazauectso-Binsue Kozaurso, 25 supaps
1938, Ne237.
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volnych kozékd nebo protisovétska separatistickd propaganda, a to ani
v dobé, kdy Republika ceskoslovenskd meéla jiz se Sovétskym svazem
navazany diplomatické styky?89 VySe uz byla zminéna tendence ruské
emigrace smifovat se se sovétskym Ruskem, které pro n¢ bylo piece jen
Ruskem (porazenectvi bylo vtomto kontextu skutecné spiSe okrajovym
jevem), v kontrastu s emigraci separatistickou, ktera citlivé reagovala na
kazdy zachvév zahrani¢ni politiky namifeny proti Sovétskému svazu ¢i
aspon ztizeni.® Pfitom viak jen mezi kozackou emigraci, ktera néjakym
zpusobem snila o preuspordadani sovétského Ruska, napocital Stanislav
Ausky Ctyfi vzajemné si odporujici sméry, a ty nejenze soupefily mezi
sebou o ,,jedinou kozackou pravdu‘ proti renegatiim z ostatnich tabord, ale 1
vramci svych skupin se cCasto drolily na nesmifitelné frakce. ™ Utady

Republiky ceskoslovenské nemély proto divod zasahovat vyznamné do

% Citace z BENES, E.: Problémy nové Evropy a zahranicni politika ceskoslovenskd. Projevy
a uvahy z let 1919-1924. Praha 1924,

% K dyz se napriklad Bilyj raduje z pistoupent Italie k Paktu proti Kominetrn& (BUIbIiA, .:
B oenw w06unes. Bonvnoe Kaszauecmeo-Binvne Kozaymeso, 10 nexabps 1937, Ne234.),
nevypovida to o jeho ideologické spfiznénosti s fasistickym ¢i nacistickym statem, jak by
se mohlo zdat, ale spis o jeho pfimocaré vojacké mentalité velici zachranit kozactvo za
kazdou cenu, ktera neni nepodobna pristupu Emanuela Moravce, nejveéhlasnéjsiho ¢eského
»zradce® a ,,kolaboranta®, ktery se po ,,mnichovské Zradé“ spojenct a Benese rozhodl
aktivng pracovat na spase Cechti tdsnou spolupraci s moci, jiz se nemohl sam postavit na
odpor. Podnétné zamysleni nad kontinuitou osobnosti Moravce-legionate viz TESAR, J.:

Emanuel Moravec aneb logika realismu. In: D¢&jiny a soucasnost, ¢. 1, 1969, s. 20-27.

% Rozpad volnokozackého hnuti na skupinu podporujici nové zvoleného Polniho atamana
Bilého (v 1ét€ 1935) a krouzek kolem bratislavského zurnalu Kozacko neni vyjimkou.
Podobné tienice mizeme sledovat napf. u Svazu obrody kozactva, ktery se v roce 1925
rozpadl na kubansko-térecky Svaz jednoty kozactva a donskou skupinu, ktera se stavéla
,,za nezavislost, demokratismus a jednotu kozacké organizace.” Viz RACHUNKOVA, Z. -
REHAKOVA, M.: Prdce ruské, ukrajinské a béloruské emigrace vydané v Ceskoslovensku

1918-1945. Praha 1996, heslo Coro3 equHCTBa Ka3ayecTsa.
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¢innosti emigrantskych organizaci, protoze jejich zabomysi valky byly
soucasti intelektudlniho kvasu emigrace, z n¢hoz se rodily i mySlenky
formatu ptesahujiciho polemiky o zplisob vedeni separatistické organizace.
Idea liberalniho statu, jak vidno liberalnéjsiho nez jeho zékonodarstvi,
umoziovala volnou souté¢z myslenek, tézko predstavitelnou v Pitsudského
Polsku nebo kralovské Jugoslavii. Vaclav Veber v této souvislosti nastoluje
zatim nezbadany aspekt Ruské pomocné akce, a sice se pozastavuje nad tim,
jak neduslednd byla kontrola statu nad cinnosti emigrace, coz vidi jako
dasledek neprofesiondlniho ptistupu sekce II/2 Ministerstva zahranici, které
byl dohled svéfen namisto regulérni kontrarozvédky. A ,prestoze [...]
Ceskoslovensko dvacatych a pocatku tficatych let 20. stoleti byla doslova
»otevienou zemi®, nestala se, jak by se dalo ocekdvat, tektonickou zénou
stietl, vrazd a jinych likvidacnich aktt politickych nepratel nebo odpadlikii,
byla idealnim mistem pro nejriznéjsi shromazdéni, konspirativni schiizky i

relaxaci aktivnich Ciniteld [...]«%

Jeding takové prostiedi se na jedné strané
mohlo stat akceptovatelnym a stimulujicim novym domovem pro plodnou
ruskou emigrantskou inteligenci, ktera byla ladéna liberalné (kadet
Kizevetter, eser Cernov) nebo vylozené apoliticky (méné Gasto, spise ve
sféfe uméni), ale na druhé strané¢ rovnéz lihni podnétnych pocini
nacionalistii (prazské dilo F. Séerbiny), nebot ilegalita by nacionalismu
neprospéla, spiSe by jej donutila k jest€ veEtsi agresivité a vyostieni
politického védomi. Mimojiné proto povazuji liberdlni prostiedi
prvorepublikové obcanské spolecnosti za faktor, ktery byl schopny
obrusovat ostii politickych tadbort ruské emigrace, a nikoli za faktor,

navzdory némuz se tak délo (jak je citit z Veberovy formulace). Zaroven si

vSak nemlzeme piedstavovat spolkovou atmosféru ruskych emigrantl

2 . .
% BEBP, B.: IToaumuueckas cmpykmypa pycckoii mesceoennoii omuepayuu 6 dexociosaxuu
u Pycckas axyus nomowu. In: Pycckas axiust momornu B YexocnoBakuu. Mcropus,

3HaueHue, Hacaeaue. [para 2012, c. 35.
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v Ceskoslovensku jako sit’ kavaren, kde spolu pii $alku videniské kavy &i
nad pullitrem plzeiiského rozpravéli socialisté s monarchisty a gruzinskymi
separatisty, ale mnohem spise jako mozaiku roztiisténych for, v nichz se
¢lenové kazdého uskupeni ujistovali o své pravdé, kde na prednasky méli
vstup povolen jen ¢lenové spolku a pozvani hosté a kde se polemiky s Casto
dost hlasitym potencidlem promitly jen do Susténi vykti¢nika a ostrych slov

na strankach spolkového tisku.”
2.4.3 SEBEPREZENTACE VOLNYCH KOZAKU

Obrat'me jiz v8ak svou pozornost kK samotnym textim kozakt-nacionalisti
ve Volném Kozactvu. O jejich sebepojeti v nejriznéjsich rovinach - mezi
ruskou emigraci, mezi kozdky, mezi evropskymi ndrody - sveédci
nejvydatnéji Clanky uvefejnéné v prvnich ¢islech Ccasopisu. Priifez
myslenkovou hutnosti ¢asopisu béhem let 1927-1938, totiz ptisobi dojmem,
7e ideovy pietlak  kozackych  samostijniki v Ceskoslovensku
nashroméazdény v prvnich letech emigrace se vycerpal brzy po zaloZeni
tiskového orgénu - periodikum postupem casu stale Castéji prezvykovalo
vlastni originadlni koncepty z konce dvacatych let a vénovalo se oslavé svych
pocatki. Uz k prvnimu vyro¢i vzniku casopisu byly V jubilejnim vydani
doslovné ptevzaty fraze z programove stati titulniho &isla®, kazdé vyroci
pak bylo pro redakci pfilezitosti uvetejnit desitky pozdravnych dopisii od

«9

»pravych synli kozéactva“™, aby byly ve vydanich poslednich let prvni

Ceskoslovenské republiky oteviené citovany celé dlouhé pasaze

%V ohlagenich piednasek, které zasilala Jednota volného kozéactva prazskému policejnimu
teditelstvi, ¢asto figuruje formulka ,icast pro volné kozaky a kozacky, hosté na doporuceni
¢lent. AhmP...

% Bonvroe Kazauecmeo. BonbHoe KasauecTso-Binbhe Kozamro, 10 nexadps 1932, Nel18,

c. 1-3.

% Na oslavé ,,Svatku Volného Kozactva® je vystavéno napf. &islo 95 (25. prosince 1931),
které je vénovano slavnostnim prosloviim redaktorii a projeviim sounalezitosti typu

«BepHble ChIHBI Ka3auecTBa xenatoT ycnexa. Kazauuii npuser.»
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z predchdzejicich ro¢nikt. Priciny takového intelektudlniho ochabnuti lze
podle mé& spatiovat v nékolika soubéznych jevech. Zaprvé lze uvést jiz
zminény myslenkovy pretlak - myslenky a projekty nahromadéné pied
zaloZzenim organizace 1 periodika Vv roce 1927 se pochopitelné projevily
Vv prvnich letech fungovani Casopisu v programovych statich a zakladnich
dokumentech konstruujicich historii kozactva z kozackého
nacionalistického hlediska. Druhym podstatnym faktorem bylo podle mé
dal$i programové S$t€peni uvnité tabora samostijnikd, které 1ze sledovat na
polemikach s dosavadnimi spole¢niky v ¢eskoslovenském prostiedi. Ackoli
totiz byvd nazorové Stépeni urcité ideologické skupiny casto naopak
impulsem k dal$imu tvaré¢imu promysleni programu, v ptipadé volnych
kozakii v Ceskoslovensku §lo spise o secesi vyvolanou organizadnimi
neshodami, respektive nesouhlasem se zpisobem vedeni zurnalu Polnim
Atamanem (Pochodnyj Ataman) Ignatem Bilym a stim souvisejicim
zalozenim konkuren¢niho ¢asopisu Kozdcko (Kazakija) vroce 1934
spojeného s odchodem casti redakce Volného Kozactva ke Kozacku. Tato

secese vSak méla dalsi okolnosti, kterym se budu vénovat pozdé;ji.
2.4.3.1 VOLNOKOZACKA INTERPRETACE DEJIN KOZACTVA

Prvnim, co méli kozaéti nacionalisté v Ceskoslovensku pocit, Ze musi
objasniovat vefejnosti a v ¢em se museli navzajem neustale upeviiovat, byla
trojjedind otazka, kdo jsou, odkud se vzali a pro¢ maji pravo na existenci.
To zahrnuje celou fadu dil¢ich aspektt. Historicky narativ kozactva v pojeti
volnych kozakt uz byl zminén diive: I. F. Bykadorov jako jeden z hlavnich
ideologti hnuti (soudé¢ podle Cetnosti ¢lankl) dokazoval ve svych statich o
puvodu kozakt jejich autochtonnost tvrzenim, Ze byli potomky slovansko-

turkického obyvatelstva Kyjevské Rusi a etnicky pestré populace
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Tmutorakaiského knizectvi.”® Pedstavu o koncepci volnokozackého pojeti
historie kozactva poskytuji tituly brozurek Cim Kozdictvo bylo a Cim se
Kozactvo stalo.”” Jejich autor, redaktor Volného Kozactva a pozdgji i
Kozacka Samba Balinov, v téchto spiscich vedle autochtonniho momentu
kozacké etnogeneze, tedy polemiky s velkoruskym konceptem sbéhlych
rolnikti, zdrazioval statnost donského kozactva do obdobi petrovské zkazy
prvni tfetiny osmnactého stoleti. Opiral se pfitom o kozacké, tedy
»autentické® déjepisce kozactva 1. F. Bykadorova nebo S. G. Svatikova,
vesmés diistojniky angaZované svého &asu v bilém hnuti.”® Balinov tak d&li
minulost (donského) kozactva na dvé etapy: obdobi ptedpetrovske, ,.kdy

bylo Kozictvo naprosto samostatnym statem*

(1), a dobu popetrovské
kozéacké smuty. Pro kozaky do urcit¢ miry a doby vyhodnou vojenskou
sluzbu ruskému impériu interpretuje autor spolu s B. I. Sidorinem jako
damokliv me¢ visici nad kozéactvem, jako vykofistovani kozackych

schopnosti a chapani kozéka ruskou statni masSinérii jako ,.kandnenfutru,

% Bykadorovova &tytdilna série IIpoucxosicoenue kazauecmea u 603HUKHOBEHUE
€80000HbIX Kazaubux sotick uverejnénd v prvnich ctyfech ¢islech Casopisu Volné Kozactvo
(10. a 25. prosince 1927, 10. a 25. ledna 1928) je koncipovana explicitn¢ jako polemika

s ruskou pfedstavou kozaku jako piivodem rolnikid sbehlych pted nevolnickym tutlakem ze
severovychodni Rusi: ,,FMicTopuueckue JOKyMETHI C MOJHON OYSBHIHOCTHIO OMPOBEPIaOb
4yJ10 - BOSHUKHOBEHHE Ka3aubsro BOKWCKa M3 COCTaBa KOPEHHOTo HaceneHus CeBepo-
Bocrounoit Pycw, T. e. Benukopyccos.* (Tamtéz, Bomproe KazauectBo-Binbue Ko3zarrso,

10 saBaps 1928, Ne3, c. 15.)

o BAJIMHOB, Illamba: Yem 6vi1o Kaszauecmeo. Praha 1931; BAJIMHOB, Illam0a: Yem cmano
Kaszauecmeo. Praha 1932. Brozurky vysly jako soubory ¢lanka publikovanych v ¢asopise

Volné Kozactvo.

% Nehleds na politickou orientaci - zatimco Bykadorov byl v Patizi aktivnim ugastnikem

volnokozackého hnuti, Svatikov byl mensevik.

9 BAJIMHOB, [llam6a: Yem 6vi10 Kazauecmeo. Praha 1931, s. 41.
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potravy pro d&la“.'®

Zdiraziovani statni suverenity Donského vojska mélo
byt pochopiteln& historickym precedentem pro obnovu kozackého statu™™ a
imperatorska politika udélovani Slechtickych titulii kozacké elit¢ byla
prezentovana (jisté ne zcela nepravem) jako uvédoméla strategie divide et
impera, ktera méla proti sobé postavit zajmy kozacké nobility a fadového
kozackého obyvatelstva. Soudobou situaci narodné¢ uvédomélé kozacké
emigrace pak Balinov srovndval s ¢eskymi obrozenci, ktefi sto let pied
kozaky dokazali béhem né¢kolika generaci udajné svrhnout jho dvousetleté
kulturni a politické poroby. Pro kozaky bylo vSak ,nérodni probuzeni*
oproti Cechtim kromé jiného o to sloZit&jsi, ze onéch dvé sté let ovladani
svymi soukmenovci, Velkorusy, a jejich narodni sebeuvédomovani proto

nemohlo byt posileno mocnym faktorem jalzkaV)'/m.102

2.4.3.2 DEMOKRACIE JAKO ODKAZ KOZACKE MINULOSTI

Vedle statnosti jako takové byl ve volnokozackém historickém narativu
zdiraziiovan moment demokratismu, tedy podilu bojeschopného muzského

obyvatelstva na spravé vojska prostiednictvim instituti jako vojskovy kruh

100 Tamtéz, s. 43.

101 o o
«...HaM HY’KHO... YKPCIUICHUC HAIICH MMOJIUTHUYCCOU NO3UIHNHU BO BHCIITHEM MHUPE. Z[JI?[

3TOTO HY)KHBI TaK Ha3bIBa€MbI€ HCTOPUYECKHE MPEIEACHTHI, T. €. A1 000CHOBAHHS HAIIUX
MOJUTUYECKUX MO3UIMH IIepe BHEIIHUM MHUPOM, HaM Ba)KHO U HY)KHO JOKAa3aTh, YTO
Ka3zauecTBO B HEJJaJIEKOM UCTOPUYECKOM IIPOIIIOM SKHJIO CAMOCTOSATEIBHOM
rOCyJapCTBEHHOM *KM3HBIO0...» BAJIMHOB, Illamba: Yem cmano Kazauecmso. BonpHoe

KazauectBo-Binbue Ko3zanrso, 20 centsops 1938, Ne249, s. 7.

192 Tak premita Sanza Balykov, tajemnik redakce Volného Kozéctva, kdyz bilancuje
¢tyfletou Cinnost periodika jako Gspésnou, protoze se mu podatilo soustiedit cilevédomou
organizaci, zazehnout jesté nepohaslé kozacké sebeuvédomeéni a definovat pratele a
neptatele, pies tak obrovsky asimilacni potencidl, jaky soukmennost ovladajiciho naroda
skytala. BAJILIKOB, Canxa: Yemwipexnemnuii nyms B. K. BonbHoe KazauecTBo-BinbHe

Ko3zanrso, 10 gexabps 1931, Ne94.
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a voleny ataman.'®

Demokratismus byl kozdkiim anachronicky pfipisovan
asi natolik geneticky, jako Palacky spojoval slovanstvi s tihnutim k
demokracii a chaosu vV protikladu ke germanskému organizovanému
autokratismu. Kozacka spolecenstvi tak udajné predbéhla trendy moderni
obcanské spolecnosti po Francouzské revoluci, protoze ,,zndma hesla
francouzské revoluce XVIII. stoleti - rovnost, volnost, bratrstvi - byla jiz
davno pied tim uskutecnéna u Kozaki jako zékladni pravidla, na nichz byl
vybudovan zivot v kozackych republikéch.“104 Pfirozenym projevem
vrozené kozacké touhy po svobodé potlacené ruskou expanzi mély byt
kozacké staty, které se konstituovaly v letech obcanské valky jako potomci

195 Demokrati¢nost

autonomnich kozackych oblasti doby tnorové republiky.
téchto statl, zpochybnéna uz samotnym faktem, ze byly ustaveny
Vv podminkach valecného stavu, vSak byla skuteéné spiSe deklarativniho
charakteru - L. I. Futorjanskij ve své knize o kozacich a obCanské valce
obraci pozornost ¢tendie na skuteCnost, ze pres formalni volbu P. N.
Krasnova Atamanem Donské republiky (Vsevelikoje vojsko Donskoje)
v kvétnu roku 1918 soustiedil tento ve svych rukou takika absolutni moc,

zakony piijaté Prozatimni vladou a Radou lidovych komisait byly

. . P o Vo v 244 1 ~ 1
nahrazeny kopiemi zédkont samod&rzavné fise.'®® Kdyz G. P. Tschebotarioff

103 Balinov cituje Svatikova: «ocyapcTBeHHas BIacTb Ha JIOHY HMela CBOUM
UCTOYHUKOM HAPOJIHYIO BOJIKO, U JJOHCKAsl KOJIOHHS TIPEJCTABIIsIA U3 Ce0sl pecItyOIIMKy.»

BAJIMHOB, Illam6a: Yem 6vino Kaszauecmso. Praha 1931, s. 30.

104 Kozdci a kozdckd otdzka. Bomsroe Kazauectso-Binsue Kosaurso, 10 okrs6ps 1932,

Nell4, c. 7. Tento dal$i programovy a predevsim popularizacni dokument byl

v pfedchazejicich a nasledujicich Cislech pietisknut v nejriznéjsich jazycich (od anglictiny,
francouzstiny a italStiny ptes srbochorvatstinu, bulharstinu, rumunstinu, az po pobaltské
jazyky).

105 Tamtéz.

196 pyTopanckuit, JI. U.: Kazauecmeo Poccuu 6 oche epascoarckoti 6oiinbt (1918-1920

2e.). OpenGypr 2003 v kapitole 2.6. Bowr au “Oemoxpamuueckuii” sman 6
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v Sedesatych letech v ¢lanku pro Russian Review piesto zduraznoval
formalni moment volby donského atamana Kaledina (v ¢ervnu 1917) a
pozdé&ji Krasnova (v kvétnu 1918) po staleté praxi carského jmenovani, byla
to spiSe autorova jiz dvacetiletd zkuSenost s prezidentskou demokracii
Spojenych statii, ktera se jako ptani, jez je otcem myslenky, promitla do
jeho textu. Sluvko ,,demokracie ale v dokumentech Vojska Donského doby
obCanské valky skute¢né hralo roli - byla-li prvni svétova valka
masarykovskym svarem demokratického a teokratického principu, pak
bezprostiedn¢ povalecné usporadani Evropy dévalo docasné zapravdu
demokratickému tadu, a bylo tedy ptirozené, Ze spolecenstvi pretendujici na
zéklad¢ wilsonovského principu sebeureni narodii na statni suverenitu
vystupovalo s demokratizujici rétorikou. Podobné védomi ,,demokrati¢nosti
doby*“ bychom mohli hledat u prazskych volnych kozakt, posilené navic
béhem tricatych let o jedine¢nost Ceskoslovenské demokracie v ramci
sttedovychodni Evropy. Je tak jen otazkou interpretace, zda
»demokrati¢nost doby* souznéla s pfirozenym kozackym smyslem pro
demokracii, nebo zda byla deklarovana demokrati¢nost historickych
kozackych spolecenstev v atmosféte triumfu demokracie vyuzitelnd pro jiné
cile, naptiklad pro narokovani svrchovanosti pro kozacka tizemi. Zda se, Ze

pro volné kozéky platilo oboji.
2.4.3.3 IDEA SEBEURCENI

Vedle nejriznéjsich uz zminénych odkazii na lidovladnou minulost kozak
byly demokratické tendence kozaki-separatistti vtéleny do konceptu ustavy

zamysleného (kyzeného) kozackého statu - Kozacka (Kazakija). Ten jako

anmubonvuesucmerom ogudicenuu kazavecmea Poccuu? Kpacuvii u benvlii meppop
60 eémopoti nonosune 1918-1919 ze. [online] Dostupné z WWW:
http://orenport.ru/docs/82/futor/ [cit. 2012-06-26].
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sviij koneény cil deklarovali takto explicitng nejpozdgji v prosinci 1928.1%

Vedle akcentovani historické statnosti pfedev$im donského kozactva (tedy
jakési obdoby ¢eského ,,historického statniho prava®) byl ve volnokozackeé
rétorice piitomen i moderni moment ,,prava narodii na sebeurceni, slovy S.
Fedorova ,,nacionalné-kozacké snahy [1] plné odpovidaji duchu doby a [2]
stoji na hlubokych zakladech®. Nikdo pry nemtize zpochybnit pravo kozaki
na sebeurceni, kdyz svou samostatnost ztratili teprve béhem osmnéctého
stoleti.'®® Fedorov se opird mimojiné o rezoluci Sjezdu ruskych narodi a
oblasti (konaného béhem zéii 1917 a vedeného hlavou Ukrajinské Centralni
rady M. S. HruSevskym) o kozactvu, ktera uznévala kozackou narodnost a
pravo kozackého naroda na sebeurCeni v podobé autonomie V ramci
federalizovaného  ruského statu.’®  Tato idea  federalizace
mnohonarodnostnich 1isi, kterd byla v rizné mife od druhé poloviny
devatenactého stoleti pfitomna v politickém Zzivoté evropskych statt, byla
vSak ke konci svétové valky zastinéna novou silné pfitazlivou myslenkou
sebeurceni v podobé Uplné statni suverenity. Myslenka narodniho statu
vykalkulovana ¢astecné velmocenskymi vztahy prvni svétové valky ,.se
stala témer pres noc nejvyssi hodnotou i samoziejmosti... Ziskani statni
nezavislosti pfivitali pfisluSnici vSech narodnich hnuti s nadSenim, které

sotva mohlo byt manipulovdno, a které vzapéti umoZnilo zaclenit

W7/ &lanku Hawa npoepamma. Bonsaoe KaszauectBo-Binbue Kozanrso, 10 gexa6ps 1928,

Ne25, c. 13.

108 ®DENOPOB, C.: 3anucku camocmuiinuxa. Bonsnoe KazauectBo-Binsue Kosanrso, 10

nexadbps 1927, Nel, c. 15-18.

199 O Sjezdu ruskych narodii a oblasti (Cve30 Hapodos u obracmeii Poccuu), ktery Fedorov
nazyva Sjezdem porobenych narodi (Cwe30 nopabowennvix napodos), Viz heslo Cvezo
Hapooos u obnacmetl Poccuu (Cve30 Hapooos, @edepamushwiii cve3d) [online] Dostupné

z WWW: <http://mirslovarei.com/content_pol/sezd-narodov-i-oblastej-rossii-sezd-narodov-

federativnyj-sezd-6755.html> [cit. 2012-07-05]. Delegati sjezdu hledali feSeni integrity

byvalé ruské tise ve federativnim principu.
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nezéavislost, narodni svobodu do nového kodexu obecné pfijatych

hodnot.«!°

Podivame-li se timto Hrochovym pohledem na volnokozacké
hnuti, uzname, ze by byla nahoda, kdyby pfes vSechnu historickou statni
pamét’ kozdkl, pres védomi kolektivni identity udrzované zvlaStnim
statutem v dob¢ ruského impéria a pies tradici kozackého autonomismu
kozacky separatismus nevznikl. Pfi¢in jeho pomérné malého kvantitativniho
vyznamu jsme si jiz v8imli pon€kud vySe. V podminkam mezivaleéného
demokratického statu, ktery na zakladé principu sebeurceni vznikl a ktery
navic jistou dobu vyclenioval nemalé prostiedky na podporu ruskych

emigrantd, se vSak nova kozacka identita mohla rozvijet a také tak cinila.

Samostijnici tak na strankach Volného Kozactva Cerpali vzory z usp&$nych
111

osvobozeneckych  hnuti™™~,  blahopfdli novym néarodnim  stitim
k narozenindm'*? nebo komentovali vyvoj ideje sebeuréeni v soudobé
Evropé.m’

2.4.3.3.1 SEBEURCENI A DEMOKRATISMUS NA VAHACH

Jestlize jsme dosud zaméfili pozornost na dvé konstanty volnokozacké

sebeprezentace, a sice demokratismus a pravo narodi na sebeurceni, jimz

Y0 HROCH, M.: V ndrodnim zajmu. Pozadavky a cile evropskych narodnich hnuti

devatendctého stoleti ve srovnavaci perspektivé. Praha 1999, s. 96, 111.

M Napt. JIAHTYX, C. ®.: Yewckasn Magpgus. Bonsroe KazauectBo-Binbue Kozaurso, 10

nekabps 1927, Nel, c. 22.

112 ¥ .
Napt. Jecamunemue Jlamsuu. BonsHoe Kazauectro-Binbae Ko3zairso, 25 Hostops 1928,

Ne24,

3 M. Frolov ve své stati O socmouno-egponetickom. Bonproe KaszayectBo-Binbhe
Koszamrso, 25 nexabpst 1927, No2, c. 17-18 prezentuje esersky projekt Socialistické ligy
nového Vychodu, vizi nového usporadani byvalé ruské fise, jako lakmusovy papirek
narodnostnich postojt ruské emigrace, mezi niz nema projekt nadé€ji na uspéch, a lituje ji
jako nézorove rozttisténou. Ironizuje nicméné socialisticky patos eserti slovy ,,Kdyz vSak

3

socialisté hovoii o Azerbdjdzanu, nemohou se o¢ividné nedotknout problémil vSehomira.*
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mélo byt vSe ostatni podfizeno - poc¢inaje chapanim kozacké historie, ptes
zpravodajstvi ze svéta i stepniho domova tisténém ve Volném Kozactvu, az
samoziejmé po jasn¢ formulovany politicky program -, pak i mezi nimi
dvéma samotnymi mutZeme hledat spiSe vztah subordinace nez
rovnocennosti. VySe uz jsem naznacil moznost dvoji interpretace kozackého
demokratismu. Evropska tficata 1éta s dopady hospodaiské krize se stala
skutecnou provérkou systému kapitalistické demokracie, pficemz mnoZzstvi
mladych demokracii ji pojalo jako vyzvu demokratickému uspoiadani a
odpovédélo na ni tithnutim k autoritativnéj§im formam vlady. Kdyz volni
kozaci naptiklad vroce 1928 oslavovali desetilet¢ vyro¢i obnoveného
statniho Zivota Polska, ¢inili tak pultfetiho roku po Pitsudského pievratu,
ktery v Polsku nastolil ,,sana¢ni* rezim s autoritativnimi prvky fizeni, a bez
jakéhokoli komentafe polské wvnitropolitické situace ptali obnovenému

narodnimu statu dalsi roky uspésného vyvoje.

Momentem, kdy, jak se zd4, Slo o obranu demokratického principu mezi
samotnymi samostijniky, bylo zaloZeni ¢asopisu Kozacko (Kazakija), tedy
uz vyse zminéna secese casti redakce Volného Kozactva. Vznik
konkuren¢niho volnokozackého periodika totiz redakce Kozacka
objasnovala diktatorskym pocinanim faktické hlavy VK a ,,Polniho
Atamana“ volnych kozakl Ignata Bilého, kterého obvinovala, ze z VK
vytvofil svou osobni tribunu a Ze nerespektuje organy Jednoty volného

114

kozéactva.™ Jablkem svéru se v tomto smyslu stal i navrh Svazové Ustavy

Kozacka otistény ve VK na zacatku roku 1932.*° Sanza Balykov ji o dva

Y Tou paxmopa 6 nawem nawunanuu. Kazaxns-Kozacko. Hosops 1934, Nel, c. 1.

115 Ctytdilng v Bomsroe Kasauectso-Binbre Kosanrso, 10 sBapst - 25 despais 1932,
NeNe96-99.
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roky pozd&ji na strankach Kozacka podrobil zevrubné kritice."'® V ni
pochybuje, ze piedlozend konstituce odpovidd ,narodnimu duchu
kozackému®, a nalezl jeji vzor v Konstituci Spojenych stati americkych,
ktera dajné vézi v monarchické minulosti vice nez moderni ustavy
evropské. Autor polemiky navic obvinuje Bilého z objednani ustavy podle
jeho osobnich parametrd - kritizuje S$iroké pravomoci Svazového
Prezidenta-Atamana zakotvené v §155-197 (naptiklad pravo anulujiciho
veta namisto odklddaciho nebo jmenovani regionalniho uiednictva, coz je
podle Balykova vrozporu s deklarovanym federativnim principem).
Federalismus je pry popien také samotnym postupem: nejprve byla
vypracovana svazova Ustava a poté vyzvany (jesté neexistujici) diléi celky
k nasledovani podle vzoru; pfirozenéjsi je podle autora polemiky tvofit
spolkovou ustavu az podle ducha ustav dil¢ich. Pfestoze Balykov ocefuje
zamér dat text predem k dispozici k dalsimu okomentovani plénu volnych
kozékl, celkové text odmitd jako odporujici kozackému principu

decentralizované lidovlady a federalismu.

Zda se tedy, ze spor mezi stoupenci atamana Bilého a volnymi kozaky
seskupiv§imi se kolem bratislavského casopisu Kozéicko je privodnim
jevem narodniho hnuti, které ,,zahrnuje jako svlij predpoklad vedle potieby
identity a strachu ze ,,smrti“ jesté dal$i antropologickou konstantu - touhu
po moci‘'’’, a Ze tedy ,,bilysticky* exces nachyleny na stranu vlady pevné
ruky byl odhalen demokratickym kiidlem volnokozackého hnuti, které
nenalezlo lepsi zptlisob, jak se od néj distancovat nez zalozenim nového

periodika, a Ze tak na§ svar demokratického a separatistického principu

vznikl jen v osobni rovin¢ a v té i zustal. Dal$i mySlenkovy vyvoj textl

116 .
Bampikos, C.: OnbIT pa3zdopa npoekra kouctutyun Kazakun. Kazakusa-Kozacko. Uronb

1934, Ne3, c. 21-25.

Y HRoCH, M.: V ndrodnim zdjmu. PoZadavky a cile evropskych ndarodnich hnuti

devatendctého stoleti ve srovnavaci perspektivé. Praha 1999, s. 106.
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v ¢asopise Kozéacko v kontextu soudobé politiky vSak spiSe naznacuje, ze
mySlenka separatismu byla nadfazena demokratické ideologii napfi¢
volnokozackym hnutim. Zda se, Ze tomu stézi mohlo byt jinak v letech, kdy
zdaleka nejzavaznéj$im legitimizujicim principem moci byl princip
narodniho statu, kdy naprosto nejnezbytnéjsi podminkou spravedlivého
narodniho Zivota byla existence Vv podminkach suverenity a kdy tedy
dosahnuti narodniho statu bylo pro narody, jimz se ho bezprostiedné po
prvni svétové valce dosahnout nepodafiilo, Gplné€ prvotnim cilem, po jehoz
dosazeni bylo teprve mozné promyslet podobu spravy vetejnych zalezitosti.
Jinymi slovy, realizace separatismu byla nutnd, realizace demokratické
ideologie tak, jak ji dnes vyznavame, byla jednou z moznosti. Proto se
redaktor Kozacka v dubnu 1939 raduje s ,,0svobozenym slovenskym
narodem®, ktery ,,se s entuziasmem a virou v lep$i pfisti chopil budovani
statu“, prestoze nabyta samostatnost byla jen zdanliva, nebot byla
vykoupena tésnym spojenectvim s nacistickym Némeckem a ptizplisobenim
se jeho hodnotam.™® Mizeme predpokladat, Ze podobnou radost méli volni
kozéci ze vzniku dal§iho loutkového statu Osy, ustasovského Chorvatska,
Vv jehoz ptipadé Némecka fiSe a jeji spojenci rovnéz vyuzili potencial, ktery
skryvala frustrace z neuspokojeni tak zdkladni potieby, jako je narodni stat.

2.4.3.4 ROLE EMIGRANTSTVIi

Vedle proklamovaného demokratismu, ktery se do minulosti promital
stylizaci historickych kozackych vojsk jako demokratickych stati a do
budoucnosti ve formé promysleni uspofadani budouciho Kozacka, a
statopravni identity, jez ve ,,zlatém véku* kozactva zdlraziovala suverénni
vystupovani Vojska Donského a budoucnost vidéla jednoznaéné v nezavislé

federaci kozackych vojsk, spoluvytvarel volnokozackou identitu konecné i

118 Nepodepsany autor oslavuje Slovensky §tat v ¢lanku na zadni obalce v Kasakusi-

Kozacko. Anpens 1939, Ne32.
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aspekt emigrantstvi, a i ten mizeme rozlozit do dvou Casovych dimenzi.
V historické perspektivé se kozacti separatisté vnimali jako soucast SirSiho
(v diachronnim smyslu) spoleéenstvi kozakt za hranicemi ,,vlasti, jakkoli
je tento pojem az ditétem nacionalistického paradigmatu. Autor ¢lanku
Kozacké emigrace tak vnima volné kozaky jako dédice exilové tradice
donskych kozakt starovércti z osmdesatych let 17. stoleti, téch, kteti prchli
po porazce Bulavinova povstani na osmanskou Kuban ¢i Zaporozct, ktefi se
po ,,zradé* hetmana lvana Mazepy, ukryli pfed hnévem Petra Velikého na

tatarském Krymu.™

Zatimco soudoba ruska emigrace (jak ta zitad
piedrevolucni burzoazie, tak i riznych politickych stran) byla samostijniky
vniména jako prvek, ktery je ruskému lidu cizi a ktery sdm rusky lid do
emigrace poslal tim, Ze se rozhodl pro bolSevicky ne-fad, ocitli se kozaci
vn¢ své vlasti kvili pisobeni vnéjSich sil, v disledku porazky ve valce,
V niz proti severnimu muzickému nepfiteli branili své svrchované zemé
podobné jako Ukrajinci nebo Gruzinci.*® To je tedy budouci perspektiva
(volno)kozacké emigrace - kozackd nacionalistickd inteligence jako
avantgarda osvobozovaciho boje, kterd sehraje d&jinnou ulohu citlivého

- . y , ;121
pozorovatele a usmérnitele nalad masy k zadoucimu cili.

Kromé toho hraje prvek emigrantstvi pro kozacké separatistické hnuti roli
nacionaln¢ apologetickou - podle S. Fedorova je na piikladu kozacké
emigrace zfetelnd sila kulturni integrity, jakd mulZe byt vlastni jen

narodnimu spolecCenstvi. To ukazuje na kozackych stanicich, které

119 ;
Kazauvu smuepayuu. Bonpaoe Kazagecto-BimsHe Kozamro, 25 saBapst, No4.

120 ;
Omuepayus kazauwvs u smuepayus pycckas. Bonpaoe KazauectBo-Binsne Kozanrso, 25

nexabps, Ne2, ¢. 11-13.

2L BATIBIKOB, C.: O MHO2OHAYUOHATbHBIX eocyoapcmeax. BonpHoe KazauectBo-Binbhe
Kozaurso, 10 mapra 1932, Ne100, c. 19-22. Autor parafrazuje Masaryka, kdyz piSe o roli
inteligence jako malé skupiny, ktera tvofi revoluce a velké udalosti tim, Ze dokaze

postihnout a usmérnit naladu masy, mysleni lidu.
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existovaly dlouhou dobu v Anatolii ¢i Casti Osmanské fiSe na Uzemi
dne$niho Bulharska a pfitom si jejich obyvatelé zachovali nebyvale silnou
kozackou kulturni identitu (byt).*** Vzpomeneme-li viak na slavonské,
banatské nebo tieba i moldavské Cechy a jejich jazyk ¢e§téjsi nez Eestina,
snadnéji si uvédomime jiz vySe naznacenou skutecnost, totiz ze vztahovani
kolektivu k cizim kulturam je na jedné stran¢ momentem zrozeni etnika,
protoze etnicka identita vznikd védomim odli$nosti viéi kulturdm jinym,
nebot’ tlesknuti jedné ruky neni mozné. Na druhé strané je vSak v tentyz
moment okamzikem zaniku jeho ,autenticity, protoze stykem s jinou
kulturou se nenavratné ztraci nékdejsi (neexistujici) nehybny stav absolutni
Cistoty a etnikum je vrzeno do viru stietavani s cizim, které ho deformuje
V nespoctu vektord, jejichz zékladni osa se pohybuje mezi asimilaci a
vymezenim. Chci fict, Ze anatol3ti kozaci a banatiti Cesi si v kulturni izolaci
zakonzervovali své zvyky nikoli pfesto, ale proto, ze byli obklopeni cizi
kulturou, a zlstava otevienou otazkou, zda je tim jejich podoba kultury
,»C1stéj§i*, anebo deformovand existenci v podminkach ,,ohroZeni Zivota“.
Ktery vyvoj je neutrdlngjsi? Podobné otazky si Fedorov neklade a takova
schopnost kozakiti uchovat si vlastni kulturni identitu (v kontrastu se
snadnosti, s jakou jsou pry naopak asimilovani velkoru$ti pfichozi do
kozackych zemi) je pro n&j dokladem kozacké nacionality, ktera je tak vyssi

urovné nez tieba ta velkoruska.

2.4.4 POHLED ZVENCI

Kdyz jsme se v ¢asti pojednavajici o spolkové ¢innosti zamysleli nad
politickym védomim délicim svét na dv€ nesmifitelné ¢asti, dotkli jsme se
také v obecné rovin€ vztaht mezi jednotlivymi politickymi proudy ruské

emigrace v Ceskoslovensku. Poté, co jsem na zakladé volnokozackého tisku

122 ®ENOPOB, C.: Obpasosanue napoda u kasavecmso. Bonsroe KazauecTBo-Binbre

Ko3zanrso, 25 anpens 1928, Nel0, c. 14-15.
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nastinil, jak kozaci-separatisté chapali sami sebe a své ideové protivniky, je
tfteba se naopak aspon zbézné podivat na volnokozacké hnuti o¢ima ostatni
emigrace. Neni mozné se zde samoziejmé zabyvat polemikou kazdého
ruskoemigrantského politického hnuti s volnokozackou myslenkou, budou
nas zajimat predevsim sty¢né body mezi dil¢imi pozicemi a obecny nahled
na hnuti kozackého separatismu. Kdyz patizsky Kozacky svaz rozesilal
koncem dvacatych let anketu ,,0 minulosti, soucasnosti a budoucnosti
kozactva“® vyznamnym piedstavitelim soudobé kozacké i nekozacké ruské a
ukrajinské emigrace, nebyly otazky formulovany o mnoho konkrétnéji, nez
jak stoji v podtitulu sborniku, ktery z akce vzesel. Dotazovani byli pozadani
vyjadfit se podle svého gusta k problémtim, které v souvislosti s kozactvem
povazovali za nejdilezitéjsi. Nékteti respondenti odpovedéli nékolika fadky,
jini (Séerbina) se prezentovali desitkami stran textu. Tviréi svoboda, kterou
m¢eli osloveni v psani svych ptispévki spolu s tim, jak Casto dosla fe¢ na
kozacky separatismus (v piispévcich ,, gosudarstvennik*“ Casto, v textech
separatistii pochopitelné vzdy), ndm poskytuje svédectvi, jak vyznamnym
prvkem volnokozactvi mezi emigrantskymi identitami bylo, nehledé¢ na jeho
faktické rozsifeni mezi samotnymi kozaky. Nejvétsi vypoveédni hodnotu pro
nas maji vyjadieni predstavitel, ktefi se na politické ose pohybovali blize
sttedu - konstitu¢nich demokrati a eserd, protoze jejich soudy si nad
aktualnimi problémy podle mého nazoru dokézaly zachovat nejvétsi
nadhled (pomineme-li védomi nezbytnosti samotné integrity Ruska - §lo ve
veétsing piipadl piece jen o statniky). Jako ptiklad jsem vybral tfi vyznamné
Cinitele bfeznové republiky - hlavu konstitu¢nich demokrati, ministra
zahrani¢i Prozatimni vlady a historika Pavla Miljukova, ¢lena ustfedniho
vyboru kadeti a vyznamného historika pusobiciho v Praze Alexandra
Kizevettera a predsedu Prozatimni vlady, esera Alexandra Kerenského.
Ptiznacné je, Ze o svébytnosti kozdcké kultury a nezbytnosti jejiho
zachovani nepochyboval ani jeden z liberalt, at’ uz ji definoval jakkoli

(Kerenskij: ,,mnohotvarnost mistniho politického a spolecenského
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usporadani®, Kizevetter: ,svéraz zivotniho tadu®, Miljukov: ,kulturni
skupina®) . Podle vsech tii statnikli bude jednotné Rusko tim pevnéjsi, ¢im
vetsi prostor poskytne kulturni autonomii jeho obyvatel. Multikulturni tiSe
skutecné nemuze dlouhodobéji fungovat na zakladné represe (jak jsem se jiz
zminil pfi zamySleni nad kolonialistickym zmuzejiiovanim kozéaki
sovétskym rezimem). Zatimco vSak Miljukov jen mnohoznaéné naznacuje,
ze jako kulturni identita se kozactvi nemlze nezachovat, ale ze vyvoj
spolecensko-politického uspotadani spolecnosti nutn¢ modifikuje jeji napln,
Kerenskij piSe o budoucim federativnim Rusku, kde ,,nebudou zadné
divody k psychologickému odcizeni mezi jednotlivymi kulturnimi
skupinami ruského lidu (naroda)“ a povazuje tak védomi kozaku separatistti
o nepratelstvi mezi Velkorusy a kozdky za umcéle Vyvolané.123 Pojeti
kozackého separatismu ,,gosudarstvenniky* v emigraci jako skodlivého pro
budouci usporadani graduje v uvaze Alexandra Kizevettera, ktery mél
zprazského  druhého  domova  jist¢ s volnokozickou  ideou
nejbezprosttednéjsi zkuSenost. Jako podminku pro to, aby se kozactvo stalo
tvofivym prvkem v procesu uspotradani budouciho Ruska, vidi Kizevetter ze
strany kozékd jednak v odmitnuti idealizace své minulosti, kde se vedle
neustale omilaného ,,principu rovnosti a bratrstvi projevovaly nejrizné;si
socialni tfenice mezi vrstvami kozackého obyvatelstva, a jednak zavrhnuti
soucasnych snah pretrhnout historickou tradici kozactva jako integralniho
prvku ruské statnosti, kterou ptekrucuji predstavitelé kozakt, ,ktefi
Vv souladu se separatistickymi tendencemi a navzdory historické skute¢nosti,
vytahuji nesmyslné teorie o tom, ze kozédctvo je zvlaStnim néarodem,

«124

oddélenym od ruského. Je pochopitelné, ze lid¢, ktefi v euforické dobé

bfeznové republiky méli v rukou otéze, jejichz pomoci si mysleli, ze je

123
Kazauecmeo: mviciu COBPEMEHHUKOB O NPOULIOM, HacmoAauwem u 6y0ymu4€M

kazayecmea. Paiiz 1928, c. 51.

124 Tamtéz, s. 53.
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mozné transformovat napln celistvého Ruska ze samodérzavného na
liberalné¢ demokratickou, a ktefi v emigraci véfili, ze se to Casem podaii
S humanitarni a intelektudlni pomoci republikanského zahranici, citili
hotkost ze zmatené prace, kterd mohla vybudovat lepsi svét pro vSechny (i
pro kozaky), kdyz vid€li, jak nejriznéjsi skupiny (od Ukrajinct, ptes kozaky
po Sibifany) vidi jediné vychodisko v roztrhani jejich Ruska na ¢asti.
Zaroven je vSak na reakcich predstavitelli Prozatimni vliady vidét, jak novou
kvalitou kozacky separatismus po bieznové revoluci byl a jak silné
mysSlenka ndrodniho statu mezi kozadky rezonovala, ptestoze jich byla

vétSina spjata s ruskou statnosti.
2.4.4.1 UKRAJINSKO-KOZACKA SEPARATISTICKA VZAJEMNOST

V ramci citované kozacké ankety byl dotdzan 1 hetman byvalého
Ukrajinského statu Pavlo Skoropadskyj. Ten ve své uvaze predstavil svou
koncepci premény svobodného kozactva na sluzebny stav ruskych
imperatori, kterd se upln¢ ptekryvala stim, jak volni kozidci sami
interpretovali kozackou minulost.'?® Kozaky-separatisty ptfitom povazoval
za progresivni ¢ast kozactva, ktera neni zatizena ruskou statni propagandou,
a to opét, aniz by byl na volné kozaky pfimo tazan. Stejn¢ jako volni kozaci
litoval také nckdejSich rozepti Ukrajiny a VSevelikého vojska donského,
z nichz pak méla uzitek centralisticka bolSevicka Moskva. Nemaly vliv na
volnokozacké vyjadfovani sounalezitosti s ukrajinskymi narodovci v textech
Volného Kozactva méla jisté spolecna zkuSenost Bilého a Frolova
z Ukrajinské fronty. Kubance navic poutala k Ukrajin€ identifikace
S potomky Zaporozcl, piesidlenych na Kuban za Petra Velikého - na
Kubani pocatku dvacétého stoleti se mluvilo jak ukrajinsky, tak rusky a se
jmény Kubanci v emigraci se miizeme setkat jak v ukrajinském,tak ruském

prepisu (Fedir S¢erbyna - Fedor Séerbina, Serhij Fedoriv - Sergej Fedorov,

125 Tamtéz, s. 63-65.

-61 -



apod.). Obalka Volného kozactva nesla jak rusky (Volnoje Kazacestvo), tak
ukrajinsky (Vilne Kozactvo) nazev, coz mizeme chapat jako snahu redakce
(Bilého) zaujmout a ptitahnout do volnokozackého tabora tu ¢ast ukrajinské
emigrace, kterd si zaklddala na svém kozackém ptivodu. Ukrajinsti kozaci
méli nicméné své vlastni emigrantské organizace, které trpély podobnymi

o . , o 126
neduhy nesmifitelnosti ndzorovych proudt.

3 ZAVER

Fenomén nacionality kozactva, kterému se tato prace vénovala piedevsim
vV ramci mezivalecné kozacké emigrace, dosud neni uzavienou kapitolou.
Kozacka separatistickd myslenka, kterd si béhem druhé svétové valky
prostfednictvim ucasti €asti volnych kozakl v bojich proti Sovétskému
svazu zavdala s nacistickou moci, se ze strachu z jednotek NKVD
postupuyjicich  za  linii  osvobozujici Rudé armady premistila
z Ceskoslovenska do pozdgjsiho spolkového Némecka a za ocean. Dnes se
kozaci v Rusku snazi o uznani kozacké narodnosti, na druhé strané se
ochotné podvoluji muzealizaénimu UGsili statu a jeho snaze redefinovat
kozactvi jako sluzbu ruské statnosti. Kozacké organizace funguji oficialné
jako organy ,,ochrany veifejného potadku* (Mockosckoe copodckoe kazauve
o6uecmso). Pii Utadu prezidenta Ruské federace funguje Rada pii Utadu
prezidenta RF pro zalezitosti kozactva, ktera vznikla s cilem ,,podpory
uskuteciiovani statni politiky vici ruskému kozactvu“.**" V ramci
Centralniho federalniho okruhu vzniklo Centralni kozacké vojsko slozené
z potomkt predevsim vykotenénych donskych kozakd, které se zapsanim do

Statniho registru kozackych spolkli stalo jedinou legalni kozackou

126 v/iz napt. RACHUNKOVA, Z. - REHAKOVA, M.: Prdce ruské, ukrajinské a béloruské
emigrace vydané v Ceskoslovensku 1918-1945. Praha 1996, heslo YkpaiHcke BinbHe

KO3aIITBO.

127 Formulace z oficialniho webu www.kazakirossii.ru [cit. 2012-07-30]
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organizaci v centralnim Rusku, siln¢ provdzanou jak se statni
administrativou, tak sRuskou pravoslavnou cirkvi. Pobockou této
organizace je 1 prazska Vyslanecka trojicka kozacka stanice, jejimz prvnim
atamanem byl archimandrita Sergij, pfedstaveny uspenského chramu na
Olsanskych hibitovech. Podobnou tendenci vykazuji i kozéci na Ukrajing€ -
hlavnim smyslem existence centralizovaného Ukrajinského registrovaného
kozactva je ,,napoméhat rozvoji Ukrajiny jako svrchovaného, nezavislého,
demokratického préavniho statu, s kozackym modelem demokracie, ktery
harmonicky sjednocuje svobodu s disciplinou a pofadkem ve statd.«'®
Stanislav Ausky komentuje (jiné, ale) podobné aktivity kozéactva (resp.
ruského statu) slovy: ,,Spole€nost 21. stoleti je vSeobecné zaméfend na

poskytovani sluzeb a kozactvo si vybira sluzbu pro stat. 12

Soucasny boom zijmu o fenomén kozactva predevSim z pozice vojenské
historie na jedné stran¢ zpfistupfiuje emigrantské materidly a houzevnaté
excerpuje dale vyuzitelnou archivni a memodrovou faktografii, na druhou
stranu ale komplikuje uz tak nepiehlednou situaci tim, ze emigrantskou
politickou publicistiku Gasto prezentuje jako védeckou pravdu.'*® Neni proto
jednoduché se v materialu zorientovat a i vzhledem k politické pestrosti

kozacké emigrace nékdy nezbyva, nez se obratit k pramentim.

128 Oficialni formulace z http://www.kozatstvo.org.ua/ua/ [cit. 2012-07-30]

129 AUSKY, S. A.: Kozdctvo. Posledni néstup a zanik. Praha 2003, s. 252.

130 yako napfiklad pravé Ausky, ktery v textech o kozacké emigraci predklada
volnokozacké hledisko jako kozacké vtuibec. Kdyz naptiklad pise, Ze ,,ptivrzenci
,Jednotného a nedélitelného Ruska“ se dali do takového povyku a tak protestovali proti
zalozeni samostatného kozackého statu, ze ¢ast kozackych politickych Ciniteld se vzdala
predCasné tuto ideu zavrhla.*, nemé uz na zfeteli, Ze v onom povyku jsou velkou mérou
zastoupeny pravé kozacké hlasy. AUSKY, S. A.: Kozdci. Praha 1999, kapitola Kozdci

v emigraci.

-63-


http://www.kozatstvo.org.ua/ua/

Vzhledem k tomu, jak byli kozaci béhem moderni doby vyuzivani pro
nejruznéjSi propagandu, rozhodl jsem se v uvodu prace podat piehled
zakladnich historickych narativ, které skozactvem pracuji. Mezi
jednotlivymi pojetimi kozackych déjin nejde samoziejmée o to, ze by kazdé
fabulovalo novy piibéh, ale o to, ktery aspekt bude zdiraznén. Jde v prvé
fadé o rusky ndrodné-statni diskurz, pro néjz jsou kozédci plvodem
obyvatelé stfedniho Ruska a polsko-litevské rzeczpospolity, ktefi pied
nesnesitelnymi  podminkami  zbihali do kocCovniky  vylidnénych
c¢ernomotskych stepi Podnépii a Podoni. Podle tohoto narativu se zahy
stavali namezdnymi obranci ruskych hranic. Toto schéma mulzeme
povazovat za primarni proto, ze dalsi zplisoby vykladu kozackych d&jin na
néj bud navazovaly, nebo se vi¢i nému vymezovaly. Sovétska
historiografie, dédic nejlepsich tradic ruského imperialniho déjepisectvi,
zaramovala zbihani nevolnikd tfidnim bojem a vyzdvihla nepokoje vedené
atamany Bulavinem nebo Pugacovem jako rolnické vzpoury. Masova tcast
kozékli na bilé strané¢ obcanské valky byla retuSovéna a vysvétlovana
bariérou, kterou postavila kozacka vladnouci tfida mezi vykofistované
muziky a vykofistované radové kozéactvo. Ukrajinské naciondlni historické
vypravéni zdlraznilo v osobé Mychajla Hrusevského protiklad pojmu
»Kozactvo® jako organizované spolecenstvi Sestnactého a sedmnéctého
stoleti a ,,kozaCyna“ jako zpisob Zivota ve stepi, ktery vznikal ddvno pred
zbihanim ruskych rolnikd. Pivodné svobodni kozaci se podle ukrajinského
narodniho historiografa stavali organizovanym stavem tim, jak se
administrativa polsko-litevska a ruska snazila regulovat kozacky zivel jejich
registrovanim a postupné si je pfipoutala. Symbolem podtizeni kozaki (tedy
Ukrajiny) moskevské Rusi a zdroven zdrojem narodnostnich kontroverzi se
stala Perejaslavskd rada roku 1654. Volnokozacka identita, tedy sebepojeti
kozakili-separatistli, jimz se tato prace vénuje, ma pocatky kozaki
Vv autochtonnim obyvatelstvu kozackych zemi, jimz byla predev§im smeés

slovanskych zemédélci a turkickych etnik. Nékteti kozacti autoti jdou az do
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témeét mytické minulosti a odvozuji kozaky od Skythii a Alant. Suverénni
kozéacké staty pak zpravidla nemaji pocatek, ale maji jasné dany konec -
Vv ptipad¢ Vojska donského je jim pocatek éry atamant jmenovanych carem
roku 1708. Koncepce volnych kozakl touzicich po suverénnim kozackém
staté je postavena na tezi, ze celé d&jiny byli kozaci vyuzivani moci, ale ted’

nastal Cas, aby se zaméfili na své vlastni zajmy.

Klicovym pojmem dvacatého stoleti pro jakykoli kozacky historicky
narativ je ,raskazacivanije”. Ten vSak mlze mit riiznou napli. Kozacti
nacionalisté jej ve své publicistice pouzivali ve smyslu brutdlni represe
valeéného komunismu, ale aplikovali jej plosné na celé sovétské obdobi.
Marxisticko-leninska historiografie v pozdné sovétském obdobi zacala
opatrné ukazovat na piehmaty, jichZ se jedinci nebo strana ve vypjaté dobé
obcanské valky dopoustéla. Zacala uz ptitom ale mluvit o razkazacivaniji
jako o spontannim procesu industrializujiciho se Ruska. Tento koncept

pojmu ,,raskazacivanije* je pak dale rozvijen v postsovétském déjepisectvi.

Ustiedni a piivodngjsi ¢asti prace je ta, kterou jsem uvedl zéhlavim Hnuti
volnych kozdkii jako vyraz kozdckého nacionalismu, a ktera obsahuje
predevsim rozbor volnokozéacké publicistiky motivovany snahou postihnout
rysy kozacké nacionalni sebeidentifikace. Cast je uvedena nastinénim
problémt, kterymi se zaobird soucasné badani o nacionalismech. Fakt, ze
kozacti separatisté se ve svych textech Casto odvolavali na (spolecenskou)
védu jako na autoritu zaStitujici jejich argumenty, pro mé¢ byla motivaci
zamyslet se nad funkci védy nejen z pozice volnokozéacké, ale rovnéz
funkce védy jako konstituenta kozackého naroda v podminkéach Sovétského
svazu, protoZze po krachu sovétské ideologie se tyto dva procesy setkaly a
spoluptlisobily pii dalsi fazi kozackého sebeuvédomovani. Samotna kozacka
emigrace z mnoha divodu nebyla politicky jednotna a tak je prostor pied
samotnym jadrem této Casti prace vénovan vztahu hlavnich ideologickych

skupin, ale zminéna byla i nepolitickd uskupeni. Zhruba jsem nacrtnul
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biografie nejvyznamngéjsich osobnosti volnokozackého hnuti
v Ceskoslovensku, aby bylo 1épe vidét, zjakych kofenti kozacky
separatismus rostl. Pro pfiblizeni atmosféry, ve které prazska ruska
emigrace tvofila, bylo nakonec jest¢ tieba vénovat pozornost pravnimu

ukotveni spolkového Zivota.

Rozbor texti volnokozéacké publicistiky se soustfedil predevSim na dvé
konstanty volnokozacké ideologie - na deklarovany demokratismus
zakotfenény v kozacké dusSi a samotnou dien separatistické identifikace -
ideu samostatného narodniho kozackého statu. Oba ustfedni motivy jsem
sledoval jak v planu historickém (ve volnokozacké interpretaci vlastnich
déjin), tak v jim soucasnych snahdch. Pecliva cetba mé ptitom piivedla
k zavéru, zZe idea statu stala v kozackém S§tabnim mySleni nad
demokratismem. Emigrantstvi jako neoddélitelna soucést zivota
separatistickych kozaka ptitom hralo jednak roli udrzovatele sounalezitosti
s exulantskou minulosti kozactva, a jednak bylo argumentem v nacionalni
ideologii: hle, naSi pfedci stravili staleti v cizim prostiedi a nebyli
asimilovani. Kapitolu o volnokozackém hnuti jsem zakoncil kratkym
exkurzem do prostiedi emigrace z byvalé ruské fiSe obecné, abych tak
ukazal, jak byli kozaci-samostijnici vidéni prizmatem ,,jedinonedelimci* na

jedné stran€ a spolubojovniky za osvobozeni svého naroda na druhé.

Nerad bych, aby prace vyznéla jako prostd relativizace hodnoty néarodni
ideje. PfestoZe je totiZz i tento prvek nutné jeji soucésti, byl by takovy
vysledek v kontextu dosavadniho badani o nacionalismech stézi
obohacujici. Jak si navic vS§imd Benedict Anderson, neni tieba
Z nacionalismu jako takového délat strasdka, nebot' vedle vrazedné
nenavisti, kterou vyprodukoval, a se kterou je asociovan piedevsim, se stal
nevysychajicim zfidlem vzajemné lasky a solidarity lidi, ktefi se nemohli
nikdy osobné poznat. RovnéZ uvedeni kozacké narodni myslenky do vztahu

k obecnym prvkiim narodnich hnuti je jen dil¢i soucasti textu. Cilem bylo
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kozéacké narodni hnuti uchopit jako soucast ,,Ruska mimo Rusko* a nastinit
vztahy sjinymi emigrantskymi proudy. Kritické vyslechnuti riznych
vypraveéni kozacké identity a jejich vztahu k té volnokozacké nas na jedné
stran¢ uc¢i autonomné piemyslet nad texty a na druhé stran¢ pokorné

naslouchat riznym pravdam.

-67 -



4 PE3IOME

[Ipennaraemsiii TekcT o0xamaeT aMOMIMEN CTaThb COCTABHOM YacThIO JBYX
HCCIIEI0BATEIBCKUX KOPIIyCOB. Bo-niepBbIx, MO&E BHUMAaHUE
COCpPEIOTOYMIIOCH HA KOHKPETHOW TIpyNIe SMUTPAHTOB U3 ObIBIIEH
Poccuiickoil mmnepuu, nelcTBOBaBIIMX B UeXOCIOBaKMHU, a UMEHHO HA
TEYEHHUIO Ka3aKOB-CEMapaTUCTOB, HAa TaK Ha3bIBAEMOM «BOJIbHOKA3aubeM
ABWKeHUN». [loeToMy ecTeCTBEHHO, 4YTO TEKCT NEPBUYHO OTHOCHUTCS K
JIOBOJIBHO 3aKphITOMY HabOpy paboT, MOCBALIEHHBIX cyabOaM «Poccum BHE
Poccum». C apyroil cTOpoHBI, BBILIEYIOMSHYTOE SMUIPAHTCKOE TEUEHUE
BBIIETISIETCSl Cpeau OOILIECTBEHHO aKTUBHBIX OJMMIPAHTCKUX JieATeNen
HACTOJIBKO SIPKO CBOEH HAIlMOHAIMCTHYECKOH PUTOPUKON (4eM HE rOBOPIO,
YTO OHO €IMHCTBEHHOE), YTO KaK/bIA TEKCT, UM WHTEPECYIOIIMIICS, COBCEM
€CTECTBEHHO BKJIIOYAETCS U B KOPIIYC TEKCTOB, MCCIEAYIOUIMX O00Iue

MMPUHIMUIIBI BO3HUKHOBCHHUS COBPEMCHHOI'O HAIIMOHAJIBHOI'O CO3HAHUA.

PaGoTta pasnerneHa Ha JBe OCHOBHBIE 4YacTH, M3 KOTOpBIX IepBas IO
XapakTepy cBoeMy OoJjiee TeopeThdeckas, packiajablBas OOLIMHA AMCKYpC
Ka3auecTBa KaK TAaKOBOI'O Ha Hai0oJiee >KU3HECHOCOOHbIE IapaJurMbl,
4TOOBI BO BTOpOﬁ YaCTH 4YUTATC]Ib MOT' JICTYE COPHUCHTHUPOBATHCA B
CTpaTcCrusix, HCIIOJIB30BaHHBIX TEMHU NI ApyruMu CTOpOHaAMH
MOJIUTUYECKUX IIOJIEMUK. JTa BTOpas 4YacTb COCPENOTOUUTCS YK€ Ha
JAHHOE KOHKPETHOE MJIEOJIOTHYECKOE TEUEHHE M CTAPAETCS YJIOBUTH B €r0O
COOCTBEHHOM JMCKYPCE OCHOBHBIE JIEMEHTBI €0 MPEICTABICHUH O CaMOM

cele.

Hrak, B mepBOM YacTH CTAaparOCh MPEKIAE BCEro IPHUBECTH TPAKTOBKY
Ka3aybe MCTOPUM U3 IMO3ULUH  POCCHUKMCKOIO  TOCYAapCTBEHHOIO
UCTOpPUOTPpaPUUECKOTr0 IIOBECTBOBAHMUS (v xKe COBETCKOI'0
MapKCHUCTCKOTO M TIOCTCOBETCKOI'O, KOTOpbIE €ro jajee pa3BUBAIN), U
YKPauHCKOTO M Ka3aybero HaiuoHaiu3Mma. HauOonbmmM moTeHIHaaIoM

KOHTpOBCpCHﬁ cpeanu 3TUX HAPATHUBOB, HACKOJIBKO A 3aMCTUII, OGJ’I&,Z[aeT

-68 -



MOMEHT «3apOXKACHMS Ka3ayecTBay U IPOLECC MPHUBSA3AHUS Ka3auecTBa K
POCCHICKOM rOCyIapCTBEHHOM BiacTu. [IpruéM cyTh pasHUI] MEXKIY 3TUMHU
napajgurMaMy 3akJr4aeTcs He B TOM, YTO Obl KaK[as U3 HHUX CO37aBajia
COBCEM Jpyroe MOBECTBOBaHME, a B TOM, YTO KaXKJas CTAaBUT aKLEHT Ha

OTJIEJILHBIN aCIEKT.

Pycckas  ucropumorpadus, crosmas Ha  CTOPOHE  POCCHIMCKOU
rOCyIapCTBEHHOCTH, IIOHMMaja Ka3aKoB, IPEXKIE BCEro, KaK PYCCKUX
KpecTssH WIM Opojasar, MCKaBIIMX Ha IOXKHBIX OKpamHax Pycu mydmne
YCIIOBHS CBOETO CYIIECTBOBAHMs. 3HAUUT, Ka3aK IO ATOH KOHLEMIUH ObLI
Pycckum. MapKCUCTCKO-JIEHUHCKAsT HayKa IIOJYEPKHYJIA COLMAJIbHBIN
aCIeKT IOCTYIKA 3THX OEXEHLEB, BBI3BAHHOIO yrHETeHUEM (heosanbHbIM
npaBsaiuM - KinaccoM. CyTh YKPaMHKOIO HAalMOHAJIBHOIO B3IUAga Ha
Ka3a4eCTBO 3aKJIIOYaeTcs, ciaoBamMu Mwuxamna ['pymeBckoro, B 4€TKOM
OTIENICHUH  «KO3al[TBA» KaK OPraHM30BaHHOTO  OOIIECTBa  JIIOJEH
LIECTHAJATOrO0 M CEMHAJUATOr0 BEKOB U «KO3aUMHW» KaK JKU3HEHHOI'O
yKJazla aBTOXTOHHOI'O HAacCEJIEHUS YEPHOMOPCKHUX CTEIEH, «CTaporo Kak
Vkpanna cama». Ka3aubu HCTOPUKM HACTaMBalOT Ha ABTOXTOHHOM
IIPOMCXOKICHUM  Ka3ayecTBa M3  CIABSHO-TIOPKCKOIO  HACEJICHHUS
[TonuenpoBbst u Ilo0HBS U HEKOTOpBIE BO3BpalaroTcs aaxe kK Ckudam u
Capmaram. [Ipudyem CyThIO Ka3aubero HallMOHAIMCTHUYECKOIO B3IUIAja Ha
KOPHHU Ka3aKOB SIBJIIETCSI HE HACTOJBKO Te3UC 00 aBTOXTOHHOCTH, TaK Kak
OH IPHUCYTCTBYET YACTHUYHO Y BCEX TPAKTHPOBOK, HACKOJIBKO OTPHIIAHHE

MUTpALlMU PYCCKOTO HACEIEHMsI KaK ’THOT€HETUYECKOTOo (pakTopa.

ITponecc mpuBA3BIBaHUS Ka3aKOB K POCCUHCKON HMMIIEpPATOPCKON BJIACTU
KaK CJIy’)KeOHOTO COCIIOBMsI HE OB MPEIMETOM Ype3BbIUAfHOIO MHTEpeca
POCCHUICKHX HCTOPUKOB, TaK KaK CIy>K€OHOCTh Ka3aKOB BOCIHPHHHUMAJach
KaKk ecTecTBeHHas. Ecim yke, TO Ka3aku CTaJlld HECTH CIyXOy PYyCCKUM
KHS35AM €II€ IIOoCJIe pacraja MOHIOJIbCKOM wummepuu. s COBETCKHX

HCTOPUKOB HC MNPCACTABIAICA I3TOT HOpOHECC IECPEIOMOM, TaK KakK
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Ka3a4ecTBO BCE Ke CIYXWwIio ¢eogaiaMm - BCE paBHO BBEIOOPHBIM JIH
aTaMaHaM WM HMMIEPATOPCKOMY TMPaBICHUIO. YKpauHCKas TPaKTOBKA
BUJIUT OTOT MPOLECC KaK pe3yldbTaT HAMEPEHHBIX YCUJIHMH MOJIbCKO-
JUTOBCKOTO U PYCCKOTO TOCYIapCTB pEryjaupoBaTh HEMNPEIBUACHHYIO
CTUXMIO Ka3ayecTBa. B BoOJIbHOKa3aubeM CaMOCO3HAHHUK BCErJa OYEHb
BAKHYIO pPOJIb UTPajJl MOMEHT HACHJICTBEHHOTO IPEpPBAHUS HE3aBUCHUMOIO
cymiectBoBanusa Bcepenukoro Boiicka poHckoro Iletpom Benukum u
Ha3HaYaHHWE aTaMaHOB C ATOH MOPBI UMIIEpaTOPCKON Oropokparuei. 1lenbio
Ka3aKOB-CEMApaTHCTOB OBLUIO BEPHYTHCS HA3aJ B «30JIOTOC BpPEMs»
Ka3a4yecTBa JI0 3TOTO METPOBCKOTO pa3rpoMa. be3ycrnemHbpMy MOMbITKaMU

CACIaTh 3TO OHHU CHUTAIN 6ynaBI/IHCKOC n Hyra‘IéBCKOC BOCCTaHUs.

VY packazauumBaHMs Kak JUIs Ka3aKoB CTEPKHEBOTO TEpPMHUHA MX HCTOPHUHU
JBAJLIATOrO0 BEKAa pacCcMaTpUBAETCS pa3BUTHE €ro CEMAHTUKH - C
IIEPBOHAYAJIbHO YUCTOW PENpPEecCUU M MONBITKM (PU3NYECKH Ka3ayecTBO
YHUYTOXKUTB K 00Jiee CII0)KHOMY COJIEPKAHHUIO, BKIIOYAIOIIEMY U CTUXUIHO
OpOXOJALIME IpoLecchl JopeBoaolMoHHONW Poccum, korma ¢ ofHo#
CTOPOHBI Ka3aKy caMy TPeOOBAJIM YIPaXKAHEHHS Ka3auybero COCIOBUS M3-3a
TPYOHOCTH, C Kakod ciyxkba crajga CBsA3bIBaTbCI BO  BpeMs
MHAYCTpUAIN3aluu, U C JIPYyrod CTOPOHBI KAMTATUCTHUYECKUMHU CBSI3IMU

pacTBOPSAIMCh TPAAUIIUMOHHBIC OTHOILICHHUA B CTaAHUIAX.

B BcTynuTenbHOW TNaBe BTOPOWM YacTU S MPUBET OCHOBHBIE MPOOIEMBI,
peliaeMbie UCCIEeI0BAaHUEM BO3ZHUKHOBEHHUS COBPEMEHHBIX Haluii. B cBs3u
C TeM, KaKyl pOJib UTpaeT HCTOpuorpadusi U CChUIKM K COIIMOJIOTUU Ha
CTpaHHMIaX CernapaTUCTCKOro *ypHaia BonbHoe KazauecTBo, s mocrapascs
o0aymarh (GYHKIUIO HAayKd B BO3HUKHOBEHHUM CO3HaHUS Kazaubei
HaIllMOHATBHOCTH. Tak Kak COBETCKasi HayKa ChIrpajia MoJ00HYI0 POJib, XOTs
Y HE XOTsI, B pa3BUTHUU Ka3auybel S THUYECKON UIACHTU(UKAIUH, T YCTAHOBIII
OTHOULIEHME JATUX JBYX TEHACHUMM W HX B3aUMOAEHCTBUE IIOCIE

OOIIeCTBEHHBIX ~H3MEHEHWH rmepuoaa mnepectpoiiku. Ilepen camum
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aHaJIM30M IIOHMMAaHHMSA BOJBHBIX Ka3aKOB CaMHMH CcO000H Hamo OBLIO
0o0paTuTh BHUMAaHHE HAa OTHOIICHHS MEXIY Pa3HBIMH HICOJOTHYCCKUMHU
IPYNIAPOBKAMU Ka3aubeil SMHUIPAIlMM M HA TO, YTO JaK€ IMOJUTHKA Kak
TaKoOBass HE NPEACTaBISACT CO0OM €AMHCTBEHHBIA THIT HIACHTH(DHUKAIWH.
Kpatkue Ouorpaduueckue OUYEpKH BHIHBIX JEATENICH BOJbHOKA3aubero
JIBM)KCHUS MTPUBEJICHBI 110 TOW MPHYKHE, 4TOOBI OCO3HATh, BO-TICPBBIX, X
reTepPOreHHOCTh, HO, BO-BTOPBIX, OOIIKE SJIEMEHTHI, OKA3aBIIKe BIUSHHE HaA
UX BOJIBHOKA3a4eCKOCTh. YTOOBI Jydile MpeacTaBuTh cebe atmochepy, B
KOTOPOH 3MUIPAHTCKHE OpPraHM3allMu paboTajii, ¥ OCO3HATh, KaKUE U
HACKOJIbKO PEJICBAHTHBIC HMCTOYHHUKH OCTaBWJIA HaM HX JCSATEIbHOCTH, S
orucaj B rpyObIX YepTax MpaBoBYIO 0a3y *HU3HU 001IecTB B UeX0CIOBaKHH.
YacTio 9TOM TIaBel OBUIO TaKXKE pasMbBIIUICHHE HaJ OTHOLICHHEM

4yexocIoBaKuX Biacted n OObeIMHEHNI BOJIHLHOTO Ka3a4eCTBa.

SAnpo BTOpoH 4YacTM  JAMIJIOMHOM  paboOThl  COCTaBJIAET  aHAJINU3
BOJIbHOKa3aubel IMyONUIIUCTHKHU, Te4aTaHHOW B >KypHaine BomnbHoe
KazauectBo u Kazakus, ¢ 1emnto ycTaHOBICHHSI UX OOIIMX YepT B CBS3U C
MIPE3EHTUPOBAHNEM BOJIbHBIMU Ka3akamMu cebOsi camux. [Ipu stom s Hamén
JIBE OCHOBHBIE ITOCTOSIHHBIC BEJIWYMHBI BOJBHOKAYbEH HACOJOrUU. Bo-
MEPBbIX, ATO ECTECTBEHHBIM Ka3auyWil JIEMOKpaTH3M, KOTOPBIM Bceraa
MPOTUBOCTOSNI  POCCUMCKOMY JECIOTUCMY M KOTOPBIA SIBISIETCA U
CTPOUTENBHBIM MaTepuanioM Jisi OyAylIero Kas3adbero rocyiapcrsa -
Kazakuu. Bropas kKOHCTaHTa BOJBHOKA3auyb€il MBICIH - 3TO UMEHHO HJes
CYBEPEHHOT'0 TOCY/IapCTBa, UJEsl CAaMOOIIPECIICHHS Ka3aubel HaIuu. DTOu
[eIU HE MOTJIO OBbITh, IO MHEHHIO BOJBHBIX Ka3aKOB, JOCTHUTHYTO HHaue,
yeM BOHHON ¢ coBerckoii Poccueit. OpHako, BHUMAaTeNLHOE YTEHHE
BOJIbHOKA3a4bey MyOJIMIIMCTUKNA HE OCTABJISIET YUTATENSI B COMHEHHUAX, YTO
uaesT CaMOCTOSITEIBHOTO TOCYIapCTBa MOTYMHIIA ce0e BOJBbHOKA3aYbIO
JEMOKPaTUYECKYI0 MJACOJIOTHIO JI0 TOr0, YTO MOMEHT HapOJOIPABCTBA

YCTyInajl CaMOOIIPEACIICHUIO B MOMCHTAX, KOIr'la 00a M3 HUX HCKIIOYAIU
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Ipyr fApyra. OMHUIPaHTCTBO B  HJEOJOTMM  Ka3aKOB-CENapaTUCTOB
CBA3BIBAJIO, C OJHOM CTOPOHBI, BOJIbHOKA3a4bl0 OMUIPALUI0 €
UCTOPUYECKMMH KAa3aubUMH <OMUIPAHTaMU», M C JAPYrOd CTOPOHBI,
«JI0Ka3bIBaJIO» Ka3aybl0 HALMOHAJIBHOCTH B CBA3U C HEPACTBOPUMBIM

Ka3a4YbUM OBITOM.

Jpyrumu riazaMu Mbl IIOCMOTPENIM Ha Ka3aKOB-CaAMOCTMMHUKOB C TOYKH
3pE€HUsI TEPCOHAKEW, C OJHOM CTOPOHBI CBSI3aHHBIX C BpeMeHHbIM
MIPaBUTEIBCTBOM, M IIO3TOMY HACTAaMBAIOIIMX HA €JUHOM M HEAEIMMOU
Poceun, 1 ¢ gpyroii CTOpOHBI COUYBCTBYIOIIMX Ka3aybUM CENApaTUCTCKUM
CTpPEMIICHUSIM - YKpaHHIIEB, KOTOpPBIE TOXKE MEUYTaTd O COOCTBEHHOM

rocyaapcCTBe.
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OBRAZKY
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Zdroj: http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%B0%D0%B9%D0%BB:Repin_Cossacks.jpg

Obrazek 1

Repinovo platno Odpovéd’ zaporozskych kozakui sultanu Osmanské rise Mehmedovi IV.
(1880-1891) se stalo vyrazem i kodifikaci postavy kozaka jako zivlu nepoddajného

a symbolu ,,svobody a rovnosti*.

. -

€ KEM?

Zdroj: httb:)/waw.davno.ru/posters/1920/poster—19200.htmI

Obrazek 3
Agitacni plakat doby ob¢anské valky znadzoriuje kozaka v dilematu, zda se pridat
K bilym, ¢ili t¥ide, ktera jej vykotistovala, nebo k rudym, s nimiz Gdajné sdili tfidni zajmy.
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Zdroj: http://www.cirota.ru/forum/view.php?subj=47269&fullview=1&order= Zdroj: PLOKHY, S.: Tsars and Cossacks. A study in iconography. Cambridge, Massachusets 2002

Obrazek 2

Vlevo: tradi¢ni ikona Pokrovu Piesvaté Bohorodicky z pokrovského kostela vsi Seleznévo
Rjazanské oblasti, 18. stol.

Vpravo: netradi¢ni ikona Pokrovu ukrajinské provenience z perejaslavského pokrovského
chramu. Po levé ruce svatého Ondfeje, pro Krista jurodivého stoji Petr I. s manzelkou
Katefinou.
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Zdroj: Volné Kozactvo, Narodni knihovna v Praze - Slovanska knihovna

Zdroj: Volné Kozactvo, Narodni knihovna v Praze -

Slovanska knihovna

Obrazek 4

Ignat Bilyj, kubansky kozak, ¢len Kubanské
Rady, hlavni redaktor Voln¢ho Kozactva,

Vv poloving 30. let zvolen Polnim atamanem
volnych kozaki, sou¢asné obvinén casti
volnokozackého hnuti z autoritativniho vedeni
Casopisu; tato frakce zalozila v Bratislave
konkurenéni zurnal Kozacko. Z Ceskoslovenska
emigroval do Francie, v 50. letech do USA.

Obrazek 5

Navrh statniho znaku Kozacka.
Zleva tradi¢ni erby donského,
jajického, orenburzského
kozackého vojska, Kalmykd,
vojska astrachanského,
téreckého a kubaiiského.
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Zdroj: Volné Kozactvo, Narodni knihovna v Praze - Slovanska knihovna

Obrazek 6
Obalky ¢asopisu Volné Kozactvo

Zdroj: Volné Kozéctvo, Narodni knihovna v Praze - Slovanska knihovna

Obrazek 7
Zadni obalka Volného Kozactva. Mapa budouci kozacké federace - Kozacka.




Zdroj: PAKOSTA, O.: Donsky kozék Michail Fedorovi¢ Frolov (1897-1930). Litomysl 2009.

Obrazek 8

Néhrobek né¢kdejsiho volného kozaka Michaila Frolova na litomyslském hibitove. Patrné
jeden z mala epigrafickych dokladi kozacko-ukrajinské separatistické vzajemnosti.
Vlevo napis: ,,P[lukovnik armady] Ukrajinské lidové republiky. Od Ukrajinci

Vpravo napis: ,,Velitel partizanského oddilu. Kozak VSevelikéého vojska donského.

Od Donct.*
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