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Richtr V. 2014: Erozni problémy na Vysokomytsku a jejich feSeni [bakalaiska
prace]., Katedra ekologie a Zivotniho prostiedi, Piirodovédecka fakulta, Univerzita

Palackého v Olomouci, 44 s., v ¢esting.
Abstrakt

Na degradaci puad se v Ceské republice jednoznacné nejvice podili eroze. Vyzkumy
udévaji, ze vodni erozi je ohrozeno asi 50 % rozlohy celého statu. V nejvyssi mite
jsou erozi postizeny zemédélské plochy, ale problémy to pfindsi i mimo né. Eroze

¢asto vyvolava Skody v intravilanech obci nebo na pozemnich komunikacich.

Cilem bylo analyzovat stupeni spoluprace mezi zemédé€lci a obecnimi ufady, v boji
proti vzniku eroze a tim i piipadnych Skod. Zhodnotit, jakd je informovanost
zemédélcl 1 obcei o této problematice a pokusit se navrhnout feSeni, které by bylo
pfijatelné pro ob¢€ strany. Prace je zaméfend na mikroregion Vysokomytsko, pro
ktery byla firmou Ekotoxa s.r.0. (Ekotoxa s.r.o. 2012) zpracovéana detailni studie
fesici erozni a povodiové ohrozeni regionu. Studie poskytla zékladni data pro tuto

praci.

V ramci vyzkumu bylo vytvofeno dotaznikové Setfeni, které se orientovalo na
zemé&délce hospodaftici na erozné€ ohroZenych plochach a zaroven na ptislusné obecni
urady. Vysledky dotazniku byly porovnany s navrhovymi opatfenimi studie Ekotoxy
s.r.o. a také s opatfenimi protierozni ochrany (PEO) v ramci LPIS, které musi

zemeédélci dodrzovat.

Ukazalo se, ze PEO doporucend LPISEm je na mnoha mistech nedostacujici.
Zatimco navrhova opatfeni studie Ekotoxy s.r.o. jsou mnohem komplexnéji
zpracovany. Mnohé navrhy vSak nemohou byt realizovany kviili slozitym majetko-
pravnim vztahtim. Dalsi piekdzkou v uskute¢néni navrzenych opatfeni je jejich
vysokd cena. Dotazniky také ukézaly zdjem zemédélcl i obci spolené tvofit
preventivni opatfeni proti vzniku eroze. Studie zpracovdna Ekotoxou by méla
fungovat jako velmi dobry podklad pro jejich budouci spolupraci. S moznosti vyuziti
webové aplikace Monitoring eroze zeméd€lské pldy, kterd by umoznila sledovat

trend vzajemné spoluprace.

Klicova slova: degradace pidy, erozni ochrana, vodni eroze, zemédélské pozemky



Richtr V. 2014: Soil erosion problems and their solutions in the Vysoké Myto region
[Bachelor's thesis]., Department of Ecology and Environmental Sciences, Faculty of

Science, Palacky University in Olomouc, 44 pp., in Czech.

Abstract

Erosion is the most significant factor that causes soil degradation in The Czech
Republic. Researches say that about 50% of the area of the whole state is endangered
by water erosion. Farmland is affected in the highest degree but it brings problems
also out of it. Erosion often gives rise to damages in intravilans of municipality,

industrial areas or roads.

The aim of my bachelor thesis is: analyze the degree of cooperation between farmers
and local authorities in the struggle against erosion and possible damages, evaluate
awareness of farmers and local authorities about this problem and suggest solution
which could be acceptable for both sides. My thesis is focused on mikroregion
Vysokomytsko where the firm Ekotoxy (Ekotoxa s.r.o. 2012) worked out a detailed
study solving erosion and flood threat in the region. I used basic information from

this study for my theses.

During my research | created a questionnaire focused on people farming on areas
endangered by erosion and simultaneously on the appropriate local authorities. The
results of the questionnaire were compared with suggested measures of the firm
Ekotoxy study and also with measures of erosion control within LPIS, that must be

followed by farmers.

It was shown that erosion control measures recommended by LPIS are not sufficient
in many respects while the Ekotoxy study measures are worked out much more
complex. However a lot of proposals cannot be realized due to complicated property
and legal relations. Another obstacle in implementation of suggested measures is
their high price. Questionnaires also showed a common interest of farmers and
municipalities in preventive erosion measures creation. The Ekotoxy study should
work as a very good bases for their future cooperation with a possible usage of web
application “Monitoring of farmland erosion” which could enable observation of

their mutual cooperation.

Key words: agricultural areas, erosion control, soil degradation, water erosion
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1. Uvod

S problémem degradace pud se Cloveék setkava jiz stovky let. Hlavnim faktorem,
ktery zptsobuje degradaci pd je eroze (Sarapatka et al. 2010; Morgan 2005). Pokud
se zaméfime na nejjednodussi vysvétleni terminu eroze, zjistime, Ze pochazi
z latinského erodere tj. rozhlodavat. Nejcastéji se setkavame s erozi vodni a vétrnou,
kdy dochazi k naruSovani a naslednému odnosu a akumulaci svrchni vrstvy pudy
¢innosti vody nebo vétru. Dalsi pfi¢inou mize byt plisobeni ledu, kdy hovoiime o
erozi ledové (Cablik, Juva 1963). Eroze je jev, ktery je v ptirodé bézny a probiha
takika neustale. Hlavni nebezpeci vSak spocivd v nevhodné antropogenni ¢innosti,

ktera erozi urychluje (Sarapatka et al. 2010).

Zrychlena eroze zemédélskych pid vazné ohrozuje produkéni a mimoprodukéni
funkce plid a vyvolava mnohamilionové Skody v intravildnech mést a obci. Jsou to
pfedev§im zemédélské pozemky, na kterych dochazi k povrchovému odtoku a
smyvum pudy. Mezi ztraty zapii¢inéné erozi pidy fadime: snizovani mocnosti
svrchni vrstvy pudy (ornice), zhorSuje fyzikalné- chemické vlastnosti pid, snizuje
mnozstvi organické hmoty v pidé€, poskozuje plodiny a kultury, zplsobuje ztraty
osiv a sadby, hnojiv a pfipravki na ochranu rostlin. Dal§im vyznamné negativnim
faktorem je pohyb unasenych putidnich ¢astic, které s sebou nesou dalsi rozpusténé
latky. Tyto latky mohou znecist'ovat vodni zdroje, zanaSet vodni nadrze a rybniky,
snizuji pratocnou kapacitu tokl, vyvolavaji zakaleni povrchovych vod, zhorSuje
prostfedi pro vodni organismy, zvySuje ndklady na Upravu vody a téZbu usazenin.
Poskozeni vétrnou erozi se projevuje jako znecisteéni ovzdusi, Skody na klicicich

rostlinach nebo odvati ornice atd. (Janecek et al. 2012; Fulajtar, Jansky 2001)

Eroze je tedy celosvétovym problémem, o ¢emz jasné vypovidaji i cisla.
Degradace pud ve svété je zpiisobena z 56 % vodni a z 28 % vétrnou erozi. Tento
fakt samoziejmé provazi nemalé financni naklady, které jsou spojené s problémy
vznikajicimi pfi erozi. Naptiklad v Evropské unii Evropska agentura pro ochranu
zivotniho prostiedi odhaduje, Ze 112 miliont ha (tj. 12 % celkové rozlohy Evropy) je
vystaveno vodni erozi a 42 miliont ha podléhd vétrné erozi. Tyto odhady vychézeji

ze sdéleni Komise v roce 2006 a ¢ini tak naklady 0,7 — 14 miliard EUR (Morgan ex



Sarapatka 2013). Bilance zemé&dé&lskych pud v Ceské republice &ita 4 224 389 ha, coz
je asi 53,6 % z celého uzemi CR (data platna k 31. 12. 2012, dle vefejné databaze
Ceského statistického Gfadu). Na zakladé detailnich analyz se odhaduje, Ze asi 50 %
rozlohy Ceské republiky je ohroZeno vodni erozi a zhruba 10 % vétrnou erozi
(Janeéek et al. 2012; Sarapatka 2013). Bohuzel velka vétsina pid, které jsou n&jakym
zpusobem erozné ohrozeny, nepodléhaji protieroznim opatfenim. V tomto ohledu
tedy neprobiha zadnd snaha o sniZzeni eroznich smyvl na tunosnou hladinu,
samoziejm¢ ani preventivni opatfeni proti vzniku dalSich eroznich udalosti a
zhorSovani situace. Po roce 1989 se srozpusténim jednotnych zemédélskych
druzstev a navraceni poli soukromnikiim se predpokladalo, ze velké lany celistvych
zemédélskych ploch budou znovu diferencovany. Rozdéleni téchto ploch by mélo
jisté pozitivni vliv na opétovny vznik mensich polic¢ek, remizkil a osevni pestrosti. Se
zménou ekonomiky, politiky a celkové zmény spolecnosti vSak nedoslo
k opétovnému zajmu o hospodaieni soukromnikti a zeméd¢lstvi tak zlstalo z velké

¢asti v rezii zeméd¢€lskych druzstev (Janecek et al. 2012).

Cilem obhospodatovani pud je ziskani zdravé a trodné pudy. Ptda jako ptirodni
zdroj je zakladem udrzitelného zemédélského hospodaieni (Sarapatka, Niggli et al.
2008), abychom toho docilili, je nutné dodrzovat nékteré zasady a pravidla. Vibec
protieroznim opatfenim, k tomu slouzZi rozsdhla metodika. Za zminku vSak jisté stoji:
co nejkrat$i obdobi bez piidniho krytu, pestré osevni postupy, pé€stovani meziplodin a
podsevll, zatravilovani kritickych mist, obdélavani zemédélské pudy po vrstevnici,
pasové péstovani kultur atd. (Sarapatka, Niggli et al. 2008; Janedek et al. 2012;
Sarapatka 2013). Velmi podstatnd je samotna aktivni spoluprice se zemédélci
hospodaticimi na pozemcich s eroznim ohrozenim. Kdy je nutné snaha o dodrZovani
spravnych osevnich postupil, péstovani ptihodnych plodin i zavedeni odpovidajicich
agrotechnickych a organizanich opatfeni. Na mistech, kde je Zadouci velka
zodpovédnost pii ochran¢é pudy proti vzniku eroze (Janecek et al. 2012; Kubatova

2001; Coledman et al. 2004; Toy, Foster, Renard 2002; Zachar 1970).



2. Cile prace

Bakalafska prace je zaméfena na problém eroze na zemédélskych pozemecich.
Cilem prace je zmapovat problémy eroze ve vybranych tizemich a analyzovat stupenl
spoluprace mezi obecnimi ufady a zemédélci hospodaticimi na erozné ohrozenych
pozemcich v oblasti mikroregionu Vysokomytska. Cilem je rovnéz zjistit, jaka je
jejich informovanost v oblasti ohrozeni pudy erozi a ochota fesit problémy eroze.
Prace se dale zaméfuje na pokus o navrh co nejefektivnéjSich opatfeni omezujicich

erozi.



3. Eroze

3.1 Druhy eroze

3.1.1. Pfirozena vs. uméla eroze

Literatura rozliSuje tzv. pfirozenou a umélou (zrychlenou) erozi (Fulajtar, Jansky
2001). K piirozené erozi dochazi k ni v pfirodé naprosto normalné a kontinualn¢,
nejde s ni prakticky nijak bojovat. Miizeme pozorovat uréitou rovnovahu v poméru
odnaseného k nové vzniklému nebo naplavenému pidnimu materidlu. Takovéto
schéma je tedy bézné a nevyvolava nezadouci ¢i katastrofické situace. S jistymi
vyhodami se mizeme setkavat naptiklad na aluvialnich naplavech Nilu, kdy je tento

jev dokonce zadouci.

Naproti tomu stoji tzv. uméld neboli zrychlena eroze, kterd je vysledkem
Spatného antropogenniho zachazeni nebo hospodafeni s plidou. Pravé zrychlena
eroze vyvolava pozdéjsi patologické jevy v krajiné, jako jsou naptiklad zaniky nebo

pietvoieni stanovist’ (Bennet 1939; Smolikova 1988; Fulajtar, Jansky 2001).

3.1.2. Vymezeni eroze

Na zéklad¢ prabehu a naslednych skod zptsobenych odnosem plidy miizeme erozi

vymezit nasledujicim zptisobem.
a) plosna eroze:

projevuje se rovnomérnym odnosem na mirnych svazich. Jeji nebezpe¢i spociva
VvV tom, ze diky mirnému sklonu terénu probiha nenapadné, ale vysledky mohou byt

katastrofalni.



b) vyskova (ryhova, brazdova) eroze:

setkdvame se s ni pfedevSim v morfologicky roz¢lenéném terénu. Destova voda tu

stéka po spadnici a s nabirajici energii se zaryva do padniho pokryvu a tvofi brazdy.
C) strzova (vymolova) eroze:

jedné se o extrémnéjsi formu predchoziho typu eroze. Povrchové ryhy se tu méni
V hlubok¢ strze a rokle. Odnasi mnohem vétsi mnozstvi substratu a preméiuje
celkovy raz krajiny. Pfi¢inou vzniku strzové eroze jsou predevSim piivalové deste,

které ptichazeji sice nepravidelné, ale za to s velkou intenzitou.
d) sesuvy:

dochazi k odnosu celych pidnich blokt, ne pouze jednotlivych pudnich ¢astic nebo
skeletu. Samotné sesuvy jsou vysledkem delSiho procesu, ktery mize byt tvofen
nahromadénim velkého mnozstvi vody, kteréd ptesyti piidy a nasledné dojde k sesuvu.
Tento typ mé obvykle katastrofalni nasledky, pfedev§im v obydlenych oblastech.
(Smolikova 1988)

3.1.3. Vodni eroze

Vodni eroze vznika plisobenim mechanického vlivu tekouci povrchové vody,
ktera stékéd po povrchu po prudkych ptivalovych destich, rychlém tani sné¢hu (nivalni
eroze) nebo i pisobenim stalych vodnich tokt ¢i dokonce stojatych vod. Ve stojatych
vodach jako jsou tné, rybniky, jezera ¢i mote, se setkdvame s tzv. bfehovou erozi
zpusobenou pfi¢inénim vin vznikajicich na hladin€. Na mofi svou roli ve vzniku
eroze hraji také slapové jevy. Nepfili§ zndma4 je eroze spojena s podzemnimi vodami,

ktera miize koncit sesuvy pidy.

Podstatné pro ¢innost vodni eroze je splach, vymilani a odnos pidy. Tim
dochdzi k pfesunu erodované zeminy a néasledné sedimentaci a akumulaci. Velkym
problémem jsou soustiedéné povrchové odtoky vznikajici pravé pii extrémnich

ptivalovych srazkach (Cablik, Java 1963, Fulajtar, Jansky 2001).



3.1.4. Dtsledky vodni eroze

Eroze je hlavnim faktorem zpUsobujici degradaci pid, coz s sebou nese
mnoha uskali. Jako je napiiklad sniZzeni vynost péstovanych plodit. Literatura uvadi,
ze pokud dojde k odstranéni 5 az 15 cm ornice, dojde k poklesu vynost o 15 — 30 %.
Kdyz vsak dojde kuplnému odnosu humusové vrstvy, pokles vynosti miize

zaznamenat az 75 % (Sarapatka 2013; Morgan 2005).

Velkym rizikem eroze je hrozba pro dlouhodobou udrzitelnost pudy. Vychazi
Z toho, ze pti dlouhodobém piisobeni eroze na urcité plose, dochazi ke kvantitativnim
zméndm (zmensSeni vrstvy ornice) a pii vysoké intenzité eroze i ke kvalitativnim

zméndm. Naptiklad v podobé jiz zminéného sniZeni vynosi péstovanych plodin.

Kazdy rok probiha aktualizace bonitovanych ptdné ekologickych jednotek
(dale jen BPEJ), coz je databaze, ktera mapuje zemédé€lskou pidu. Na zakladé
pctimistného kodu, ktery ndm charakterizuje klima, morfogenetické vlastnosti pud,
svazitost a expozici pozemki, skeletovitost a hloubku piidniho profilu. Zaroven se
podle BPEJ ocetiuje hodnota pozemk, proto se v pifipad¢ eroznich udalosti mize
BPEJ zménit a s tim se zméni i cena pozemki. Devastace a nasledny zanik pudy je
velmi vaZnym tématem, protoZze 2 aZ 3 centimetry zeminy vzniknou za 100 az 1000

let (na zaklad¢ ptirodnich podminek).

Ovlivnéni kvantitativnich parametrd vodnich zdroji a tim souvisejici
zandSeni koryt vodnich tokd je nepochybné také disledkem eroznich smyvi.
ZjednoduSené miizeme fici, Ze splaveniny jsou unaSeny proudem a se zklidnénim
toku zacinaji sedimentovat, tedy hlavné¢ na dolnich tocich. Splaveniny, které se
dostavaji do vodnich tokt, zpisobuji postupné snizovani kapacity koryt, coZ muze
vést az ke zvyseni rizika povodni. Cisténi vodnich tokd, které se provadi proti vyliti
vody z biehd, jsou vSak nakladna a zaroven dochazi k naruseni biehové vegetace a
bentosu. Nemén¢ dilezitym tématem je i zanaSeni vodnich nadrzi. Kde muzeme
pozorovat rozloZeni zrnitostnich frakci sedimentii. Nej€astéji jsou nejhrubsi frakce
usazeny hned u vtoku do nadrze a postupné se usazuji i jemngj$i sedimenty.
Zejména u nadrzi, které funguji jako zdsobdrna vody, je problémem zanaSeni
vtokové oblasti nadrze. V nékterych piipadech se musi pfistoupit k odbahnéni

nadrze.



Ovlivnéni kvalitativnich charakteristik vodnich zdroji je zaznamenavame
pfedev§im jako znecisténi povrchovych vod. OdliSujeme znecisténi fyzikalni
(mechanicke), které zpiusobuje zakal vody a je to doc¢asna zmeéna, ktera ma vsak
piesto dopad na biotu vodniho prostiedi. Druhym typem znecisténi je zneciSténi
chemické (biochemické). Tento typ znecisténi je zplisoben kontaktem chemickych
latek pochézejicich z povodi s vodnimi toky a zdroji. Moznosti, jak se mohou
chemické latky dostat do vod, je mnoho, ale jednim z hlavnich znecistovatelll je
zemedelska Cinnost a to zejména pouzivanim primyslovych hnojiv a pesticidi.
Jednim z nejvétSich znecistovatelll je fosfor, ktery je v hojné mife dodéavan na
zemé&délské plochy. Jeho pomérné maléa rozpustnost ve vodé mé vsak za nasledek, ze
se spolu s erodovanymi ptdnimi ¢asticemi dostava do vod. Ve vodach je fosfor

hlavnim ¢initelem vzniku eutrofizace (Hauptman et al. 2009).

OhrozZeni intravilanu obci, komunikaci a dals$i infrastruktury v krajiné
v disledku ucinkit povrchového odtoku a vodni eroze. Opét mizeme rozlisit dva
typy ohroZeni, ohrozeni Vv disledku transportu splavenin a povrchovym odtokem
ze zeméd¢lskych ploch. Transport splavenin je do jisté miry mozné potlacit diky
aplikaci vhodnych opatfeni organizacniho nebo agrotechnického charakteru. Tato
opatieni mohou hospodafici zeméd¢€lci navrhnout pouzit sami. Naproti tomu vznik
povrchového odtoku je podminén ¢innosti extrémnich destovych srazek. Povrchovy
odtok se projevi nezavisle na charakteru nebo zptisobu obhospodafovani dané plochy
a lIze se mu branit pouze pomoci opatieni technického charakteru. Tato opatieni jsou
vSak mnohdy finanén¢ nakladnd a hlavné piesahuji rdmec povinnosti, které ma

majitel pozemku.

V soucasnosti je velmi casto predmétem sporti vztah mezi zemédélci
hospodaticimi na zeméd¢€lskych pozemcich a obcemi nebo jinymi subjekty. Kdy
dochdzi k castému poskozovéni a Skodam na majetku v disledku ptsobeni transportu

splavenin nebo povrchovym odtokem (Pfirucka MZE 2014).



3.1.5. Pfic¢iny vodni eroze

Eroze pidy vznika spoleCnym plsobeni mnoha faktort, které se vzajemné

ovliviiuji. VétSinou faktory neplisobi zvlast, ale kazdy ma riizny vliv na kone¢nou

erozi. Diky témto faktorim se méni celkovy charakter a intenzita eroze. Kazdy faktor

ovlivitujici erozi ma jisté hranice,

pokud vsak dojde k ptekroceni téchto limitu,

dochdzi k takzvané abnormalni erozi, jez mize vyvolat dalekosahlé problémy.

Typy faktord ovlivitujicich vodni erozi:

PtiCiny zrychlené eroze:

klimatické a hydrologické (mnozstvi a intenzita
srazek, teplota, vypar, oslunéni, odtok, vyskyt a
sila vétrir)

morfologické (Clenitost zemi, expozice a sklon
svaht)

geologické a piidni (horninovy substrat, druh a
typ pudy, obsah humusu atd.)

biologické pomery (stav vegetacniho krytu a
biologicky stav pudy)

hospodarsko-technické  (technické  zasahy
vodohospodaiské a melioracni, zptisob uzivani
a obhospodatovani pud, stavebni

&innost),(Sarapatka 2013; Morgan 2005)

vykdceni lesii a Spatné lesni hospodareni (vznik
obnaZenych ploch, které nejsou chranény

plvodnim porostem a zpeviujicimi dievinami)



e nevhodné zemedélské hospodareni (intenzivni
hospodaiska Cinnost, Spatnd a mald pestrost
volba  péstovanych  kultur, nevhodné
agrotechnické obd¢lavani plidy)

e nevhodné technické zdasahy (naruseni pudnich
horizontt, stability zemin, zhorSeni odtokovych

pomért), (Cablik, Jiva 1963)

K urcovani ohrozenosti ptid vodni erozi a hodnoceni t¢innosti navrhovanych
protieroznich opatieni se v Ceské republice pouziva tzv. ,,Univerzalni rovnice pro
vypocet dlouhodobé ztraty pudy erozi — USLE®, kterou v roce 1978 publikovali
Wischmeier a Smith (Wischmeier, Smith 1978). Tato rovnice puvodné vznikla
z jednoduchého matematického vyjadieni ve 40. letech 20. stoleti, pficemz se
podobné modely vychéazejici pravé z této rovnice staly uzndvanou a pouzivanou
metodou po celém svéte. Jejim ukolem je stanovit pfipustné mnozstvi ztraty piidy na
jednotkovém pozemku, jehoz rozméry jsou odvozeny od rozméri standartnich
elementarnich odtokovych ploch o délce 22,13 m a sklonu 9 %, jejichZ povrch je po
kazdém ptivalovém desti mechanicky kypfen ve sméru sklonu svahu jako tthor bez
vegetace. Hodnota pfipustné ztraty pidy slouzi ke stanoveni miry erozniho ohroZeni
pozemku a je definovana jako maximalni velikost eroze pldy, kterd dovoluje
dlouhodob¢ a ekonomicky dostupné udrzovat dostate¢nou uroven trodnosti pudy

(Sarapatka 2013; Janedek et al. 2012).

G=RXKXLXSXCXP

kde:
G=primérna dlouhodoba ztrata pidy v ¢/ ha 2@ Tok

R= faktor erozni u¢innosti desté, vyjadieny v zavislosti na kinetické energii, thrnu a

intenzité erozn€ nebezpecnych dest’d

K= faktor erodovatelnosti pudy, vyjadieny v zavislosti na textuie a struktufe ornice,

obsahu organické hmoty v ornici a propustnosti ptidniho profilu



L= faktor délky svahu, vyjadiujici vliv nepferusené délky svahu na velikost ztraty

pudy erozi
S= faktor sklonu svahu vyjadiujici sklon svahu na velikost ztraty pudy erozi

C= faktor ochranného vlivu vegetatniho krytu, vyjaddieny v zavislosti na vyvoji

vegetace a pouzité agrotechnice
F= faktor Gi¢innosti protieroznich opateni (Janeéek et al. 2012; Sarapatka 2013)

Na zéklad¢ hloubky ptid byla urcena klasifikace, ktera urcuje pfipustnou miru ztraty

pudy:

Typ pudy Hloubka pudy (cm) Limit ztraty pudy
(t/ha/rok)

Melké <30 1

Stfedné hluboké 30-60 4

Hluboké >60 10

Tabulka 1 P¥ipustné limity pro ztratu pudy erozi stanovené na zikladé hloubky pud (Janedek et al. 2012).

3.1.6. Protierozni opatieni

Protierozni ochrana je soustfedéna prfedevSim na problémy vzniklé pii
hospodarském vyuZzivani pidy, kdy se snaZi predchazet vzniku negativnich jevi a
samotnému snizovani Urodnosti. Dosahnout toho miiZzeme pomoci dodrzovani
spravnych hospodatskych postupti, ale 1 aplikaci Siroké §kaly protieroznich opatfeni.
Z hospodartského hlediska je samoziejmée Zadouci co nejintenzivnéjsi a nejvynosnéjsi

¢innost, avsak s ohledem na zachovani ptidniho fondu (Fulajtéar, Jansky 2001).

O konkrétnich moznostech pouziti protieroznich opatfeni se rozhoduje
pfedevsim podle jejich Gi€innosti. DalSimi kritérii jsou samoziejmé ndroky na sniZeni
erozniho smyvu, tak aby odpovidal limitim nebo cilend ochrana objektt, jako jsou
vodni zdroje, nadrze, vodni toky, intraviliny meést a obci. Velmi dilezité je pii
planovani protierozni ochrany také zohlednovat dilezitd fakta, kterd se tykaji
konkrétnich pozemkul, a pfipad od piipadu se liSi. Jsou to naptiiklad majetkové

vztahy, funkce pozemku, z4jmy vlastnikli nebo pronajimatelti a v neposledni fad¢
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také zajmy organti ochrany Zivotniho prostfedi (Janetek et al. 2002; Sarapatka,

Niggli 2008).

Protierozni opatfeni se pouzivaji predevS§im kochran¢ piady pied
dopadajicimi srazkami, podpote soudrznosti pudy, podpote vsakovani, omezeni sily
povrchového odtoku a zachyceni undsenych plavenin a splavenin (Janecek et al.
2002). Protierozni opatteni, které aplikujeme pro snizeni vodni eroze, nejCastéji
délime do tii kategorii, jsou to agrotechnickda, organizacni a technicka opatieni
(Sarapatka et al. 2010). Pfed samotnym planovanim konkrétnich protieroznich
opatieni je nutné podrobit ndmi studované uzemi detailnimu prizkumu. V tomto
praizkumu dochazi predevSim k celkovému zmapovani terénu. Hodnoti se
hydrologické poméry a to z mnoha smérti smér pievazujiciho odtoku, ptitomnost
meliora¢nich opatfeni, vodnich zdroji atd. Organizace a vyuziti pudniho fondu
spojeny se zpusobem hospodafeni na daném pozemku je dal$i soucasti prizkumu,
kdy se hodnoti naptiklad skladba péstovanych plodin, hranice pozemki,
agrotechnické postupy pii obdélavani pozemku a déle. Déle se prizkum zabyva i jiz
zminénymi majetkovymi vztahy a hranicemi souvisejicimi s pozemky (Janecek et al.
2002).

Néktera literatura také uvadi rozdéleni na opatieni proti plosné, ryhové erozi.
Kam zahrnujeme uspotadani ptidniho fondu, protierozni osevni postupy, protierozni
agrotechniku, chemické a biologické protierozni opatieni a technické protierozni
opatfeni. Druhym typem opatfeni je opatfeni proti vymolové erozi (Fulajtar, Jansky
2001).

Organizacni opatieni

Opatieni organiza¢niho charakteru jsou zakladnimi a ¢asto nejjednodussimi
opatfenimi, které mtzeme aplikovat. Prvnim krokem je zaméfeni se na dispozice
pozemku a jeho spravna orientace, tedy delSi stranou ve sméru vrstevnic. DlleZitou
roli hraje 1 druh uzivani pozemku a jeho celkova velikost a tvar. Tato opatfeni jsou

samoziejm¢ realizovana v soucinnosti s dal$i protierozni ochranou. Vzhledem

11



K moznym zménam rozdé€leni ¢i zplsobu uzivani pozemkd je zadouci osvéta a

kooperace s majiteli ptipadné najemci téchto ploch (Janecek et al. 2012).

Deliminace kultur

Deliminaci se rozumi spravné rozdéleni pozemkii pro péstovani riznych
kultur. V tomto piipadé se jedna o rozdéleni na =zakladé¢ sklond pozemku.
Zemédelsky padni fond zde rozdéluje plochy jako ornou padu, louky, zahrady,
pastviny, vinice, chmelnice a sady (Janecek et al. 2012). Ochranné opatieni je zde
provadéno jako zatravnéni nebo dokonce zalesnéni rizikovych ploch pii velké
sklonitosti izemi. V extrémnich ptipadech, kdy sklon svahu piesahuje padesat
procent, by mély byt tyto plochy zalesnény, nejlépe smiSenym lesem s dobrym
zapojem. Dale se za ochranné opatieni povazuje zatravnéni ploch se svazitosti vyssi,
nez 25 % trvalymi travnimi porosty. K trvalému zatravnéni se pfistupuje i v piipade
mist s drahami soustfedéného povrchového odtoku, v tzv. buffer zonach, coz jsou
oblasti podél vodnich nadrzi nebo tokii. Poté jsou to i pozemky nad vySkovou hranici

péestovani plodin nebo plochy prillehd a ochrannych hrazek (Janecek et al. 2002).

Protierozni rozmist’ovani plodin

Protierozni rozmist'ovani plodin je opatifeni, pii kterém se snazime dodrZovat
spravné zasady péstovani zejména Sirokotfddkovych plodin. Mezi Sirokotfadkoveé
plodiny fadime hlavné kukufici, okopaniny a dalsi (Fulajtar, Jansky 2001). Nevhodné
rozmistovani téchto plodin, které Spatn€ chrani pidni kryt, totiz vyrazné zvySuje
erozni nebezpeli, presto je to v dneSni dobé Castym problémem a také ptiinou
eroznich udélosti. Doporucuje se péstovani Sirokotadkovych plodin na pozemcich na
rovinatych nebo mirné uklonénych, maximalné vSak do 8 % sklonu. Pfi sklonu osm
az patnact procent by se Sirokofadkové plodiny mély prokladat vrstevnicovymi pasy
obilovin nebo viceletych picnin. V tomto ohledu hraje roli i spravna velikost a
orientace pozemku za ucelem co nejlepsiho ekonomického vyuziti (Janecek et al.

2002; Janecek et al. 2012).
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Pasové hospodareni

Zptisob pasového obhospodatrovani pudy je zalozen na zakladnim principu,
pii kterém se hospodaii vV soubéznych pasech. Diilezité jsou stfidajici se pasy plodin,
které¢ chrani plidu, jako jsou naptiklad picniny nebo obiloviny a pasy naptiklad
kukufice nebo okopanin, které ptidu nechrani dostateéné. Sitka past byva uréena na
zaklad¢ délce a sklonitosti svahu, ale podstatné je zohlednit i moZznosti stroj, které
dané uzemi obdélavaji. Do tohoto konceptu mohou byt zafazeny i1 pasy trvalych
travnich porostl. MiZeme se setkat s problémem, ktery se skryva ve vyuzivani této
metody a to, ze pfi chemickém oSetfeni jednoho pasu plodin miize dojit k ovlivnéni
sousedniho pasu nebo piekryvu jednotlivych chemickych ptipravka (Janecek et al.
2002).

Svazitost (%) Sika pasu (m)
1-2 40
3-8 30
9-16 25
17-20 20
21-25 15

Tabulka 2 Doporucena §ifka pasu pii pasovém hospodaieni v zavislosti na sklonu svahu. (Janeéek et al.
2002)

Agrotechnicka opatieni

Protierozni opatfeni agrotechnického charakteru ma tkol zvySeni protierozni
odolnosti, zlepSeni intercepce a ochranu puid v obdobi ptivalovych destd pred
nezadoucim odnosem ornice (Janecek et al. 2012). Vyhodou agrotechnickych
opatfeni je umoZznéni péstovani plodin, které maji malou protierozni odolnost (napf.
kukufice), ale jejich péstovani je pro nas naptiklad ekonomicky rentabilni. Naopak
jako nevyhoda se jevi v nutnosti pouzivat specidlni techniku, coz S sebou nese

finan¢ni néklady. Je nutné si uvédomit, ze tyto ndklady jsou vSak vyrazné nizsi, nez u
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opatieni technického charakteru, jejichz realizace je podstatné drazsi. Agrotechnicka
opatieni piesto nejsou pouzivana ve velké mife a pfi¢innou toho mize byt nutnost
individualniho pfistupu na kazdém pozemku a neni zde zadouci ramcova nebo
schématicka ¢innost (Fulajtar, Jansky 2001; Kozlik et al. 1961). O agrotechnice a
jejich postupech pojednava blize naptiklad R. P. C. Morgan ve svém prvnim vydani
knihy Soil erosion and conservation (Morgan 1986) nebo E. L. Michalson v knize

Conservation farming in the United States (Michalson et al. 1999).

Jak jiz bylo zminéno, nejvice trpi plochy bez rostlinného krytu, proto se
protierozni ochrana zaméiuje na co nejdelsi interval pokryvu pady, s co mozna
nejvice zapojenym porostem. Kdyz je misto prostého uhoru naseta kukutice nebo
okopaniny je erozni smyv snizen fadové na 60 %, zatimco pokud je na stejném
pozemku naseta napiiklad vojtéska, erozni smyv je redukovan az na 2 %. Kromé
snahy zachovat vegetacni kryt v obdobi nejextrémnéjsich ptivalovych destt (kvéten

- z&f1), zname mnoh¢ agrotechnické postupy (Janecek et. al 2002):

Vrstevnicové obdélavani

Vrstevnicovym obdélavanim se rozumi orba po vrstevnicich neboli ve sméru
vrstevnic. Orba timto zptisobem je mozna pii pouziti oboustranného oto¢ného pluhu,
ktery pifi orani obraci pidu smérem proti svahu. Toto opatieni je jednim
z nejjednodussich a zaroven nejstarSich opatieni. Je vSak velmi dllezité, aby
rozestupy mezi brdzdami byly stejné. Pokud nejsou brazdy vodorovné, mize dojit ke
vzniku vymolové eroze. V mistech kde je brazda nizsi, se voda za¢ne ptelivat a dojde
tak k vzniku vymola (Kozlik et al. 1961). Vrstevnicova orba je schopna zadrzet az 10

t ornice na hektar, ale jeji t€innost je predevsim u svahi do sklonu 6°.

Do vrstevnicového obdé€lavani fadime také vrstevnicové seti. Toto opatfeni
nepodléha hrozbé vymolové eroze, zaroven vSak napoméha zpomalovat odtok. Pro
vrstevnicové seti neni nutnd predeSld vrstevnicova orba (Fulajtar, Jansky 2001;

Janecek et al. 2002; Cablik, Java 1963).
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Brazdovani

Brazdovani je opatieni, které se podoba vrstevnicovému obdélavani. Jedna se
o soustavu nékolika vrstevnicovych brazd, které maji za ukol zachytit stékajici vodu.
Prevenci proti vymolové erozi, ktera zde hrozi stejné, jako u vrstevnicového

obdélavani, jsou mezery v brazdach, tyto mezery se vSak nesmi vzajemné piekryvat.

Jamkovani

Jamkovani je zptisob, pomoci kterého se také d4 omezit povrchovy odtok. Pro
vytvofeni sit¢ jamek se pouZzivd jamkovac, jehoz U€innost je piiblizné 50%

(Chomanicova 1988).

Hrazkovani

Hrazkovani je v podstaté podobné jako vrstevnicova orba nebo brazdovani,
ale misto brazd se se vytvari nizké hrazky. Tyto hrazky maji stejnou funkci jako
brazdy, a to zadrzeni povrchového odtoku. Dnes je hrazkovani velmi ziidka
pouzivanym opatienim, setkavame se s nim spiSe v sadech a na vinicich. V minulosti

vSak toto opatieni bylo velmi bézné.

Podryvani

Na rozdil od piedchozich opatifeni, je podryvani specializovano na zvyseni
rychlosti vsakovani a ne zadrZeni vody. Soucasné ma pozitivni efekt na Grodnost, a
proto patii mezi zeméd¢€lci mezi oblibené. Pii podryvani vSak dochazi k vyzdvihu

pudy z hloubky na povrch, coZ miize napomoci eroznim procesu.
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Podmitka

Podmitka je vlastné¢ mélka orba cca 5 - 10 cm, ktera se provadi predevsim po
sklizni obilovin. Jeji pozitivni u¢inky pisobici proti vzniku eroze spocivaji v tom, ze
se rozmelnuje a naruSuje utuzena svrchni vrstva pidy a vzniké tak moznost pro lepsi
vsakovani srazkové vody. Na mozna uskali upozornil V. Pasédk ve své publikaci
Ochrana pldy pted erozi (Pasak et al. 1984), kdy zjistil na nékterych pozemcich
s podmitkou vys$§i hodnoty erozniho smyvu, nez u bézn¢ utuzenych strnisek.
Pfi¢inou tohoto zjiSténi je fakt, Zze pii rozmé€lnéni svrchni plidy, mize dojit
k zjednodusSeni odnosu mensich segmentti pudnich ¢astic. Zalezi tedy na struktufe
pudy daného pozemku. Je tedy nutné individudlné¢ zvazit, zda neni podmitka

kontraproduktivni upravou (Fulajtar, Jansky 2001).

Bezorebné seti

Technika bezorebného seti se jevi jako velmi vhodné ptredevSim pro erozné
nachylné plodiny jako jsou kukufice, slunecnice nebo okopaniny. UmoZiuje
péstovani téchto plodin 1 na mensich svazich, diky ochrannému vlivu okolni vegetace
a zbytkim piedeSlé plodiny (napf. strnisté). Stejn€ jako ostatni, ma 1 tato
pudoochranna technologie stinnou stranku a tou je plevel. Pii klasické orbé totiz
dochézi k mechanickému poskozeni plevele a rozmélnéni v celém pidnim profilu, do
které¢ho zasahuje orba. Pti bezorebném seti k tomuto jevu nedochazi a plevel mize
mnohem rychleji a snadnéji riist, coz vyzaduje pouziti chemickych postiikii. Méla by
byt tedy rovnovaha mezi ochrannou pfed erozi a zaroven piiméfené pouzivani
herbicidi. Doporucuje se stiidani v2 - 3 letych intervall, kdy se bezorebné
hospodateni stifida s péstovanim plodin s Klasickou orbou (Janecek et al. 2012;
Mistina et al. 1993).
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Péstovani meziplodin

Casto pouzivana praktika, ktera zaruduje takfka kontinualni ochranu ptidniho
krytu, Vhodné zvolené pouziti meziplodin mize rovnéz slouzit jako zelené hnojeni
pro hlavni plodinu. Diky tomu, Ze se meziplodiny péstuji i pfes zimu, tvoii tak

ochranu pred ptipadnou sné¢hovou erozi.

Ochranny podsev

Dalsi ztady agrotechnickych opatieni, které se da povazovat za velmi
perspektivni metodu v oblastech, kde chceme péstovat erozné nachylné plodiny.
Strategie této metody je skryta ve vyseti ochranné nizkorostouci plodiny naptiklad
jetele. Hlavni plodina, kterou je napiiklad kukufice, je chranéna pted ptivalovymi
srazkami podsevem. Argumentem proti pouzivani tohoto opatieni je, ze podsev ubira
hlavni plodin€ mineralni ziviny a pfedevSim potfebnou vod. Hlavni areal vyuZziti
podsevu je tedy ve vysSich nadmotskych vyskach tzn. podhorskych oblastech.
V téchto oblastech je z hlediska hrozby vzniku eroznich udélosti nevhodné péstovat
erozné nachylné plodiny, avSak dostatek srazek umoznuje pouziti podsevu (Fulajtar,

Jansky 2001, Janecek et al. 2002).

Agrotechnické opatfeni se dale specializuji na postupy péstovani jednotlivych
Sirokofadkové plodiny. Existuje nékolik zplisobi, jak tuto plodinu péstovat. Jednim
z takovych zplsobt je seti ochranné plodiny v mezitadi kukufice, seti kukufice do
mulce. Seti do mulée mé opét nékolik moznosti, jak jej provadét. Zaseti do
vymrzlych meziplodin, zaseti do slamy pfedplodiny ponechané na povrchu pidy
nebo mélce zapravené kyptenim anebo zaseti do poskliziiovych zbytkl prezimujici

meziplodiny (Janecek et al. 2002; Sarapatka et al. 2010).
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Technicka opatieni

Posledni z vyctu protieroznich opatieni jsou opatfeni technického charakteru.
K technickym opatfenim se nejcastéji pristupuje v ptipad¢, ze opatieni organiza¢niho
nebo agrotechnického charakteru nestaci a stale dochazi k nadmérnému eroznimu

smyvu, ohrozeni intravilanu obci ¢i jinych dalezitych staveb a dopravnich uzla.

Existuje velké mnozstvi druhti a provedeni technickych opatieni. Rozhodnuti,
které z nich bude pouzito, zaleZi na tom, zda je cilem snizit rychlost odtoku, zvysit
kapacitu zachytavané povrchové vody nebo zajistit bezpe¢nou likvidaci prebytec¢né
povrchové vody. Opatieni technického charakteru jsou bézné€ pouzivanym opatienim
ve spolupréci s organiza¢nimi a agrotechnickymi opatfenimi. Zaroven casto byvaji
pfi feSeni eroznich probléml na dané lokalit¢ koncipovany jako jeden systém.
Systém téchto opatieni by mél zajistit dostatecnou ochranu vznikem eroznich
udalosti a v ptipad¢ jejich vzniku zamezit Skodam na hmotném i nehmotném majetku

(Morgan 2005).

Vseobecné muizeme fici, Ze se u technickych opatfeni snazime o zkraceni
délky svahu, neboli usilujeme o sniZeni velikosti faktoru L (viz univerzalni rovnice
USLE). Tim se snizi rychlost povrchového odtoku a nebezpe¢i vzniku eroze. Pti
zkraceni délky svahu dochézi k roz¢lenéni pomoci vysazeni rtiznych kultur, coz
snizuje 1 velikost faktoru C neboli ochranného vlivu vegetace (Janecek et al. 2012).
Je nutné uvédomit si, Ze opatieni technického charakteru jsou sice funkéné velmi
efektni, ale velmi ndkladné na realizaci a predchdzi je rozsahld projektova
dokumentace (Fulajtar- Jansky 2001). Mezi nejéastéjsi technické opatfeni fadime
zemni Upravy: zemni urovnavky, meze a terasy, dale pak hydrotechnické opatieni:

ptikopy, prillehy, ochranné hrazky, poldry a nadrze (Janecek et al. 2002).

Terénni urovnavky

Terénni urovnavky jsou mozné realizovat pouze na hlubsich ptidach, protoze
dochdzi k vertikdlnim wGpravam pldniho profilu. Kdy se svah upravuje tak, aby

nedochazelo k vymolové erozi.
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Protierozni meze

Meze byly v minulosti velmi rozsitené a plnily dobfe protierozni funkci. Tyto
meze jsou uc¢inné pouze, pokud jsou realizovany po vrstevnicich. Samotné meze
nejsou vétsinou dostatecné erozné odolné, a proto se doporucuje doplnit je o nekteré
hydrotechnické opatieni, napf. prilehy nebo hrazky (Janecek et al. 2012). Meze
zaroven plsobi pozitivné z ekologického hlediska a dotvareji uzemni systém

ekologické stability (Sarapatka et al. 2010).

Terasy

Terasovani je velmi stard metoda obd¢lavani pudy, ktera je znama jiz ze
starovéku a dodnes pouzivand. Vyuziti teras nachazime ptedevSim na velmi
svazitych pozemcich (i pies 20°). Toto opatieni je vSak pomérné velkym zasahem do
pfirozen¢ho ekosystému a ovliviluje hydrologii, geologii i geomorfologii dané
lokality. Do budoucna miize ovlivnit i Zivot ptivodni flory a fauny. Je proto dulezité
pfistupovat k terasovani obezietné a srozvahou. Neni moZné vytvofit terasy na
mélkych piidach. Setkame se s nimi tedy na pozemcich, jako jsou sady nebo vinice,
kde neni mozné pouzit organiza¢ni nebo agrotechnickd opatfeni. Samotna stavba
teras je velmi ndkladnad na Cas i finance a je nutné vzit v potaz velké mnozZstvi
neznamych pfi planovani napt. Sife, délka teras, odtokové pomeéry, erozni ohrozeni
lokality, sit’” odtokovych kanalt, sklon plosin...(Morgan 2005; Fulajtar- Jansky 2001,
Janecek et al. 2002).

Protierozni piikopy

Protierozni pfikopy maji za tkol odvést co nejvice vody a to hlavné béhem
extrémnich ptivalovych destd. Proto jejich planovani musi byt naddimenzovéno, tak
aby jejich kapacita vydrzela napiiklad desetiletou vodu (Fulajtar, Jansky 2001).

Voda, kterd je protieroznimi piikopy svadéna, je svadéna dale do fi¢nich a predevsim
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je odvedena mimo dosah zemédélské plochy, kde vsakuje. Plany protieroznich
ptikopt musi pied vlastni realizaci obsahovat i udaje o sklonu koryta a podle sklonu
je zvolen 1 material pfikopt. Travnaté piikopy jsou u svahi do 11°, v prudsich
svazich by mély byt ptikopy lemované kameny a od 15° se pouziva beton (Morgan

2005).

Protierozni hrazky

Protierozni hrazky jsou ne pftili§ vysoké utvary (1 - 1,5 m), které se buduji ve
sméru vrstevnic a maji za ukol zachytit povrchovy odtok vznikajici b&hem
destovych srazek. Né&které hrazky byvaji opatfeny ceslovymi vypustémi, které
odfiltruji splaveny materidl, ale zarovenn umozni odpousténi vody. Jinak se jednd o
celkem levné, ale ucinné protierozni opatieni, které casto chrani lidska obydli nebo
jiné dilezité stavby. Setkavame se s nimi i v rozvojovych zemich, kde byvaji stavény

ruéné (Fulajtar, Jansky 2001; garapatka et al. 2010; Cablik, jiva 1963).
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4. Metodika

4.1. Popis oblasti

Uzemi, které bylo pro sledovani vybrano, patii do Vysokomytského regionu, pro
ktery byl zpracovan projekt: ,,Studie proveditelnosti k realizaci pfirod¢ blizkych
protipovodnovych opatieni v Mikroregionu Vysokomytsko* (Ekotoxa s.r.0. 2012).
Data ziskana z tohoto projektu poskytla zakladni vstupni data pro bakalatskou praci.
Samotny mikroregion je svazkem obci (podle zdkona o obcich €. 128/2000 Sb.),
ktery ¢ita 28 clenskych obci. Pro potieby této prace se jedna o pfili$ rozsahlé tizemi,
a tak se hlavni pozornost zaméiuje na obec Vysoké Myto a nékteré obce v jejim
bezprostfednim okoli respektive na zemédélské pozemky na uzemi jejich pisobnosti.
Kromé& Vysokého Myta jsou tedy predmétem vyzkumu tyto obce: Bucina, Dzbéanov,
Vraclav, Tynistko, Javornik, LeStina a TyniStko. V nésledujicim odstavci je popsana
geologicka, geomorfologicka a klimaticka charakteristika Vysokého Myta, pro
jednoduchost mizeme fici, Zze uvedené udaje jsou podobné i pro ostatni vyse

jmenované obce.

Vysoké Myto

Cel¢ Uzemi spada do Svitavské pahorkatiny nachazejici se ve vychodni casti
Vychodoceské tabule. Ma zhruba tvar trojuhelnika, protazeného na severozapad¢ az

za Chrudim, na jihu za Svitavy, severovychodni vrchol lezi pobliz Usti nad Orlici.

Svitavskou pahorkatinu buduji stuptioviny z kiidovych hornin s denuda¢nimi
ploSinami a plochymi hibety, pleistocennimi terasami, misty spraSovymi pokryvy a
zav¢jemi. Na uzemi pahorkatiny se rovnéz nachéazi fada soubéznych asymetrickych

synklindl a antiklinal (Faltisové, Barta 2002).

Celkem prochdzi hlavni evropské rozvodi mezi umofim Severniho mote (povodi
Labe, resp. Orlice) a Cerného mote (povodi Dunaje, resp. Moravy). Do Cerného

mofie mifi feka Svitava a jeji pfitoky v jiznim cipu pahorkatiny. Severni ¢ést s fekami
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Chrudimka, Lou¢na, Novohradka, Ttebovka ¢i Ticha Orlice je odvodiovana Labem

(Demek et al. 2006).

Geologické podlozi na tomto Uzemi je tvofeno predevsim silicifikovanym
vapnitym jilovcem, slinovcem a vapencem, dale pak navatymi sedimenty kvartérniho
puvodu. V krajiné prevlada zemédélska ptida nad lesy. V ramci celého Pardubického
kraje ptfipada 60 % na zemé&dé€lskou pldu, pficemz ornd pida tvoii 44 %. Lesni
pozemky pokryvaji ptiblizn€ 30 % rozlohy kraje, vétSinou v jeho stiednich a zejména

vys$8ich polohach (Hauptman et al. 2009; Klima 2004).

Klimaticky spada toto uzemi dle Quitta (1971) do teplé klimatické oblasti T2.
Podnebi v oblasti T2 je charakterizovano dlouhym, teplym a suchym létem, velmi
kratkym ptrechodnym obdobim s teplym az mirné teplym jarem a podzimem,
kratkou, mirn€ teplou, suchou az velmi suchou zimou s velmi kratkym trvanim
sn¢hové pokryvky. NejchladnéjSim mésicem je obvykle leden a nejteplejSim
¢ervenec. V lednu se pramérna teplota pohybuje kolem -2 az -3 °C a primérny pocet
ledovych dnt je zde 30 az 40. V nejteplejSim mésici se prumérna teplota pohybuje
kolem 18 az 19 °C a prumérny pocet letnich dnti je 50 - 60. Letni obdobi urcuje
primé&rna denni teplota 15 °C a vice. Dlouhodobé priimérné ro¢ni srdzky pro lokalitu

Vysoké Myto jsou 681 mm (Quitt 1971; Faltisova, Barta 2002).

4.2. Metodicky postup

Tato prace se zamétuje na problematiku eroze z hlediska spoluprace zemédélcil,
hospodafticich na erozné ohroZenych pozemcich, s pfisluSnymi obecnimi ufady. Ke
zjisténi situace a nazort obou stran na danou problematiku bylo nutné kontaktovat,

jak zemédélce, tak také zastupce obecnich tradi.

4.2.1. Dotazniky

Pro kazdou skupinu byl vytvofen seznam n¢kolika otazek, které se tykaly eroze

pudy. Vznikl dotaznik (viz pfiloha dotaznik pro zeméd¢lce), ve kterém jsem se
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v nékolika bodech snazil zjistit, zda zeméd¢lci védi o studii, které probihala na jejich
pozemcich. Zda pocit'uji problémy eroze na svych pozemcich naptiklad na vynosech,
a to vdusledku negativniho ucinku erozniho smyvu. Jestli jiz v minulosti méli
problém s eroznimi udalostmi, které by ohrozovaly jejich pozemky ¢i cizi majetek.
Ptipadné, jestli se tyto problémy snazili né¢jakym zptisobem fesit nebo jim predejit
pomoci eroznich opatfeni. Dale bylo predmétem vyzkumu to, zda jsou jakozto
hospodaii ochotni diskutovat o ptipadné spolupraci, napiiklad s obecnimi ufady,

ktera by vedla k ptedejiti eroznich udalosti a s tim spojenych problémti.

Velmi podobné otazky jsem poté polozil i zastupcim prislusnych obci, aby bylo
mozné sledovat, zda se jejich nazory na dané téma shodu nebo naopak rozchazeji.
V dotazniku pro obce (viz ptiloha dotaznik pro obce) se vyzkum mimo jiné snazil
objasnit 1 to, zda mezi zemédélci a obcemi probihd vzajemna spoluprace nebo

alespont komunikace vedouci k feSeni erozni problematiky.

4.2.2. ,Studie proveditelnosti k realizaci piirodé blizkych

protipovodnovych opatteni v Mikroregionu Vysokomytsko*

Jak jiz bylo feceno, vstupni Gdaje pro tuto praci byly pouzity pravé z tohoto
projektu (dale jen studie Ekotoxy s.r.0.). Jedna se o studii, kterou zadal Mikroregion
Vysokomytsko a zhotovitelem se stala spole¢nost Sindlar Group s.r.o. Ve spolupraci
se spolecnosti EKOTOXA s.r.o., kterd byla subdodavatelem nékterych ¢asti studie
(Ekotoxa s.r.0. 2012).

Cilem celého projektu byl navrh, projednani a projektovani prioritnich vybranych
protipovodinovych a protieroznich opatfeni v zajmovém tzemi. Kvuli tomu byla
Vv analytické casti této studie zpracovana komplexni dokumentace stavajicich
pomért. Dokumentace obsahovala mimo jiné analyzu odtokovych pomért a analyzu
eroznich poméru, ktera byla vytvofena dle univerzalni rovnice USLE (Wischmeier,
Smith 1978). Pravé data z analyzy eroznich poméri jsem pouzil pro vybér pozemkad,
které vyrazné prekracovaly pfipustny limit erozniho smyvu 4 t/ha (Janecek et al.
2012). Jelikoz vsak téchto pozemkl bylo znacné mnozstvi, orientoval jsem se

pfevazné na ty, na nichz do$lo az k pétinasobnym piekro¢enim piipustného limitu.
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Snahou bylo rovnéz zahrnout pozemky s velkou i malou rozlohou. Rovnéz bylo
zamérem oslovit zeméd¢lce, ktefi hospodafi v malém rozsahu, ale oslovit i velka
zemedelska druzstva, kterd hospodafi dohromady na nékolika stech hektarech. To
piredevsim z divodu, aby ziskana data nebyla uniformni a poskytovala nam tak

pohled na dva typy rozdiln¢ hospodaticich zeméd¢lct.

4.2.3. Vetejny registr pud LPIS

Land Parcel Identification System zndmy pod zkratkou LPIS je geograficky
informaéni systém (GIS), ktery méa na starosti evidenci zemé&délské pudy. Ceska
republika se zavazala jej vytvorit jesté pied vstupem do EU. V letech 2000 — 2002
vznikla diky firmé Ekotoxa Opava s.r.o. prvni off-line verze tohoto programu
(Sitewell s.r.o. 2004). Se zménou zakona o zemédé€lstvi (Zakon ¢. 252/1997 Sb.)
doslo ke vzniku prvni online verze LPIS, ktera se stale inovuje a aktualizuje. Hlavni
funkce této databaze spociva v souhrnné evidenci zemédélské pudy pii zadostech o
dotace z fondi EU i mimo né€. LPIS ma v§ak mnohem $irs§i vyuziti, naptiklad se do
néj da zaznamendavat pouziti ochrannych prostfedkii a hnojiv. Déle je moZné pfidavat
rizné vrstvy, jako jsou vinice, sady, krajinné prvky a dal$i (Ministerstvo zemédélstvi
2009).

Podstatnou soucésti databaze LPIS je i moZnost zobrazit erozni ohrozenost
jednotlivych ptdnich blokti (dale jen PB). Pidni bloky jsou v LPISu rozdéleny do tii
kategorii. Prvni kategorii jsou tzv. siln¢ ohrozené pidy (SEO), oznacené v mapé
ervenou barvou. Zluta barva znaéi mimé& ohrozené pidy (MEO) a zelena barva
erozné neohrozené ptidy (NEO). Na zéklad€ erozni ohrozenosti PB se rozlisuji jesté
jednotlivé kody protierozniho opatieni. Ty znac¢i miru omezeni a tkond, které je

musi zeméd¢lci na daném PB dodrzovat (Sitewell s.r.o., PV - Agri s.r.o. 2009).

Na zékladé téchto poznatkli jsem pies webovy portal Vetejny registr ptid — LPIS
zjistil zemédélce, pfipadné zemédélskd druZstva, kterd na danych pozemcich
hospodaii a nasledné je pozadal o spolupraci a poskytnuti informaci. Stejné tak na
zakladé pozemki, které byly vybrany, jsem pozadal o spolupréci i piislusné obecni

urady.
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4.2.4. Monitoring eroze zemédélské pudy

V ramci geoportdlu SOWAC — GIS, provozovaného Vyzkumnym ustavem
melioraci a ochrany pidy, v.v.i. (dale jen VUMOP, v.v.i.), ktery je zaméfeny na
ochranu pudy a vody v Ceské republice, funguje specializovana aplikace:
Monitoring eroze zemé&d¢€lské pidy (Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pudy,
v.v.i 2013).

Tato aplikace vznikla za ucelem evidence eroznich udalosti a vytvoieni
prostorové databaze, ktera by poskytla cenné informace pti vyhodnocovani
ziskanych poznatki o eroznich udalostech a planovani opatieni proti jejich
vzniku. Aplikace je spravovana Statnim pozemkovym ufadem a VUMOP, v.v.i.
(VUMOP, v.v.i. 2013)

Mym cilem bylo zaroven vyhodnotit, jakym zptsobem jsou do této aplikace
zaneseny pozemky z mé prace a jak koresponduji naptiklad s poznatky z LPISu

¢1 dotaznika.
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5. Vysledky:

Vysledky, které se podafilo nashromazdit z dotaznik spolu se zavéry studie

provadéné firmou Ekotoxa s.r.o. (Ekotoxa s.r.0. 2012).

5.1. Vyhodnoceni dotaznikii

V ramci dotaznikového Setfeni bylo vybrano 14 zeméd¢lcu, ktefi hospodaii na
erozné ohroZzenych pudach. Z tohoto vybéru se podatilo kontaktovat 9 zemédélct.
Pozemky, na nichz hospodati, spadaji do spravnich uzemi celkem 8 obecnich uradi,
s5 urady se podafilo navazat spolupraci. Dulezity je predev§im Mestsky urad
Vysoké Myto, protoze v jeho pusobnosti hospodaii nejvétsi mnozstvi oslovenych
zeméd¢€lcl. Zaroven je také jadrovou oblasti, kterd je nejvice ohrozena eroznimi

udalostmi a zaplavami.

Prvni spole¢nou otazkou pro zemédé€lce 1 obce bylo, zda je jim znama studie,
kterou provadéla firma Ekotoxa s.r.o. (Pfiloha 1: obr. 1), protoZze z té vychazi tato
prace. Obce byly o této studii informované, jelikoZ se z ¢asti podilely na jeji
realizaci, alespon poskytnutim informaci fesitelské firmé. Proto studii (Ekotoxa s.r.0.
2012) zna 100 % obci. Povédomi o této studii maji i zemédé€lci, a to 80 %

dotazanych.

Dalsi spole¢na otazka pro obce i zemédé€lce, byla, zda pocit'uji problémy eroze na
svych pozemcich, ptipadné ve svém spravnim tGzemi (Pfiloha 1: obr. 2). U tohoto
tématu jiz nebyla jednota, protoze zhruba 66 % zemédélcti nepocituje na svych
pozemcich hrozbu eroze, kdezto naopak 60 % obci je pfesvédceno o tom, Ze eroze je
na uzemi jejich piisobnosti problémem. Zemédé€lci dokonce pfedpokladaji, ze eroze
takika neovliviiuje jejich vynosy, 78 % uvadi, Ze pouze v malé mitfe a zbylych 22 %

dokonce ve velmi malé mife.

I ptes zjisSténi, ze zemédélci nevidi hrozbu erozniho nebezpec¢i na svych
pozemcich, témét 90 % z nich podniklo z vlastni iniciativy né&jaké protierozni

opatfeni. NejCastéji se jednalo o zatravnéni rizikového prostoru nebo zménu
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osevniho postupu. I nékteré obce (asi 40%) se snazily o vlastni prevenci eroze.
V jejich ptipadé se jednalo o opatfeni technického charakteru nebo pouze urgence

majiteld pozemku, kde doslo ke vzniku erozni udalosti (Ptiloha 1: obr 3).

V otazce, kterd sméfovala na to, zda obce feSily erozni udalosti se zeméd¢lci
hospodaticimi na jejich spravnim tuzemi, 80 % obci odpovédélo kladn€. Stejné tak i
témet 90 % zemédélei fesilo vznik eroznich udalosti s ptislusSnymi obecnimi ufady

(Ptiloha 1: obr. 4).

Asi 55 % zemédélct a dokonce 80 % obci ma problém s eroznimi udalostmi,
které vznikaji na zemédélskych plochdch mimo jejich pozemky, ale maji na né
negativni vliv (Pfiloha 1: obr. 5). Shodné 80 % obci a 80 % zemédé€lci se tento
problém snazilo fesit s majiteli (pronajimateli) téchto pozemku (Ptiloha 1: obr. 6).
Vétsina zemédélet (75 %) se domniva, ze se jim podafilo tento problém efektivné
vyfeSit. Na druhou stranu pouze polovina obci (50 %) je toho nazoru, ze nasli

spole¢né ucinné feSeni (Pfiloha 1: obr. 7).

V otazce, kterd teSila, zda by zemédélci méli zdjem o tvorbu preventivnich
opatfeni proti vzniku eroznich udalosti s cilem zabranit degradaci pidy a sniZovani
vynosu, odpovédélo 66 % dotazanych kladné (Pfiloha 1: obr. 9). Pii bliz§im
zkoumani, jak si ptfedstavuji ptipadnou spolupraci ¢i tvorbu téchto preventivnich
opatfeni se vSak ukdzalo, Ze vétSina nevi, jakym zplsobem by se mélo postupovat.
Piipadné by se obratili s Zadosti o pomoc na obecni Gfady nebo na specializované

odborniky.

Dal$im tématem pro obce bylo, zda mezi nimi a zemé&délci probihd néjaka uzsi
spoluprace v ramci feSeni problémi s pudni erozi (Pfiloha 1: obr. 8). Ve vétsing
pfipadii neni domluvena zadna kooperace (80 %). Nicméné vSechny dotdzané obce,
které¢ nemaji domluvenou Zadnou spolupraci, by ji uvitaly a povazuji ji za ptinosnou.
Od této spoluprace by si slibovaly pfipadné zlepseni dodrzovani osevnich postupd,

zastaveni zaplav zpusobenych ptivalovymi desti a zabranéni sesuviim pudy.
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5.2. Zavéry studie Ekotoxy s.r.0. a doporuceni LPISu

V ramci analytické cCasti studie (Ekotoxa s.r.o. 2012) byly vytipovany hlavni
problematické lokality, které jsou nejvice ohrozeny erozi a povrchovym odtokem. Na
téchto lokalitach firma Ekotoxa s.r.o. vytvofila navrhova opatfeni. Vybral jsem
nékteré z problémovych lokalit, které se zaroven tykaji obci a zemédélct z dotaznikt
a srovnal zavéry studie Ekotoxy s.r.o. a doporuceni LPISu, ktery zemédélci musi
dodrzovat, pokud chtéji dosdhnout na dotac¢ni tituly. Zde jsou vysledky jednotlivych
vybranych lokalit (Pozn. mapky jednotlivych lokalit jsou pouze orientacni vyiezy,

Vv ptiloze se nachazi velké mapy pro celé Gizemi, viz Mapa 1, Mapa 2).

5.2.1. Lokalita ¢. 1:

Hodnoceni podle studie Ekotoxy s.r.o.:

Tato lokalita se nachazi severovychodné od obce Brte¢, tyka se ptdniho bloku
3601 (dle LPIS) a po celém vychodnim i severnim okraji je lemovana lesem.
Smérem na zépad hrani¢i s pozemni komunikaci a na jihu s okrajem obce. Pidnim

typem je luvicka kambizem a modalni $edozem (Ceska geologicka sluzba 2012).
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Obrazek 1 Mapa lokality €. 1 s vyznacenim odtoku (Ekotoxa s.r.o. 2012).
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Problémem této lokality je voda stékajici po svahu, vytvaii proud vody s bahnem
a protékd skrz les k nemovitosti, kde plisobi obcasné Skody a dale pokracuje do

rybnika (viz Ptiloha fotografie 3 a 4).

Jako protierozni feSeni navrhuje studie Ekotoxy s.r.o. na této lokalité tfi liniova
protierozni opatfeni vV podobé¢ tfi protieroznich mezi nebo prulehd. Zaroven navrhuje
i plo$né opatieni, které by spocivalo ve vylou¢eni péstovani protieroznich plodin,
tzn. péstovani pouze pidochrannych plodin. Zaroven studie uvadi piibliznou

kalkulaci ceny navrzenych liniovych opatieni (tab. 3).
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Obrazek 2 Mapa lokality ¢. 1 s vizualizaci navrzenych PEO (Ekotoxa s.r.o0. 2012).

Zkraceny | Dotc¢ena Dotceny PEO Parametry | Odhadované

kod PB obec zeméedelec PEO naklady

3601 Vysoké Agro Brte¢ | PMEZ 1 d: 432 m 540 tis. K¢

Myto spol. s.r.o PMEZ 2 d: 349 m 436,3 tis. K¢

PMEZ 3 d: 615 m 768,8 tis. K¢
VENP p: 28,47 ha | -

Pozn.: PMEZ- protierozni mez, VENP- vylouceni péstovani erozné¢ nebezpecnych

plodin

Tabulka 3 Navrzena PEO opatfeni na lokalité ¢. 1 (Ekotoxa s.r.o. 2012)
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Vzhledem k tomu, Ze realizace téchto opatfeni je finanén¢ velmi naro¢na
(chrénila by pouze jednu nemovitost) a v oblasti nemovitosti je nutné podrobné&jsi
Setfeni, nepocita se do budoucna s realizaci tohoto navrhu a v soucasné¢ dob¢ neni

tato problémova lokalita soucasti studie (Ekotoxa s.r.o. 2012).

Hodnoceni podle Verejného registru pud LPIS:

Tato lokalita je podle LPISu oznacena jako erozné neohrozena (NEO), pouze
ve vychodni ¢asti, kde se pozemek svazuje k lesu, je puda klasifikovana jako mirné
erozné ohrozena (MEQO). Kod protierozniho opatfeni u tohoto pozemku je B2. Podle
metodiky to znamend, Ze se na pozemku s mirnym eroznim ohroZenim a kédem B2,
mohou péstovat Sirokotradkové plodiny (kukufice, brambory, slunecnice, sdja, fepa a
bob sety) jen s vyuzitim pudoochranné technologie (Sitewell s.r.o. ; PV - Agri s.r.o.
2009). Tuto technologii sta¢i uplatnit na ¢asti pudniho bloku, nikoliv na cely PB.
Jako piidoochranné technologie (PT) pro Sirokofadkové plodiny jsou uzndvany
obecné technologie: bezorebné seti, seti do mulce, seti do mélké podmitky, seti do

ochranné plodiny nebo dtlkovani (Sitewell s.r.o. ; PV - Agri s.r.o. 2009).

Zkraceny Dotcena Dotceny Mira ohrozeni | Kéd  protierozniho
kod PB obec zemé&délec pudy opatieni
3601 Vysoké Agro Brte¢ | NEO, MEO B2

Myto spol. s.r.o

Tabulka 4 Charakteristika lokality ¢. 1 dle LPIS (Sitewell s.r.o. ; PV - Agri s.r.0. 2009).
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£23743.19, -1075283.05.

Obrazek 3 Mapa lokality ¢. 1 s vizualizaci protierozniho opatifeni LPIS (Sitewell s.r.o. ; PV - Agri s.r.o.
2009)

5.2.2. Lokalita ¢. 2:

Hodnoceni podle studie Ekotoxy s.r.o.:

Druha lokalita se nachazi jihozapadné od Vysokého Myta, z obou stran je
ohrani¢ena cestami a tahne se na jihozapad smérem k osadé Knifov. Podle LPISu se
jedna o pudni blok 2503, s rozlohou pies 40 ha. Pudnim typem je modalni hnédozem
(Ceska geologicka sluzba 2012).
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Obrazek 4 Mapa lokality ¢. 2 s vyznacenim odtoku (Ekotoxa s.r.o. 2012).

Tato lokalita byla oznacena jako problémova, kvuli stagnaci vody v dolni
¢asti drahy soustfedéného odtoku (DSO). V téchto mistech stoji voda velmi Casto, i
nékolik mésicti v roce a takika stale je toto misto podmacené. Z toho divodu se zde
nedafi péstovanym plodinam. Pfi ptivalovych srazkach dokonce nékolikrat doslo
k odtoku vody z pozemku a pies pozemni komunikaci i zaplaveni sidlist¢ a

pramyslovych objektii na kraji Vysokého Myta.

Zkréaceny Dotcena Dotceny PEO Parametry Odhadované
kod PB obec zemédélec PEO naklady
2503 Vysoké Agrokiwi - - -

Myto spol. sr.0.

Tabulka 5 Navrzena PEO opatieni na lokalité ¢. 2 (Ekotoxa s.r.o. 2012).
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Obrazek 5 Mapa lokality ¢. 2 s vizualizaci navrZenych PEO (Ekotoxa s.r.o. 2012).

Problém se zaplavenim okrajové ¢asti mésta vznika i z divodu soustfedéného
odtoku z okolnich pozemkd. Pro tuto lokalitu byla v ramci samostatného projektu
navrzena zachytna hrazka a reten¢ni nadrZ ve spodni ¢asti svahu (lokalni firmou
Agroprojekce s.r.0.). Nicméné tento projekt nebyl realizovan z divodu neshod

majiteld pozemkd.

Ptiblizné€ stfedem sbérné plochy problémového mista je planovany koridor
R35. V ramci této akce je dan pozadavek na vyfeSeni pfitoku vod k zastavbeé.
V soucasné dobé by bylo zbytecné realizovat n&jaké opatieni a c¢eka se, aZz bude
zahdjena stavba obchvatu R35, kterd by méla mit v projektové dokumentaci navrh na

feSeni PEO této lokality.

Hodnoceni podle Vefejného registru pud LPIS:

Tato lokalita je vramci LPISu vedena jako erozné neohrozena (NEO)

s kodem protierozniho opatieni A0. Na zemédélskych plochach s timto kodem
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nemaji zemé&délci povinnost aplikovat protierozni opatieni (Sitewell s.r.o.; PV - Agri
s.r.o. 2009). Podle LPISu by se tedy mohlo zdat, Ze tento pozemek neni erozné
ohroZeny, ve skutecnosti zde vSak prochazi draha soustfedéného odtoku. Mimo jiné

se jedna o rizikovy prostor, ktery leZi v bezprosttedni blizkosti intravilanu obce.

Zkréaceny Dotcena Dotceny Mira ohrozeni | Kéd  protierozniho
kod PB obec zemédélec pudy opatfeni
2503 Vysoké Agrokiwi spol. | NEO A0

Myto STr.0.

Tabulka 6 Charakteristika lokality &. 2 dle LPIS (Sitewell s.r.o. ; PV - Agri s.r.o. 2009).
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Obrazek 6 Mapa lokality ¢. 2 s vizualizaci protierozniho opatieni LPIS (Sitewell s.r.o. ; PV - Agri s.r.o.
2009)

34




5.2.3. Lokalita ¢. 3:

Hodnoceni podle studie Ekotoxy s.r.o.:

Tato lokalita se nachazi jizn¢ od obce DZbanov a tahne se dal smérem na jih
podél pozemni komunikace. Jedna se o tahly a 1200 metra dlouhy svah se sklonem

asi 3°. Dle vetejného portalu pudy LPIS se jedna o pudni blok 1804/5.

”;

Obrazek 7 Mapa lokality €. 3 s vyznacenim odtoku (Ekotoxa s.r.o. 2012).

Zkraceny Dotcena Dotceny PEO Parametry Odhadované

kod PB obec zemédélec PEO naklady

1804/5 Dzbanov Agrokiwi SPRU d: 975 m neuvedeno
spol. sr.o.

Pozn.: SPRU- svodny pruleh

Tabulka 7 Navrzena PEO opatieni na lokalité ¢. 3 (Ekotoxa s.r.o. 2012)
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Lokalita je erozné problematickd, protoze zde dochazi k mirné draze soustredéného

odtoku smétujici do poldru nad obci Dzbanov.
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Obrazek 8 Mapa lokality ¢. 3 s vizualizaci navrZenych PEO (Ekotoxa s.r.o. 2012)

Na pozemku bylo navrZeno opatfeni ploSného charakteru, které doporucuje
pouziti protierozni agrotechniky. Zaroven zde jiz byl realizovan svodny pruleh, ktery
usti do poldru leziciho u obce Dzbanov (Ekotoxa s.r.o. 2012). Opatieni technického
charakteru zde bylo nutné, protoZze tento pozemek tésné sousedi s okrajem obce

Opakované doslo k lokalnim zéplavam, které byly zpisobené ptivalovymi srazkami.
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Hodnoceni podle Vefejného registru pud LPIS:

Tato lokalita je podle LPISu oznacena jako erozné neohrozena (NEO), pouze ve

sttedni Casti pozemku se nachazi ostriivek, kde je pida klasifikovana jako mirné

erozné ohrozena (MEO). Kéd protierozniho opatieni u tohoto pozemku je B2. Pro

tento pozemek plati podle LPISu stejna pravidla jako u prvni lokality (viz lokalita ¢.

1). Mohou se zde péstovat Sirokofadkové plodiny jen s vyuzitim padoochranné

technologie, na ¢asti ptidniho bloku (Sitewell s.r.0. ; PV - Agri s.r.0. 2009).

Zkraceny Dotcena Dotceny Mira ohrozeni | Kéd  protierozniho
kod PB obec zemé&délec pudy opatfeni
1804/5 Dzbanov | Agrokiwi spol. | NEO, MEO B2

ST.0.

Tabulka 8 Charakteristika lokality ¢. 3 dle LPIS (Sitewell s.r.o. ; PV - Agri s.r.0. 2009).
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Obrazek 9 Mapa lokality ¢. 3 s vizualizaci protierozniho opatieni LPIS (Sitewell s.r.o. ; PV - Agri s.r.o.

2009).
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5.3. Vyhodnoceni portdlu monitoring eroze zemédélske

pudy

Aplikace Monitoring eroze zeméd€lské pudy, ktera je dostupna na portalu
SOWAC - GIS funguje jiz nékolik let, bohuzel ale v celé oblasti mikroregionu
Vysokomytsko, tedy zdjmovém uzemi této prace, nema zadny zaznam erozni
udalosti (Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pady, v.v.i 2013). Proto nebylo

mozné porovnat s vysledky dotazniku.
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0. Diskuze a zavér

Jak doklada vysledek této prace, problematika eroze je feSena vice zplsoby a
existuji metodiky a postupy, které je mozné uplatnit pii ochrané¢ zeméde€lskych

pozemku (viz pichled literatury).

Dotaznikové Setfeni, které probéhlo v rdmci této prace (Ptiloha 1), poukazuje na
fakt, ze v mnohych piipadech zemédé€lci hospodatici na erozné ohrozenych pudach,
maji snahu erozi zabranit (Pfiloha 1: obr. 3). Mnohdy se o to snazi vlastnimi silami
nebo ve spolupraci se zemédélci, ktefi hospodaii na sousednich pozemcich (Ptiloha

1: obr. 6). Vysledky téchto snah vSak nejsou vzdy prokazatelné uspésné.

Casté jsou erozni udalosti vzniklé na zemé&délskych pozemcich, které ohrozuji
intravildn obce a zpisobuji majetkové Skody obcim 1 soukromym osobam (naptiklad
na lokalit¢ 2 a 3). I vtéchto pfipadech probihala v minulosti mezi obcemi a
zemé&dé€lci snaha o zamezeni $kod (Pfilohal: obr. 4 a 6). Neda se ale fici, ze by tyto

problémy byly vyieSeny.

Zemgdélci jsou povinni dodrzovat na svych plochach protierozni opatieni, které
urCuje LPIS (Sitewell s.r.0.; PV - Agri s.r.0. 2009). Ukazalo se ale, ze tato opatieni
ve vetsing€ piipadd nejsou dostacujici (napft. lokalita 1,2,3). Stava se tak, ze podle
LPISu miiZze zeméd¢lec na svém pozemku, na némz dochézi k nékolikandsobnému
prekroceni limitu erozniho smyvu, péstovat Sirokofadkové plodiny takika bez
omezeni. Neexistuje ani moznost, jak by obce mohly zeméd€lciim naftidit, ze erozné
nebezpecné plodiny nemohou péstovat nebo jaké maji pouZzivat plidoochranné

technologie.

Nejde jen o hospodareni zemédélcii. Ochrana problémovych lokalit se neobejde
bez PEO technického charakteru, zvlasté tam, kde dochazi k ohrozeni intravilanu
obci a majetku. Tato opatfeni jsou finanén¢ ndkladnd a mimo realizaCni moznosti
zemé&délcu. Z tohoto duvodu byla zpracovana firmou Ekotoxa s.r.o. studie (Ekotoxa
s.r.o. 2012), kterd velmi komplexné a podrobné analyzovala cel¢ uzemi
mikroregionu a Vv navrhové casti studie navrhla protipovodinova a protierozni
opatfeni. V pfipad¢ realizace téchto opatfeni by se predeSlo nezadoucim jevim

Vv krajiné, jako jsou: nadlimitni erozni smyvy z poli, povodné z piivalovych desta,
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degradace pidy a Skody na majetku. Bohuzel realizace navrzenych opatfeni je
v mnoha piipadech neprichodna (viz lokalita ¢. 2). Divodem branicim v uskutecnéni
navrht je slozitost majetkopravnich vztahii mezi vlastniky pozemkt, kterych se tato,
Casto rozsahla, opatieni tykaji. Dal§im podstatnym problémem je nedostatek financi,

které jsou potieba na provedeni PEO.

Do budoucna se jevi jako mozné feSeni uzs$i spoluprace obci a zemédélcu
v oblasti problematiky eroze. Ob¢ strany by vzajemné intenzivné komunikovaly a
spole¢n¢ tesily problémy rizikovych lokalit. Zeméd¢€lci 1 obce V dotaznikovém
Setfeni uvedli, ze bliz§i spolupraci ve vztahu obec — zemédé€lec, povazuji za
pfinosnou. Z vypovédi zemé&dé€lci rovnéz vime, ze nejsou schopni sami realizovat
preventivni opatfeni proti vzniku eroze na svych pozemcich a radi by tak ucinili

spolu se zastupci obci, piipadné se specializovanymi odborniky.

Vzé4jemna kooperace obci a zeméd€lci by se dala fidit podle zavéri studie
Ekotoxy s.r.0. Tato studie mize slouzit jako hlavni podklad pro spolupraci mezi
obcemi a zeméd¢lci, ale i jako material pro obce pfi izemnim pldnovani nebo pii
realizaci novych stavebnich zamért. Dale by bylo ucelné vice v praxi vyuzivat portal
Monitoring eroze zemédé€lské pldy. V piipadé, Ze by vném zemédélci a obce
pravidelné aktualizovali informace o vzniku eroznich udalosti, slouzil by jim dobie
jako nastroj pro piehled problémovych lokalit s vyskytem eroze. Zaznamenané
udalosti je moZné zobrazit 1 retrospektivné, coz by ukazalo trend, jakym se ubira

jejich spoluprace na dané lokalité.
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Prilohy:

Grafy

Zde predkladam grafickou upravu vysledkl, které jsem ziskal po vyhodnoceni

dotaznikd od zemédélcu 1 obci:
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Obr. 1 Otizka 1 - Je Vam znam projekt ,Studie proveditelnosti k realizaci piirodé blizkych
protipovodiiovych opatieni v Mikroregionu Vysokomytsko*, ktery se dotyka Vami obhospodafovanych
pozemki?
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Obr. 2: Otazka 2 - Pocit'ujete problém pidni eroze na VaSich pozemcich (pfipadné ve VaSem spravnim
uzemi?
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Obr. 3: Otazka 3 - Podnikli jste v minulosti z vlastni iniciativy néjaké kroky proti vzniku eroze (napf¥.
zména osevniho postupu, zatravnéni rizikového prostoru,...)?
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Obr. 4: Otazka 4 - Regili jste erozni udilosti se zem&délci hospodaficimi v oblasti Vasi pisobnosti
(pripadné s obecnimi urady obci, kolem nichZ hospodarite)? At uZ se jedna o problémy (vzniklé v
disledku eroze) tykajici se majetku obce nebo problémy cizich osob (spole¢nosti).
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Obr. 5: Otazka 5 - Mate problém s eroznimi udalostmi, které vznikaji na zemédélskych plochach mimo
Vase pozemKky, ale negativné je ovliviiuji?
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Obr. 6: Otazka 6 - Reili jste tento problém se zemédélci, ktefi hospodaii kolem Vasi obce (pfipadné s
obecnimi ufady obci, kolem nichZ hospodarite). (napi. pfi erozmich smyvech, které by ohroZovaly
intarvilan obce)?
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Obr. 7: Otazka 7 - Dokazali jste najit spolené efektivni FeSeni problému?
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Obr. 8: Otazka 8 - Probiha mezi Vami (jakoZto zastupci obci) a zemédélci néjaka uZsi spoluprace v ramci
FeSeni problémi spojenych s ptidni erozi?
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Obr. 9: Otazka 9 - Méli byste, jakoZto zemédélci, zdjem o tvorbu preventivnich opatieni proti vzniku
eroznich udalosti na VaSich pozemcich a zabranit tak degradaci pidy a sniZovani vynosi?
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Fotografie

Fotografie 1 Erozné ohroZena plocha s mistem akumulace DSO (foto: V. Richtr)
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Fotografie 2 Erozné ohroZena plocha s porostem kukufice (foto: V. Richtr).
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Fotografie 4 DSO ohroZujici rodinny dim (foto: V. Richtr)
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Mapa 1 Problémové lokality 1-3 ze studie Ekotoxy s.r.o. (Ekotoxa 2012)
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