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B. Slovni shrnuti

Prednosti a nedostatky: Hodnocend prdce je zpracovdna na nosné a aktudlni téma. Spolecnost s rucenim
omezenym je nejvice vyuzivanou prdvni formou obchodni korporace (pro podnikdni vseobecné). Proto se
problematika zaloZeni a vzniku této spolecnosti i se souvisejicich otdzek jevi stdle aktudlni. Autor svou prdci
prehledné rozdélil na jednotlivé cdsti, byt se nékteré dilci otdzky prolinaji i mezi témito cdstmi. Kladné
hodnotim zpracovdni problematiky v jeji komplexnosti, zejména ve vztahu ke klicovym vefejnoprdvnim
otdzkdm (zejména Zivnostenskoprdvni vipravé). RovnéZ kladné hodnotim cdst 7, ve které se autor zaobird
némeckou prdoni tipravou (a v zdsadé provddi na zdkladni tirovni komparaci). Celkové autor prokdzal
schopnost vlastniho tviirciho myslenti. Ve své prdci pouzil literaturu v potfebném mmnoZstvi a rovnéZ pouZil
soudni judikaturu. TotéZ pak v rdmci tipravy némecké. Rezervy md autor pii pouZiti literatury casopisecké
(ostatné dostupné napt. i v prdvnich informacnich systémech). Dalst rezervy lze pak spatiovat v tom, Ze v
nékteryjch pripadech neni zcela zfejmé, nakolik se diplomant jako autor ztotoZiiuje s ndzorem jinych autorii,
jejichZ dila byla pouZita a je na né odkdzdno v rdmci textu a pozndmkového apardtu. To vysledek prdce
diplomanta objektivné devalvuje a bude vhodné, aby diplomant u obhajoby osvédcil své znalosti a bliZe rozvedl
¢i do souvislosti uvedl nékteré zdvery tohoto druhu. Zejména pak wvedeni do souvislosti institutu rucent a
mozného postihu majetku spolecnikii (éeskych obchodnich korporact obecné - vcetné aplikacnich souvislosti a
uvedent nezbytnych podminek).

Celkové jde o prdci zpracovanou na obvyklé tirovni pro bézné prdce tohoto druhu.

C. Namét k odborné rozpravé pfi obhajobé

Pti tistni obhajobé necht se student védecky vyjddri, krom vysvétlent event. pfipominek nebo ndmitek, na néz je
upozornén v tomto posudku, téZ k ndsledujicimu ndmétu, k némuz necht zaujme vlastni prdvni ndzor,
védecky odiivodneény, jimz pravné argumentacné dosvédci svou schopnost pravniho myslent:

1) Problematika vzijemné vazby nalezitosti zakladatelského pravniho jednini a podminek/postup

D. Zavérecné doporuceni

Na zdkladé shora podaného prezkoumatelného hodnocent jsem nestranné dospél k zdvéru, Ze posuzovand prdce
splriuje obsahové a formdlni poZadavky kladené na zdvérecnou prdci tohoto druhu a vicelu v misté a case, kde a
kdy byla odevzddna, a to bez takovijch vijhrad, kteryj by ji diskvalifikovaly. Pfi béZné odborné pozornosti a veden
diivérou ve studentovo chovdnit jsem nezjistil nic, co by vedlo k vyvrdcent piedpokladu piivodnosti odevzdané
prdce jakoZto studentova vlastniho vijtvoru. Proto doporucuji posuzovanou prdci k obhajobe.

Z hlediska prokazani dosazeni cili vysokoskolského studia v pfislusném akreditovaném
studijnim programu navrhuji hodnoceni prace stupném: C
Pti tistni obhajobé necht se student vyjddii zejména k pouZité prdvni argumentaci, jakoZ i k odbornym

zdvériim, k nimzZ svou praci dospél. Ddle necht’ se student vyjddii k obsahu tohoto posudku a necht se téZ
prdvné argumentacné zaobird ndmétem k odborné rozpravé, jenz je vijse naznacen.

V Olomouci dne 10.09.2018 Michal Cerny Ph.D. - vedouci D.P.  podpis




