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vedouci prdace
Bodovou $kalu: nepouzivam*
V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadfeni s respektovanim charakteru a zaméreni prace Body
(teoreticka, empiricka, ...)
Hodnoceni vedouciho prace je strué¢né, zakladni informace o nedostatcich a silnych strankach

préce se studujici dovédél v ramci konzultaci (pokud probihaly fadnym zptsobem). 0-4

Spoluprace se studujicim
(iniciativa a zdjem autora o kvalitni zpracovani, cetnost konzultaci, samostatnost zpracovdni, spoluticast na
vyzkumnych, rozvojovych projektech apod.).

Diplomantka postup své prdace radné a opakované konzultovala. Ne vidy byla se svou praci spokojena, vyraznym
zpuisobem ji prepracovavala, at uz z popudu vedouciho ¢i z viastniho presvédceni. Celkove Ize Fici, Ze priprava
bakalarskeé prace pro diplomantku nebyla jednoducha, ale, jak doufam, prinesla ji cenné nové zkusenosti.

Je text prace v souladu s vypsanym tématem? Je prace vypracovana originalné?

Obsah prace odpovida zadani, byt se postupem casu zménily hlavni akcenty. Zjistovani zmen v Cerpani sluzeb je
postaveno na originalnim vyzkumu s jednoduchym designem. Obdobna Setreni a studie z podobnych ¢i odlisnych
zarizeni si diplomantka postupné vyhledavala tak, jak se objevovaly, resp. se ji je podarilo dohledat.

Uroven a kvalita teoretické éasti prace (prehled poznatkii), vztah k cili prace. Vhled autora do
problematiky, domaci a zahraniéni odborné zdroje, vyuziti databazi, prace se zdroji, prameny
atd.

Vychazi prace z doporucenych odbornych zdrojii a literatury? Byl autor schopen samostatné vyhledavat
odbornou literaturu a zdroje? Byl schopen ji zpracovat tviiréim (tj. ne pouze deskriptivnim) zpiisobem?

Na teoretické casti je videt, Ze vznikala ve vétsim predstihu pred viastnim vyzkumem a zpracovdanim analyzy.
Neobjevuji se v ni nékteré terminy (napr. naucend zavislost) a rada titulti (véetné zahranicnich), se kterymi se
diplomantka vyrovnava v zaveru. Pri jejich zapracovani by byla vazba mezi teoretickou a vyzkumnou casti
vyraznéjsi.

Vyzkumna otazka, hypotézy, ... a jejich vztah k teorii a metodé prace, popis metody, vyuziti
adekvatnich metod a technik zpracovani (analytickych, vyzkumnych, statistickych, jinych), ...

Co chce diplomantka zkoumat, ji bylo vcelku jasné od pocatku a souviselo to s jeji vlastni zaméstnaneckou
zkuSenosti. Obtize se pojily s tim, jak k veci pristoupit. S postupujicim casem bylo zjevné, Ze zpétné vybavovani
toho, co bylo pred pandemii, behem ni a po ni, nemusi byt pro klienty pecovatelské sluzby jednoduché. Proto byl
zvolen pomeérné jednoduchy ndstroj. Osvédcilo se zarazeni pilotaze (¢i predvyzkumu), jehoz vysledek poznamenal
zpusob sbéru dat.

Zpracovani vysledkt prace, interpretace vysledki, provazanost teoretické a empirické ¢asti...

Vysledky empirické sondy jsou zpracovany jednoduchym zpusobem podle moznosti diplomantky. Ocenuji snahy o
interpretace nad ramec popisnych zjisténi, byt jde nékdy o vysvétleni spise hypoteticka. Jednoduse, ale ucelné
bylo vedle porovnani Cetnosti vyuzito tzv. druhé trideni, tzn. srovnavani odpovédi mezi podskupinami
respondentii vymezenych bud’ vékem ¢i ucasti na krouzcich. K provazanosti s teoretickou casti viz bod 3.



6 Diskuse prace, zavéry prace, prinos prace (teoreticky, empiricky, metodologicky, prakticky, ...)

Diskuse vysledkii je uvedena v ¢asti nazvané ,, shrnuti “. Nejde vSak o opakovani jiz feceného. Diplomantka
zjisténi ze svého Setreni konfrontuje s tim, co vycetla v literature, jejiz okruh s pribyvajicim casem rostl.
Dokazala se ke své praci postavit kriticky. Prinos prace miize byt vaiman jak v roviné praktické (organizace
pecovatelské sluzby v dané organizaci), tak i jako dilek mozaiky studii z mimordadného obdobi pandemie.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, struktura prace,
graficka uprava prace, dodrzeni citaéni normy...

S formalnimi nalezitostmi se diplomantka snazila vyrovnat, byt se ji to ne vzdy podarilo ,,na 100 %*. Ve finalni
verzi vidim jak dil¢i pochybeni, tak predevsim podstatny pokrok oproti pracovnim verzim prdce, jez byly
konzultovany v posledni dobé.

Celkové hodnoceni prace a jeji specifika, nové trendy ...

Na procesu pripravy diplomové prdace bylo znat, ze nejde o cinnost, kterou by méla diplomantka ,,zmdaknutou , Ze
se musela k nekterym vécem opakované vracet, dohleddvat, opravovat a upravovat. Ve vysledku snad Ize ¥ici, Ze
V Fadé ohledii prekonala sama sebe. Nesporné zvladla pripravit a realizovat jednoduchy vyzkum a sva zjisteni
konfrontovala s ndlezy jinych studii. Ocenuji také viili k dokonceni prace, coz je vysledek hodnotny piedevsim
pro samotnou diplomantku.

Poznamky,
doplnky
posuzovatele:

1. Je podle Vas mozné nékteré ze zjisténi Vaseho vyzkumu vyuzit i v post-
Otazky k pandemickém obdobi? Co nového jste se diky bakalafské praci o peCovatelské
obhajobé: sluzbé dozvédéla?

2. Vdiskusni ¢asti, kterou jste nazvala ,shrnuti“ pracujete s fadou titulli, které se
neobjevily v teoretické ¢asti. Pro¢? Jak jste k nim doSla a v &em Vas oslovily?

Hodnoceni celkem:

Navrh klasifikace prace: C

Body
celkem

Datum:
Podpis:
BODY NAVRH KLASIFIKACE

27 a vice A Minimalné dva body v kaZdé poloZce
23 az 26 B Minimalné jeden bod v kaZzdé poloZce
19 az 22 C Minimalné jeden bod v kaZzdé poloZce
15az 18 D Maximalné jedna "nulova" poloZka
11 az 14 E Maximalné jedna "nulova" poloZka

10 a méné F Vice jak jedna "nulovg" poloZka

V pfipadé snizovani po¢tu bodu pfi hodnoceni jednotlivych kritérii je tfeba snizeni vysvétlit slovné u
prisludného hodnoceni, zejména u ,0“ a nasledné promitnout do celkového hodnoceni prace.




