Smejkalova Simona

Pribéh obhajoby bakaldFské préace (dale jen BP):

1. JUDr. Zdenka Papouskova, Ph.D., predsedkyné komise zahajila obhajobu BP, pfivitala a
predstavila vSechny ¢leny komise a sezndmila studentku s priib&hem obhajoby BP.

2. Oponentka BP JUDr. Kristyna Rezni¢kovd, Ph.D., zhodnotila praci , TFi dafiové reformy v historii
Ceského statu se zaméFenim na dari z pfijm0*“, shrnula obsah posudku a vyzvala studentku, aby
uvedla pfinosy své préce.

3. Studentka stru¢né shrnula a zhodnotila svou BP s tim, Ze zejména vymezila jeji hlavni Ggel a
pfinos.

4. Dale byla dotazovéna na otazky z posudku, a to zejména otazku: Které dané patfici do dafiové
soustavy CR nebyly v praci obsaZeny. Vdiskuzi se vyjadfila k pfipominkdm a dotazlim
z posudku, aviak jeji odpovéd na otdzku nebyla zcela kompletni.

5. Poté definovala cil prace a jeho naplnéni, ktery nebyl v samotné BP obsazen.

6. Studentka prokdzala orientaci v dané problematice odpovidajici pozadavktim.

7. ZavéreCné konstatovani: Bakaldiska préce byla zpracovdna na dostate¢né Grovni. V diskuzi
studentka reagovala, jak bylo zminéno v zépisu, s pfiméFenou znalosti teoretickych zaklad(
problematiky. Komise se ztotoZnila s hodnocenim oponentky i s pfihlédnutim k obsahové,
formalni strance a Ustni obhajobé a rozhodla o hodnoceni BP stupném:
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