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Uvod

Ve své bakalarské praci bych se chtéla zamérit na osoby se sluchovym postizenim a
jejich volnocasové aktivity v ramci sportii bowling a kuZelky. Hrani bowlingu je mezi
neslysicimi v Ceské republice stale vétsim trendem ackoli o tom majoritni spole¢nost
nevi. Chtéla bych ve své praci upozornit na tuto skute¢nost a predstavit jak bowling,

Zaroven se budu snazit uvést ¢tenéfe do problematiky onemocnéni sluchového tstroji.
Dale bude vysvétleno, jakym zptsobem sluchové postizené jejich vady omezuji pii snaze
komunikovat s okolim.

Vysledkem préace bude provedeni porovnani vysledkt neslySicich v hrach bowling a
kuzelky, jak na narodni, tak na mezinarodni arovni. Zaroven bude patrna snaha pomoci
analyzy a dotazniku zmapovat populaci, kterd se hrani vénuje.

K tématu mé privedla myslenka, Ze spole¢nost nevi o sluchové postizenych hracich,
ktefi maji uspéch na bowlingovych soutézich slysicich. V oboru Aplikované pohybové
aktivity se zaméfujeme spiSe na pohybové aktivity déti a mladeZe. Ale méné je zma-
povéano, co se stane s postizenym aZ se stane dospélym? Bude se dale vénovat sportu?
A pokud ano v jaké podobé&? Na situaci neslySicich si problematiku miZzeme dobie pii-
blizit. ProtoZze bowling i kuZelky hraji spiSe dospéli neslySici, coZ je obecné znamy fakt.
TaktéZ je znamo, Ze neslySici hledaji pfi bowlingu a kuzelkach spiSe odreagovani, nez ze
by se hnali za vrcholovymi vysledky.

V budoucnosti bych se chtéla vénovat komunité sluchové postizenych a to byl také
jeden z impulzt pro¢ lépe prozkoumat tyto pohybové aktivity.

V préaci bude nejdiive vysvétlena teorie sluchového postizeni, dale diagnostika slu-
chového postizeni, charakteristické rysy postizenych osob a jejich komunikaci. Dale se
zaméiime na popis cilovych her, zaméiime se dale na popis bowlingu a kuzelek a rozdila
mezi nimi. Dale budou predstaveny asociace, pod kterymi se bowling a kuzelky hraji na
amatérské i profesionalni trovni. Déale bude specifikovan cil prace, uvedena metodika,
kterou bude dosaZzen a rozebrany vysledky také v ramci diskuze. V zavéru a souhrnu

bude téma shrnuto a bude také doplnéno doporuceni do praxe.
1



1. Uvedeni do problematiky sluchového

postizeni

Obecné jsou diilezité pro kazdého ¢lovéka smyslové organy, které do jeho védomi prenasi
realitu svéta. Smysly, které mu umoziuji takovy pienos jsou hmat, ¢ch, sluch a chut.
Tento prenos vSak miiZe byt z riznych duvodt narusen, nebo tplné znemoznén. Pri¢inou
muZe byt nemoc ¢i geneticka vada.

Literatura uvadi, ze sluchem ziskavame aZz 60 % informaci z okolniho svéta. Slouzi nam
nejen k ziskavani informaci, ale také k orientaci v prostoru, upozornéni na nebezpedi atd.
Poruchu sluchu tak miuzeme povazovat za jeden ze zavaznych zasaht do zivota. Daleko
rozsahlejsi zmény vSak vyvola nepfitomnost sluchovych vjemu v dospivani pii vyvoji
osobnosti. Jako ur¢itd kompenzace slouzi lepsi vyvinuti dalSich smyslt napf. zraku ¢
hmatu. Zajistuji lepsi sbér dat z prost¥edi, nemohou v8ak sluch zdaleka nahradit (Jan-

derkova, 2011).

1.1. Charakteristika sluchového postiZzeni a klasifikace

sluchovych vad

Ve svétovych statistikidch z roku 2011 uvadi Svétova federace neslysicich, Ze se v po-
pulaci vyskytuje 7-8 % osob se sluchovym postizenim. V literatufe se uvadi, ze v Ceské
republice se nachazi pfiblizné 300000 lidi s handicapem sluchového tustroji. Z toho je
15000 osob s postizenim, ktefi jsou oznacovani za neslySici. Z nich polovina uziva ke
komunikaci znakovy jazyk (Janderkova, 2011).

Nejcastéjsim duvodem poruchy sluchového ustroji je genetickd vada, jestlize rodic
ditéte mé ve svych genech tuto vadu, existuje padesatiprocentni Sance, Ze bude dité

postizeno. Dalsi nejCasté&jsi pric¢inou je infekéni onemocnéni matky v t€hotenstvi spalnic-
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kami, zardénkami ¢i toxoplazmoézou. Mizeme se stat sluchové postizenym také v pribéhu
zivota napiiklad trazem ¢&i uzitim 1ékt s vedlejsimi tcinky a nebo v dusledku starnuti.
Nejcastéjsi poruchou sluchu, ziskanou v priitbéhu zZivota, je usni Selest neboli ,tinnitus®.
Podle statistik ji trpi 15-17 % populace od 60 let (Korberova, 2008).

Obor, ktery se zabyva vychovou, vzdélavanim a rozvojem lidi s poruchami sluchového
tstroji, se nazyva surdopedie (Souralova & Langer, 2005). Vyznam slova je z latinského
slova ,surdus“, které znamené hluchy. Druha ¢ast slova vychazi ze zakladu ,paidea‘,
coZ je vyraz pro vychovu. Surdopedii definujeme také jako specialni pedagogicky obor,
ktery se zabyva vychovou, vzdélavinim a rozvojem osob se sluchovym postizenym a jejich
zafazenim do spole¢nosti. Poskytuje pomoc nejenom détem, mladezi, ale i dospélym (Jan-
derkova, 2011).

Nejvétsi diraz na péci o sluchové postizeného se klade do raného obdobi vyvoje ditéte,
kdy je nejvétsi moznost pozitivné ovlivnit Zivot jedince. VEasnéd a presnd diagnostika
postizeného napoméhéa jeho vSestrannému rozvoji osobnosti a lepSimu zaclenéni do spo-
le¢nosti. Je tak mozno zacit vCas s navstévami ditéte na logopedii a muzeme tak 1épe
rozvinout jeho slovni zésobu a podobu feéi (Souralova & Langer, 2005).

Vady sluchu se klasifikuji riizné, podle danych kritérii. V mnoha odbornych publikacich
se struktura typologii lisi. Podle Slowika, jednoho z nejznaméjsich autort zabyvajicich se
specialni pedagogikou, muzeme rozdélit vady dle vzniku, mista a stupné postizeni (Slowik,
2007).

Pii naruSeni periferni ¢asti se jedna o poskozeni vnéjsiho ucha (usni boltec, zvukovod),
stfedniho ucha (bubinek, sluchové kiistky a Eustachova trubice), vnitiniho ucha (laby-
rint, hlemyzd) a vnitinich ¢asti nervové soustavy, které se staraji o prenos signilu do
mozku (Slowik, 2007).

Dle umfisténi vady rozdélujeme postizeni do téchto zakladnich skupin:

e Prevodni vada

Jedna se o naruseni astroji v oblasti vnéjsiho a stfedniho ucha. Tato porucha za-
hrnuje kazdy problém, ktery znemoznuje prevod energie mezi vnéjsim prostiedim

az k vlastnim citlivym smyslovym bunkam. Tuto vadu oznac¢ujeme za kvantitativni
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jelikoz zabrafiuje vstupu zvukovych vin do vnitiniho ucha (Slowik, 2007). Lze ji
vétsinou operativné odstranit ¢i korigovat kompenza¢nimi pomiickami tzv. slucha-

dly (Lejska, 2003).

e Percepéni vada

Jedné se o poskozeni vnitfniho ucha, sluchovych bunék a nervii. Mizeme ji oznacit
za poskozeni kvalitativni, protoze podle hloubky postizeni osoba slySi jen urci-
tou frekvenci. Postizeni s touto vadou ztraceji fonematickou schopnost, ktera jim
umoznuje rozlisit hlasky v lidské reci. Vyskyt této vady je Castéjsi nez vady pie-
vodni (Slowik, 2007).

Poskozeni centralni ¢asti mozku, sem fadime poskozeni mozkovych center ve span-
kovém laloku. V nich dochazi k abnormélnimu zpracovavani zvukového signalu

v korovych a podkorovych systémech (Slowik, 2007, éerny, 2008).

e SmiSena vada
Do této kategorie miuzeme zatradit kombinaci vady percepéni a prevodni (Slowik,
2007, Cerny, 2008).

Podle obdobi{ vzniku vady muzeme postizeni déle klasifikovat:

e Vrozené vady sluchu

Mezi né€ patii geneticky podminéné a kongenitalni vady. U geneticky podminé-
nych vad je pravdépodobnost jejich projeveni az 50% (Janderkova, 2011, 75).
Kongenitéalni vady se objevuji v prenatalnim a perinatilnim obdobi ditéte, tyto
poruchy vznikaji napiiklad onemocnénim matky v téhotenstvi ¢i protahovanym

porodem (Lejska, 2003).

e Ziskané vady sluchu

Objevuji se po narozeni ditéte, zahrnuji déleni v souvislosti s fixaci Fe¢i a pomahaji

tak dale diagnostikovat postiZeného. Fixace fec¢i probih& v obdobi od novorozenéte

! Elektroakusticky piistroj, jehoz ukolem je zesilovat a modulovat zvuk.* (Lejska, 2003, 55)



1. Uvedeni do problematiky sluchového postizeni

do Sesti az osmi let ditéte. Toto kritérium je dulezité hlavné z pedagogického a

logopedického hlediska (Lejska, 2003). Délime je na:

— Sluchové vady ziskané pred fixaci feci se objevuji do Sesti let véku ditéte (nebo
az do osmi let). Pokud dité projde jakymkoli onemocnénim, napiiklad zané-
tem mozkovych blan, traumatem, trazem hlavy ¢ opakovanymi stfedousnimi
zénéty, muze se vada sluchu objevit. Tato onemocnéni maji rizné dopady
na jejich komunika¢ni schopnosti. Vétsinou se fe¢ nijak nevyviji a mé spise
degradujici tendenci (Lejska, 2003).

— Sluchové vady ziskané po fixaci feci postihuji déti, mladez, dospélé i seni-
ory. Pri¢inou mize byt dlouhodobé nadmérné zvukové zatiZeni nad 85dB a
MiiZzeme sem zafadit stafeckou nedoslychavost, se zvySujicim se vékem se zhor-
$uji schopnosti vniméani zvuku, protoze s vékem postupné odumiraji sluchové
buniky. Dal$im dtvodem vzniku vady mtize byt poranéni hlavy ¢&i stfedniho
ucha (Lejska, 2003). Jako posledni zminime usni Selest neboli ,tinnitus au-
rium“. Je to onemocnéni, pii kterém dochéazi ke vnimani zvukového vjemu,
ktery nepochézi z vnéjsiho prostiedi. Predstavit si jej miizeme napiiklad jako

Suméni morte, piskani ¢i bzuceni drati vysokého napéti (Svétlik, 16. 12. 2011).

Stupen sluchového postizeni miazeme méfit audiometrem. Ten zjistuje silu a intenzitu
zvuku, ktery jesté slySime. Pro méfeni ztraty sluchu existuje mnoho 8kal, které se od
sebe ligi. Zde je uvedena skala, kterou vydala Svétova zdravotnickd organizace (dale jen
WHO) v roce 1980 (Hruby, 1996).

Prvni sloupec tabulky 1.1 uvadi intenzitu ztraty sluchu, ve druhém je uveden na-
zev kategorie dle WHO a tfeti sloupec rozdéluje ztratu sluchu podle vyhlasky MPSV
¢. 284/1995 Sb (Hruby, 1996).

1.2. Diagnostika sluchového postizeni

Diagnostika sluchu se provadi na oddéleni ORL neboli otorinolaryngologii. Lékaisti
specialisté zjistuji funkci sluchového ustroji riznymi metodami. Ty dokéazi specifikovat,

v jaké oblasti se vada nachézi. Podle druhu zapojeni vySetfované osoby je délime na
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Tabulka 1.1.: Klasifikace ztraty sluchu (Hruby, 1996, 13)

Intenzita Kategorie WHO Kategorie dle vyhlasky

0-25dB Normaélni sluch

26-40dB Lehka nedoslychavost Lehk4 nedoslychavost (jiz
od 20dB)

41-55dB Stiedni nedoslychavost Stredné t&zké nedoslycha-
vost

56-70dB Stredné tézka nedoslycha- | Tézk4 nedoslychavost

vost

71-90dB Tezké poskozeni sluchu Prakticka hluchota

vice nez 90dB, ale body | Velmi zavazné poskozeni | Uplna hluchota

v audiogramu i nad 1kHZ | sluchu

v audiogramu nejsou zadné | Neslysici Uplna hluchota

body nad 1kHz

objektivni a subjektivni. V subjektivni se vyZzaduje spoluprice vySetfovaného, avSak je

vétsi pravdépodobnost vzniku nepiesnosti. Objektivni zptsob se vyuZiva v pripadech,

kdy osoba neni schopna komunikovat z divodu zdravotniho, vékového ¢i kvili snizené

mentalni drovni, jako indikator odpovédi se pouziva napi. EKG (Lejska, 2003).

Podle Lejsky (2003) miizeme diagnostické metody rozdélit na:

1. Klasicka zkouska sluchu

Tato zkouska se provani b&zné u obvodniho lékare. Clovek stoji bokem k lékaii

a zakryva si nezkoumané ucho. Lékar ika slova, kterd musi pacient zopakovat.

Tato slova obsahuji hlasky s vysokou a nizkou frekvenci. Také se zkoumé stupen

hlasitosti, ktery osoba slysi (Lejska, 2003).

2. Subjektivni audiometrie

Zahrnuje vySetfeni slovni audiometrie, prahové ténové audiometrie a specidlni nad-

prahové testy (Lejska, 2003). Posledni metodé se blize vénovat nebudeme.
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a) Slovni audiometrie

Pro tuto metodu je diilezité nejenom spravneé slySet, ale i rozumét. Nahodné se
vytvori sestava 10 slov, kterd musi spliovat piisna kritéria fonetiky, fonologie
a lingvistiky. Vypocet ztraty se kalkuluje jednoduse. Celkovéa hodnota sestavy
je 100 % coz znamena, ze kazdé slovo reprezentuje 10 %. Hlasova intenzita se
v prubéhu vySetfeni méni. Diky tomu je mozné zjistit kiivku sluchu, prah

srozumitelnosti a procentualné vyjadiené porozuméni (Lejska, 2003).
b) Prahova téonova audiometrie

Pro presnéjsi specifikovani pfi¢in vady se provadi audiometrie. Pomoci pfi-
stroju je zjisténa piipadnd ztrata sluchu a jeji umisténi v tstroji. Provadi se
pomoci audiometru. Je to generator Cistych, frekvencné nastavitelnych tont a

sumu (Lejska, 2003).

Meéii se hladina intenzity v dB a frekvence v Hz. Zacina se na uchu s lepsim
sluchem se zakladni frekvenci 1000 Hz. V dalsim kroku vySetfeni se sleduje
kostni vedeni. Za usni boltec se prilozi vibrator, ktery rozkmita kost a da tak
impuls butkkdm ve vnitinim uchu. VySetfenim zjistime, o jaky druh vady se

jedna, a v jakém je rozsahu (Lejska, 2003).
3. Objektivni audiometrie

e Metody akustické
— Tympanometrie

Pomoci Tympanometrie je mozné usuzovat na funkci stfedniho ucha. Do
zvukovodu je vloZena sonda tympanometru a mikrofon, ktery snimé vnéa-
Senou akustickou energii, ktera se odraz{ od blanky bubinku. Veden{ zvuku
zélezi na tuhosti bubinku, postaveni kustek a obsahu stfedniho ucha. Z vy-
sledkt je mozno usuzovat na funkénost stfedousnich ¢astic a vyplnéni jeho

prostoru (Lejska, 2003).
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— Otoakustické emise

Této metodé se také fikd Kempovo echo.? Pi této metodé se vyset-
fuje pohyblivost mikrofibril, diky tomu je mozno zjistit funkénost vlas-
kovych bunék. Procedura se musi nékolikrat opakovat. Po nékolika nega-
tivnich odpovédich se pro dalsi diagnostiku pouzivaji elektrofyziologické

metody (Lejska, 2003).
e Metody elektrofyziologické

Sem patii vySetfeni podle evokovanych potenciali (Braintem evoked response
audiometry, dale jen BERA). Toto méFeni se pouZiva u pacientt, ktefi nejsou
schopni spolupréace. Provadi se ve spanku, kdy je mozno sledovat bioelektrické
signély, které vedou od nerva z vnitinitho ucha az do mozkového kmene a
korovych center. Na hlavu jsou pacientovi umistény elektrody, které vnimaji
impulsy vysilané ze sluchatek. Diky této metodé muzeme zjistit typ a velikost

sluchové vady (Lejska, 2003).

2Kemp se zabyval problémem piskani v uchu, které nevyvolaly vnéjsi podnéty. Zjistilo se, Ze zdrojem

zvuku je samotné ucho. Zptisobuji jej vlaskové buiiky ve vnitfnim uchu (Lejska, 2003).



2. Komunikace sluchové postizenych

Zakladem nasi spolecnosti je vzajemna komunikace. Krahulcova jej popisuje jako ,pro-
ces vymény, dorozumivani a zprostiedkovani zprav nebo informaci vieho druhu® (Kra-
hulcovéa, 2002, 12). Odvozuje se z latinského slova ,,communis“ neboli spole¢ny. Patii do
zékladnich spolecenskych slozek osobnosti. Diky ni dochazi k integraci jedincti se spo-
le¢nost! a samotnému vytvareni spole¢nosti. Povazuje se za jednu z nejdulezitéjsich a
nejrozsahlejsich oblasti ve védé. Komunikace je jednou z hlavnich podminek pro funke-
nost spole¢nosti a ur¢itym ukazatelem vyvoje populace (Krahulcové, 2002).

Uz v pocatcich vzniku populace se lidé museli dorozumivat. Malovali piktogramy, sym-
bolické obréazky, které pfindsely urcitou zpravu. Pfi lovu potravy pouzivali posunkova
znameni beze slov, aby nevyplasili svou kofist. Mtizeme tedy fici, Ze jiz v téch dobach se
objevuji prvopoc¢atky nonverbalni komunikace probihajici pomoci znaki a symbolt (Kra-
hulcova, 2002).

Na pocatku 18. stoleti se narodila jedna ze znamych osobnosti specidlni pedagogiky
Abbé De L’Epée. Kosinova uvadi, ze jeho vyuka a mysleni pfedbéhly dobu (Kosinova,
2008). Zakladnim poznatkem bylo, Ze dorozumivani neslysicich pomoci znaku je jejich
matei'skym jazykem, kterému by se ve vyuce méla vénovat velkid pozornost. Tato mys-
lenka méla pozitivni dopad na vyvoj osobnosti postiZzeného. Ale vyvoj fe¢i ve znacich
nezaznamenal prudky vzestup diky riznym historickym udalostem. Ve 40. az 80. letech
bylo znakovani u nas ve skolach zakazéno. Jakékoli odliseni od ,norméalniho“ dorozumi-
vani bylo komunistickym rezimem zakazano a potlacovano. U neslysicich byl potlacen
pfirozeny vyvoj znakové komunikace. Pouzivala se predevsim orédlni metoda dorozumi-
vani (Souralova & Langer, 2005).

V dobé komunismu se neslysici uzavirali pred svétem, protoze byli znevyhodnovani.
Spoleénost je brala jako postizené osoby, vyfazené z normalniho zivota. AZ po pfevratu

se atmosféra spoletnosti zménila. Zacaly se vytvaret spolky sluchové postizenych a oni
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sami se zacali sdruzovat na nové poradanych akcich. Tam se komunikace ve znakovém
jazyce obnovila. Tim vznikla moZnost rozsifovani znakové zésoby o dalsi slova. S bouf-
livé nastoupivsim elektrotechnickym rozvojem bylo moZzné zaznamenéavat znakovy jazyk
pomoci kamer a CD prehravaci. To napomohlo a napoméaha k rozvoji a Sifeni znakového

jazyka po celém svété (Souralova & Langer, 2005).

2.1. Charakteristika komunikace

Osoby se sluchovym postizenim majf jinou formu komunikace nez majoritni spole¢nost.
Avsak kdyby sedél neslysici vedle vas v tramvaji, nepoznéate rozdil, dokud neza¢ne komu-
nikovat. Vétsinou se dorozumiva znakovym jazykem nebo méné srozumitelnou verbalni
mluvou. Podle toho, v jaké situaci se nachazi. V komunikaci se sluchové postizenym se
neslySici primarné bavi znakovym jazykem, kdyz ale mluvi ke slySicimu, vétSinou se snazi
pouzivat e, protoZze nepfedpoklada jeho znalost znakového jazyka.

Pro korekci sluchové vady nosi nékteri na uchu technologicky pristroj, ktery umoziuje
lepsi snimani zvuku. Jsou to naslouchadla riizného druhu a nebo kochlearni implantaty.!

Neslysici 1idé jsou velmi veseli a berou zivot tak trochu s nadsazkou. I proto mozna
vznikly rizné legendy o tom, jak se zacal pouzivat znakovy jazyk. Jejich dilezitost v his-
torii znakového jazyka neni velikd. Maji spiSe za cil posileni hrdosti vzhledem ke své
komunité a je tfeba k nim pfistupovat s uréitou mirou nadsazky. V legendach se vypravi
o vzadjemném porozuméni si beze slov slysici s neslysicim. Pfib&ht je mnoho a vyjadiuji
Casto pocity, které neslysici citi, kdyz mu zdravi lidé nerozumi. Jsou to takové historky
psané neslysicim (Kosinova, 2008).

Prvni pocatky popisu a charakterizovani znakového jazyka se datuji do roku 1960,
kdy American William Stokoe zdokumentoval, Ze znakovani stoji na nékolika zakladnich
stavebnich kamenech. Délime je podle nastaveni, polohy a pohybu rukou. Z 55 zdkladnich
kament je tak mozno sestavit mnoho dalsich znakt (Kurcova & Brozik, 2004-2012).

V Ceské Republice byl uzdkonén znakovy jazyk az v roce 1998, Zakonem o znakové feci

a 0 zméné dalsich zakonu ¢. 155/1998 Sb. Ten definuje znakovy jazyk jako ,pfirozeny a pl-

'Kochlearni implantat je kompenza&ni pomiticka, které umoziiuje pii podkozeni vlase¢nic v hlemyzdi na-
hradit a tak pfedat informaci sluchovému nervu. Tak je umoznéno neslySicimu lepsi vnimani okolniho

svéta (Lejska, 2003).
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nohodnotny komunika¢ni systém, tvoreny specifickymi vizualné-pohybovymi prostiedky,
tj. tvary rukou, jejich postavenim a pohyby, mimikou, pozicemi hlavy a horni ¢asti trupu.
Cesky znakovy jazyk ma tyto zakladni atributy, tj. znakovost, systémovost, dvoji ¢lenéni,
produktivnost, svébytnost a historicky rozmér, a je ustalen po strance lexikalni i grama-
tické“ (sagit.cz, 1996-2012, §4).

Krahulcova (2002) uvadi, ze zékladni jednotkou znakového jazyka je urcity znak, jemuz
prinalezi néjaky vyznam. Muzeme fici, Ze je srovnatelny se slovem. Tento komunikacni
systém vSak nemé psanou formu. Diky tomu je mnohdy zpochybiovano, zda se jedna
o jazyk (Krahulcova, 2002).

Neslysici u nas pouzivaji hlavné cesky znakovy jazyk. Mohlo by se zdét, Zze znakovy ja-
zyk je mezinarodni, protoze se vyuziva pro vysvétleni znaku vizualizace (nakresleni kiivky
¢i ukonu). To v8ak neplati. Jen z padesati procent je takto vysvétlen znak (Hudakova,
2005).

Rozdily v jednotlivych jazycich si mtizeme ilustrovat na znaku stromu. U nés jej zna-
zoriiujeme tak, Ze jej kicime. V USA jej stylizuji jako vétve plapolajici ve vétru a v Cing
jej znakuji jako obejmuti stromu (Hudakova, 2005).

Univerzalnost tohoto jazyka tedy neni jednoznacéna. Otazkou zustavé, zda je znakovy
jazyk diky vizualizaci jednodussi. Muze se zdat nékdy az primitivni, ale jen pokud neza-
brousime do abstraktnich pojmi. Bylo pfedmétem vyzkumu, zda mohou znakovy jazyk
jako dorozumivaci prostfedek pouzivat také lidoopi. Bylo zjisténo, Ze ¢aste¢né ano. Lido-
opi v8ak zvladnou pouzivat jen dané posunky, nedokdzi znakovy jazyk pozivat v kom-
plexnim méritku jako komunikaéni systém. Je pro né piili§ slozity, mé pftiliS mnoho
funkei (Hudékova, 2005).

Cesky znakovy jazyk neni na celém tzemi CR jednotny. Je ¢astecné lokalizovan. Pro
jedno slovo miZe existovat vice znaki. Hlavni rozdily jsou mezi Cechami a Moravou. Je
to dano historickou situaci, sluchové postiZzeni neméli moznost se setkavat a ucit se nové
znaky od jinych neslysicich. Prosté si vymysleli sviij znak (Hudékové, 2005).

Riznorodost znakt nékdy umocnuje problémy v komunikaci, které vedou k nedoro-
zuméni. Na druhou stranu existuje moznost rozsiteni znakové zasoby. Znakova zasoba
neslysiciho je dana i prostfedim, ve kterém se nachazi. Jestli chodi do Skoly nebo se reali-
zuje v organizacich pro sluchové postizené, kde muze znakovy jazyk pouzivat (Strnadova,

1998).
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2. Komunikace sluchové postiZzenych
2.2. Komunikac¢ni bariéry

Podle Slowika (2007) je komunika¢ni bariéra handicap, ktery je vytvoreny sluchovym
postizenim. Tvoi{ problémy v komunikaci, v orientaci, vyvoji mysleni, v socialnich vzta-
zich a zvySuje psychickou zatéz (Slowik, 2007).

Rozvoj mysleni ¢lovéka je tGzce spojen s vyvojem Teci. Souvisi s vyvojem pohybu mlu-
videl, dychacich svali a psychomotorické oblasti v mozku. Pustova (1997) pise, Ze roz-
vijime-li fe¢, souc¢asné rozvijime mysleni ¢lovéka. Proto ¢asto dochazi k pozdéjsimu rozvoji
mysleni{ u sluchové postizenych. U¢ime-li se novou véc, nas mozek pracuje ve schématech,
ve schématech poznévame véci, ve schématech si véci zapamatovavame, chybi-li jedna
podstatné ¢ast poznavaciho procesu, jako napiiklad zvukovy zdznam, muaze dochézet a
¢asto dochézi k nepresnostem, omylim a obecné je pro neslySici velmi tézké pochopit
slozité problémy. Proto napfiklad ¢tou-li neslysici knihu, davaji pfednost verzi, ktera je
upravena pro neslysici (Puastova, 1997).

NemiuZeme Fici, Ze by neslySici byly osoby s nizsim 1Q. Naopak Pulda (1999) uvadi, ze
vétsina z nich ma pramérné IQ stejné, jako majoritni spole¢nost. Zalezi spiSe na vytvoreni
dobrého prostfedi pro rozvoj neslysiciho ditéte. Pulda také uvadi, Ze je rozdil mezi vy-
chovou u slysicich a u neslySicich rodi¢a. V pribéhu jeho prizkumu bylo zjisténo, ze déti
neslysicich rodi¢i mély vyssi IQ nez déti rodici slysicich. CoZ je zajimavé zjisténi (Pulda,
1999).

Jeden z faktoriu ovliviiujici rozvoj neslysictho ditéte neslysicich rodi¢i muze byt fakt,
ze pokud neslySici rodice zjisti, Ze jejich dité je také neslySici, nedochazi k Soku a de-
presim z nastalé situace. Dité tak vyrtstd v mensim psychickém napéti. Je piijiméno
s laskou a radosti bez toho, aby bylo vystavovano obvifiovani, Ze je také neslysici jako
jeho rodi¢ (Pulda, 1999).

Nékdy se muze zdat, ze neslySici ignoruji podnéty od slysicich, napf. volani nebo
troubici auto. Musime si ale uvédomit, ze jejich vnimani se omezuje jen na jejich vi-
zus neboli zorné pole. To co nevidi, na to nereaguji. Z tohoto divodu se jim snizuje
schopnost orientace v prostoru (Slowik, 2007).

Zijeme ve spolefnosti s lidmi mluvicimi riznymi jazyky, proto mohou vznikat rizné
nedorozuméni. Dojde-li k takové komunikaci a ta ovlivni né¢i zkuSenost, vznikne urcita

bariéra. Komunikace slysiciho s neslySicim nen{ vyjimkou. Lidé majoritnich skupin pou-
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zivaji jiny zptisob komunikace nez neslysici. Pii téchto nedorozuménich se neslysici citi
ménécenny a pokud se opakované setkdva s nepochopenim, upada jeho motivace porozu-
mét. Mize dokonce upadnout do depresivnich stavii (Pulda & Lejska, 1996).

Boje s nedorozumeénimi pii setkéni s neslySicimi jsou ¢asté. Slysici si pfipadaji Spatné
a trapné, pokud neumfi znakovy jazyk. I pro neslysiciho je frustrujici, kdyz lidé nerozumi
jeho pozadavkim a on jim nedokadZze vysvétlit, co potfebuje. Odtud pochazi nejvétsi
problém integrace sluchové postiZzenych osob do majoritni spole¢nosti. Z tohoto divodu
se omezuji vztahy mezi obéma skupinami, utuzuji se jen s té€mi, se kterymi je mozné se
domluvit. Neslysicim tak ubyva moznosti pro navazani dalsich kontaktt s okolnim svétem.
7 tohoto divodu nam muze pripadat, Ze se sami sluchové postiZeni strani spolecnosti a
uzaviraji spolky, ve kterych se objevuji jen osoby s poruchou sluchu. Vétsinou v takovém
spolku najdeme slySici pouze v pripadé, Ze jsou blizce pfibuzni neslySicimu, naptiklad

dité ¢ partner. Vuéi jinym slysicim chovaji neduvéru (Kosinova, 2008).
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3. Cilové sporty

Lidé se od nepaméti pokousi trefit cil, at uz jde o pohyblivy cil pfi lovu ¢i v rytifském
turnaji nebo cil stabilni. Postupem ¢asu se z boji o tzemi staly soutéze a vyvinula
se ruzna sportovni odvétvi. V odbornych textech mizeme nalézt pojmenovani cilové
sporty (Taborsky, 2007).

Charakterizujeme je jako ¢innosti, pfi nichZ se snazime pfedmétem (napi. koule, mi¢,
Sipka) co nejpiesnéji piiblizit stanovenému cili. Zakladni dovednosti, ktera je pro tyto
sporty typicka, je koordinace ruky a oka. Také spravné soustiedéni je zakladem tspé-
chu (Taborsky, 2007).

Do téchto cilovych sportii patii také kuzelkovy typ. Jeho cilem je porazit vice kuzelek
nez soupef. Ten, kdo dosadhne nejvyssiho poctu shozenych kuzelek, vyhrava (Téaborsky,
2007).

Tyto sporty jsou naro¢né z hlediska koordinace pohybi, kdyz kouli posilame na drahu.
P1i hodu je dilezity spravny pocet krokli, vhodné nacasovani, i dotdhnuti pohybu ruky
pii hodu koule napt. u bowlingu (Jowdy, 2005).

Prvkem, ktery nelze opomenout, je také psychické rozpolozeni hrace. Zakladem tispéchu
je soustiedéni a dostatek herni pohody. Toho lze docilit pravidelnym tréningem, ktery

zvySuje psychickou i fyzickou zdatnost (Jowdy, 2005).

3.1. Bowling

Je to uz pres 1201let, kdy byl v Americe prestaven tento pomérné novy cilovy sport.
Bowling je jedna z nejpopularnéjsich volnocasovych aktivit na svété. Hraji ho mladsi i
starsi generace. Ucast neni vékové omezena. Autoti John & Nosek (2001) uvadi, Ze se
jedna o ¢innost pfi niz se ¢lovék vyborné uvolni a odreaguje. Nemusi si lamat hlavu
ani nad tthou koule, jednoduse si vybere tu, ktera mu nejvice vyhovuje, pfiméfenou své

fyzické zdatnosti (John & Nosek, 2001).
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Hraje se ve skupiné lidi, které tato hra bavi. Je to tymovy sport a to byl mozna také
jeden z faktorid, ktery ovlivnil oblibenost tohoto sportu u sluchové postizenych.

V Ceské republice je bowling velmi znamym a zadanym sportem, stejné jako velmi
podobny sport kuzelky (Ceské kuzelkarska asociace, 2006—2012, Ceska bowlingové aso-
ciace, 17. 3. 2008). V nasi spole¢nosti je malo lidi, ktefi by nikdy bowling nehrali. Je to
zpisobeno hustou sit{ klubi a restauraci, kde si jej miize kazdy zahrat. Stézejnim bodem,
ktery zrejmé vedl k jeho tspéchu, je moznost setkavani se s prateli a vénovani se stejné
¢innosti, kterd nevyzaduje hvézdné atletické vykony. Uspéch zavisi na koordinaci vice
faktord a hlavné jde o spole¢nou zabavu. Hra bowlingu je zaroven aktivnim odpoc¢inkem

a Casem stravenym s pfateli.

3.1.1. Historie

V Cesku se zacal bowling hrat az v devadesatych letech dvacatého stoleti. AvSak tento
fenomén mél raketovy vzestup. V souc¢asnosti nalezneme v kazdém mensim mésté alespon
jednu bowlingovou drahu (John & Nosek, 2001).

7Z historického hlediska se hra bowling poji s disciplinou kuzelky. Prvni zdznamy o nich
se datuji do obdobi starého Egypta. Dalsi zminky nalézame ve 4. stoleti na tzemi sou-
¢asného Némecka, kde slouzily spise nabozenskym ritualim. Postupem casu se kuzelky
rozsitily do Anglie, kterd je déle $ifila na dalsi kolonizované ostrovy. Nejvétsi kolonii,
Ameriku, hra nadchla a $ifila se zde déal. Dokonce byla jeden ¢as zakazana kvili ha-
zardu (John & Nosek, 2001).

Zde také doslo ke zméné v pravidlech kuzelek. Byla pridana jedna kuzelka, ¢asem se
ustalila pravidla a hra dostala novy néazev ,bowling* (John & Nosek, 2001).

Nejvétsi rozmach bowlingu byl ve Spojenych stétech, kde mé hra dokonce své vlastni
mezinarodni muzeum v Sant Louis. Z Ameriky se dale rozgifila na Asijsky kontinent, kde
mé& mnoho piiznived. Asiaté se poté stali jednémi z nejlepSich hrac¢i svéta. Na svété dnes

hraje bowling pfiblizné 100 miliont lidi (John & Nosek, 2001).

3.1.2. Charakteristika

Pfesné charakteristiky hry byly uvedeny v pravidlech a schvaleny dnes jiz neexistujici
Mezinarodni bowlingovou asociaci (dale uvadénou jako IBA). Zde uvedeme jen néktera

dulezitéa specifika (Taborsky, 2007).
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Soutéz se hraje po jednotlivcich, dvojicich a nebo druzstvech o t¥ech lidech. Po odehrani
jednotlivych , frama“ neboli hodi se souperi stiidaji. Framu je deset. Frame se sklada
z jednoho, nebo dvou hodi kouli. Prvni hod se umistuje do plného poc¢tu kuzelek. Druhy
je povazovan za ,dorazkovy“, kdy se hra¢ snazi shodit zbylé kuzelky. Pokud je shodil
v8echny napoprvé, iika se tomu ,,strike” a druhy doraznovy hod se logicky neuskuteciiuje.
V poslednim desatém framu, pokud hra¢ shodi vSechny kuzelky, ma moznost hazet jesté

jeden frame. Hrac¢i soutézi na stejné draze (John & Nosek, 2001).

3.1.3. Prostredi

Bowling se hraje v krytych haldch. V prostoru jsou umistény specidlné upravené drahy.
Rozdélujeme je na Casti podle acelu: klouzajici, rolujici a obloukova. Klouzajici ¢ast je
pocitana od preslapové ¢ary k sipkam. Byla dfive konstruovana z tvrdého dieva tak, aby
vydrzela napor dopadu koule. Dalsi ¢ast se nazyva dle toho, Ze zde koule za¢ina rotovat.
Je to dano tenkou olejovou vrstvou na povrchu. Posledni, obloukova ¢ast je skoro sucha.
Byvala taktéz tvorena z tvrdého dfevéného materidlu, nyni jsou vSechny casti drahy
vyrobeny z plastu, ten tvoii ¢tyficet lamel (John & Nosek, 2001).

Celkova délka drahy je 18,3 metru a sitka 107 centimetri. K lepsimu vniméani prostoru
slouzi §iky a body, které mifi pfesné na postavené kuzelky, viz. obrazek 3.1. Napiiklad na
kuzelky ¢islo jedna mifi prostfedni Sipka. Podobné postaveni maji i body na rozb&hové
plose. Po stranach plochy jsou odvodové zlabky. Na konci jsou umistény sbérace kuzelek
od nichz vede kolejnice az do podavace kouli (John & Nosek, 2001).

Velkou vyhodou bowlingovych center oproti kuzelndm jsou pujc¢ovny bot, které jsou
umfistény piimo v zafizeni. Je tak zajisténa zaroven ochrana drahy i pohodli hract, kteri
nemusi nosit boty s sebou.

Vybaveni které potifebujeme ke hie sestava z: bowlingové koule a vhodné obuvi. Koule
je vyrabéna z plasti, jedna se bud o polyuretany & reaktivni plasty. Zalezi také na
tom, zda koule obsahuje jadro a jaky ma povrch. VSeobecné plati Ze lesklé 1épe klouzou
a drzi smér. Matné spiSe rotuji. Do koule jsou vyvrtany tii diry na prsty. V soutézich
maji hraci vétsinou své vlastni koule, kde maji diry udélané piimo na miru (Jowdy,

vvvvvv

vénovat nebudeme, protoZe nesouvisi s cilem préace.
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Schéma bowlingové drdhy 1:5 Bowlingova dréaha 1:15

Obrézek 3.1.: Schéma bowlingové drahy (Taborsky, 2007, 65)
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Pro profesionélni tcely jsou pfesné predepsana pravidla, jak se ma hrac¢ obléci a obouti.
Predepséno je tricko s limeckem a kalhoty. Zeny mohou hrat v sukni. Obuv tvoii specialni
bowlingové boty, které maji kozenou podrazku. Technologie vyroby obuvi se neustéale
zlepsuje, jejim hlavnim cilem je zdokonaleni skluzu pfi kone¢né fazi hodu. Hraci vyuzivaji

také ruznych pomicek na ¢isténi kouli, zpevnéni prstiu ¢i zapésti a dalsi (Jowdy, 2005).

3.1.4. Asociace bowlingového sportu

V8echny soutéZe, at uz se jednd o amatérské, standardni ¢ mistrovstvi Ceské repub-
liky, jsou registrovany pod hlavickou Ceské kuzelkarské a bowlingové federace (déle jen
CKBF). Ta zastFesuje odvétvi kuzelky i bowling (éeské bowlingova asociace, 17. 3. 2008).

Tato organizace je Clenem Evropské bowlingové federace i Svétové bowlingové asoci-
ace. Porada mistrovstvi jednotlived, dvojic, druzstev, juniori, kadett a seniorti. Vysila
reprezentaci na mezinarodni soutéze. Pod jeji zaStitou se v Ceské republice organizuje
vnitrostatni liga. Jedna se o extraligu, kde hraci usiluji o titul mistra republiky, a také
o regionélni soutéze. Extraliga ma dvé skupiny muzi a jednu skupinu Zen. Celostatni
liga je rozdélena do t¥f skupin muzi a jedné skupiny Zen. V regionélnich kategoriich jsou
registrovany t¥i regionalni skupiny druzstev (Ceska bowlingové asociace, 17. 3. 2008).

Hlavni hraci sezéna trva od podzimu do jara u muzi. Zeny hraji po cely rok. V pod-
zimnich mésicich se soutéZici snazi o postup a na jafe zapoli o udrzeni ve skupiné. Hraje
se v hernich kolech, které trvaji ¢tyfi dny. Poté je usporddana kvalifikace do finéle a
pak samotné finale, do kterého se postupuje pii zapoleni o titul mistra Ceské republiky.
Regionalni soutéz je rozdélena na regiony podle kraji. Jsou to: severni, jizni, stfedni,
zépadni Cechy, region Praha a pak severni a jizni Morava (Ceské bowlingové asociace,
17. 3. 2008).

Zajimavym faktem je, Ze tento sport, ackoli je jednim z deseti nejpopularnéjsich sporta
na svété, neni zaregistrovan na Olympijskych hrach. Ac¢koli jsou porfadany mezinarodni
soutéze, kontinentélni a celosvétové mistrovstvi. Bowling je zaregistrovidn na Svétovych
hréch od roku 2005. Tato soutéz je urcena pro sporty, které nejsou olympijskymi. Prvni se
uskutecnila v letech 1981. Jako sidlo her vystupuje mésto Colorado Springs ve Spojenych
statech Americkych. Clenové Mezinarodni asociace Svétovych her jsou také ¢leny mezi-

narodnich svétovych federaci a zastupci riznych sportovnich odvétvi. Predsedou je ¢len
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olympijského vyboru. Program her se uskute¢nuje v 11 dnech. Ma podobny priubéh jako
olympiéda. Ceska republika se v bowlingu do finale soutéze neprobojovala (International
World Games Association, 2011-2012).

Je v8ak dulezité poznamenat, Ze je velky rozdil v tom, s jakym cilem hraci hru hraji.

Jestli se jedna o volnoc¢asovou pohybovou aktivitu ¢i spiSe o vrcholovy soutézni sport.

3.1.5. Bowling sluchové postizenych

Neslysici hraji amatérskou ligu v podle pravidel Ceské bowlingové asociace (dale jen
CBA). Nekteri sportovei hraji i mezi slySicimi soutézicimi. Kategorie pro neslysici existuje
od roku 2001. Maji také svou vlastni ligu od roku 2005 s ndzvem BWNL v niz hraji jen
sluchové postizeni. Zapasy ligy probihaji ve ¢tyfech kolech (I. Prazsky sportovni klub
nesly8icich, o.s., 2012a).

V ramci kvalifikace se neslysici zicastiuji pripravnych kol v pribéhu roku i putov-
nich pohara napiiklad Ostravského putovniho pohéaru. Systém hry je stejny jako u sly-
icich hraca. Sportovci jsou ¢leny Ceského svazu neslysicich sportovceti, kde je pritomen
hlavni koordinator pro toto odvétvi, jeho tikolem je dohliZet na pribéh soutézi v rameci
CBA (Cesky svaz neslySicich sportovet, 2012).

V mezinarodnim méfitku se uskutec¢nuji soutéze Mistrovstvi Evropy a svéta, které patii
mezi jedny z nejcennéjsich tituld. Je zajimavé, ze bowling je zafazen do deaflympijskych
sporti, ale ne do olympijskych. Mozné z diivodu popularity sportu u neslysicich.

Deaflympidda ma podobny pribéh jako Olympijské hry a je uréena osobam se slucho-
vym postizenim. V deseti dnech jsou odehrany vSechny soutéze a nechybi ani dvodni a
zévéreCné ceremonie. Prvni ,Deaflympiada‘, jesté pod ptivodnim nazvem International
Silent Games, se konala roku 1924 v Pafizi (International Committee of Sports for the
Deaf (CISS), 2012b).

Deaflympidda se déli na zimni a letni. A podobné jako Olympijské hry se stfida co
dva roky. Zimni obsahuje pét hlavnich sporti, jako je napriklad alpské lyZovani, snow-
boarding ¢i curling. V letnich hrach je zapsano 19 sporti. Mezi jedny z nejoblibené&jsich
patii plavani, fotbal, volejbal ¢i bowling (International Committee of Sports for the Deaf
(CISS), 2012a). V bowlingu se Ceska republika tcastnila her v Taipei v roce 2003. V za-

stoupeni ¢tyf hraca, jedné Zeny a tii muzu (Taipei Organising Committee of the 21st
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Summer Deaflympics, 2009). Dalsi hry se konaly v Buenos Aires v roce 2011, kde jsme
méli v bowlingu vétsi zastoupeni a zde se také Zensky tym umistil na pékném patém
misté (International Committee of Sports for the Deaf (CISS), 2012c). Dalsi uspéchy

budou uvedeny nize v tabulkach.

3.2. Kuzelky

I kdyz mé bowling kotfeny ve hi'e kuzelky, je to odlisny sport. Mizeme fici, Ze diky
kuzelkam, které se rozsitily po celé Evropé, se vyvinul také bowling a to zménou urdi-
tych pravidel (Jancalek et al., 2007). V naSem staté byvaly kuzelky velmi popularnim
sportem, ale velkou ¢ast popularity dnes prevzal pravé bowling. Mozna to souvisi s histo-
rickymi udélostmi po padu komunistického rezimu. V té dobé symbolizoval sport pfive-
zeny z Ameriky néco nového. Bowlingové haly vyrostly jako houby po desti a na kuZelny
se trochu zapomnélo. Presto si tento sport udrzel své priznivce a pomalu se vraci do
povédomi spole¢nosti. Ve svétovych méricich stale slavime tspéchy (éeské kuzelkarska

asociace, 2006-2012).

3.2.1. Historie

Hra kuzelky, jejiz historie saha az do 7000 let pfed naSim letopoctem méla mnoho po-
dob. Cile hry se rtizné ménily. Dokonce se hrély na panskych dvorech a byvaly zakazovany,
protoZe se staly hazardnim sportem (Janc¢alek et al., 2007).

Kuzelky maji v Ceské republice dlouholetou a bohatou tradici. Dostaly k nam se
$védskymi vojéky, proto byly ¢asto pfezdiviny Sveédi. V Cechéch se hra ujala na vesnicich,
ale také ve méstech. Povrchy drahy se ménily, od travy, mramoru, asfaltu az po beton.
U nés vznikl prvni prototyp nové drahy, ktery tvoii beton s plastovym povrchem. Hlavnim
méfitkem kvality byla nepromokavost materialu (Jancalek et al., 2007).

Kuzelky se hravaly ve volném ¢ase na mistech, ktera slouzila ke shromazdovani. Proto
se Casto drahy stavély u hospod. Aby nedochéazelo ke zranéni pii hie pod vlivem alkoholu,
bylo piti alkoholu pii hie zakazano (Jancalek et al., 2007).

Véhlas kuzelek se odrazel i v jinych sportovnich odvétvich. Pro gymnasty se hra stala

uréitou cvi¢ebni pripravou, fyzickou i psychickou. Zdvihani koule, spravny rozbéh ¢i
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naladéni pfi hie zlepsuje vykon zavodnika i v jinych sportech. V této dobé se dostaly
kuzelky také do télovychovnych oddilti. Zde nasly své priznivce a staly se samostatnym
sportovnim odvétvim (Jancalek et al., 2007).

statné Ceské organizaci silila a v roce 1937 vznikla Ceskoslovenské kuzelkéiska asociace
(dale jen CKA) V bohaté historii nageho naroda zustavaly kuzelky popularnim sportem.
V roce 1942 bylo registrovano pres 157 klubti a 4 262 ¢lenii. Vydavaly se mési¢niky o ku-
zelkarském sportu a informovaly tspéSich naSich sportovci. Ty nebyly malé. Od roku
1962 bylo zaznamenano mnoho tspécht na svétové trovni (Jancalek et al., 2007).

Vyvoj svétového kuzelkarstvi se datuje od roku 1926, kdy vznikla IBA, pod kterou
spadaly také kuzelky, ackoli se specializovala vice na bowling. éleny byly evropské i
americké stéty. Ceské republika vstoupila do asociace v roce 1938. Ukolem organizace
bylo poradat mezinarodni soutéze jako napt. Mistrovstvi Evropy a svéta (Jancélek et al.,
2007).

Po letech se asociace zacala zaméfovat na americky styl hry. Nékterym ¢lenim orga-
nizace se nelibil tento pfistup, a proto vytvorili Mezinarodni kuZelkaiskou federaci (dale
jen FIQ) roku 1952. Tak se bowling a kuzelky definitivné oddélily a vznikly dva sporty.
Bowling se stal oficidlné novou hrou a kuzelky zase si udrzely svou podobu (Jancalek

et al., 2007).

3.2.2. Charakteristika

V souladu s pravidly Ceské kuzelkarské asociace jsou poradany ligové soutéze a mis-
trovstvi republiky. Soutézi se v kategoriich jednotlivec, dvojice ¢i druzstvo a to v disci-
plinach 60, 100, 120 a 200 hodu sdruzenych (dale jen hs). S po¢tem 60 hs hraji vétsinou
zékovské kategorie, amatérské ligy a turnaje. 100 hs hazi kategorie dorostencti, juniori a
zen. Tato kategorie se povazuje za nejcastéjsi hranou v Ceské republice (éeskoslovensky
kuzelkarsky svaz, 1992).

V ceské lize a v mezinarodnich soutézich se hraje na 120 hs. SoutéZze s 200 hs se oznacuji
jako kuzelkafsky maraton. V minulosti se v Cechéch maraton hral, ale upustilo se od néj.
Divodem byla délka hry. Navzdory tomu se v nékterych statech stile poradda (Ceské
kuzelkarska asociace, 2006-2012).
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Soutézi se v disciplinach plnych, dordzkovych ¢i sdruzenych. Plné disciplina znamené,
ze jsou pro kazdy hod postaveny vSechny kuzelky. Dalsi druh discipliny se nazyva do-
razkovy, protoze se skldda z hodu do plného poctu kuzelek a pak z hoda do kuzelek,
které zistaly neshozeny. Po shozeni vSech se proces opakuje. Posledni druh discipliny je
oznacen jako sdruzené hody. Jedné se o kombinaci plnych a dorazkovych hodi pil naptl.
Naptiklad pfi 100 hs se hazi na jedné draze 50 plnych a na druhé 50 dorézkovych hodt.
Sdruzené hody jsou nejcastéji pouzivany v Cechéch a v mezinarodnich méfitcich (éesko—
slovensky kuzelkarsky svaz, 1992).

Hraje se nejcastéji na specialnich povrsich, které jsou neustéle vyvijeny. V soucasnosti

tvoii zéklad betonovy podklad, na némz je nanesena uméla hmota (John & Nosek, 2001).

3.2.3. Prostredi

Hra se uskuteciiuje v kuzelndch. Rozméry a presné pokyny pro vzhled kuzelen jsou
pfesné dény v pravidlech (Ceskoslovensky kuzelkarsky svaz, 1992). Témito podrobnosti
se vSak nebudeme zabyvat.

Hlavnim znakem hry je rozestaveni deviti kuzelek do kosoc¢tverce. Rozméry drahy jsou
jiné nez u bowlingu, na délku je to 19,5 metru a na $ifku 138 centimetrii s boénimi zlabky.
Mize to byt také 150 centimetri. Di{ve existovaly drahy s mantinely. Pokud se koule pfi
hfe mantinelu dotkla, hod se nepoéital (John & Nosek, 2001).

Draha se rozdéluje na ¢asti. Na zacatku je umistén hraci prostor, ktery je vymezen bi-
lou ¢arou. Uprostied se nachézi v podélné ose pruh odlisné barvy. Jedné se o ,,nahazovaci
desku“ na kterou musi byt koule umisténa pfi vypusténi, viz obrazek 3.2, pokud se na ni
neocitne, poc¢ita se hod jako chybny. Koule po narazu do kuzelek pada do ,dopadisté”,
kde je pak automaticky odebrana a vracena do zésobniku kouli. Ten slouzi jako zdsobérna
kouli pro dany par drah. V zadni ¢asti drahy je umistén automaticky stavé¢ kuzelek. Ku-
zelky jsou zavéSeny na Snurach. Na Cele stavéce je umistén svételny kiiz, ktery ukazuje
pocet stojicich kuzelek. Také poc¢itd mnozstvi shozenych celkem, pocet hodu a dava signal
k dalsimu pokusu. Hala musi byt spravné osvétlené tak, aby neoslepovala hrace (éesko—
slovensky kuzelkarsky svaz, 1992).

Jak bylo dfive zminéno, tvar se lisi od tvaru kuzelek bowlingovych, je uzsi s vétsi pod-

stavou, vypadéa jako valec (nikoli jako banka). Kuzelky stoji na loziskovém kiiZi ve tvaru

22



3. Clilové sporty

Schéma kuzelkarské drahy 1:5 Kuzelkarskd draha 1:15

Obrazek 3.2.: Schéma kuzelkaiské drahy (John & Nosek, 2001, 65)
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kosoctverce. Jejich vyska je 40 centimetri a primér 10 centimetri. Hmotnost se pohy-
buje okolo 1,75 kilogramii. Dokonce méa kazda z nich své presné oznaceni (John & Nosek,
2001). Pripravuje se novy druh kuZelek s novym tvarem, ktery jesté neni schvalen svéto-
vou kuzelkarskou federaci (Jancélek et al., 2007).

Vybaveni, které do kuzelny potiebujete, neni neobvyklé. Jedna se o spravnou salovou
obuv. Ta amatérskému hraci stac¢i. Bohuzel si ji na rozdil od koule nemiizete ptijéit na
misté.

Vyhodou kuzelek je, Ze si profesionalni hrac¢ nosi jen jednu kouli. Koule méa pfedepsanou
hmotnost 2,82-2,87 kilogramt. V priméru mé okolo 16 centimetrti. Povrch je hladky a
rovnomérny. Nejcastéji se drzi v dlani a pfidrzuje se prsty. Pro zakovskou kategorii je
& Nosek, 2001). Pt soutézich je nutno mit spravny tabor a to tricko a trenyrky z baviny
¢i umélého vlakna. Také se pouzivaji rizné pomucky proto, aby koule neklouzala v ruce,

pro ty, kdo maji mensi dlan ¢i kratké prsty (éeskoslovensky kuzelkéarsky svaz, 1992).

3.2.4. Asociace kuzelkového sportu

V soucasné dobé existuje organizace CKA, kterd spada pod Ceskou kuzelkafskou a
bowlingovou federaci. Ta vznikla v roce 2001 jako reakce na rozsifeni bowlingu u nés.
CKA je ¢lenem FIQ. Pod jeji zastitou jsou poradéany ligové soutéze, Mistrovstvi Ceské re-
publiky a pohéar CKA. Vybor kvalifikuje reprezentaci, ktera putuje na rtiznd mezinarodni
utkani. Podle vékovych kategorii jsou hraci roziazeni do skupin: muzi, zeny, dorostenci,
dorostenkyné, seniofi, seniorky, juniofi, juniorky, zaci a zakyné (Taborsky, 2007).

Hlavni herni sezéna se uskuteciuje v obdobi podzim az jaro. Podzimni ¢ast se pocita od
z4r{ do prosince. Jako jarn{ ¢ast se oznacuji mésice leden az ¢erven. V téchto obdobich
probihaji turnaje dvojic a druZstev ale i jednotlivci. SoutéZe jsou koordinovany tak,
aby se neprekryvaly mezi sebou ¢ s mezindrodnimi klanimi. Rovnéz na sebe postupné
navazuji soutéze nizsich a vyssich kategorii (éeské kuzelkaiska asociace, 2006-2012).

Na mistrovstvich svéta a Evropy v kuzelkach se Ceska, republika velmi proslavila. Zis-
kala nespocet medaili, jejichZ seznam je k nalezeni na webovych strankach CKA. Jen

VVVVV

2007. Zlatych medailf je 36 za necelych 50let (Ceska kuzelkarska asociace, 2006-2012).
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3.2.5. Kuzelky sluchové postizenych

Sluchové postizeni hru kuzelky hrali jiz pred nastupem bowlingu, tj. pfes 30let (I. Praz-
sky sportovni klub neslysicich, o.s., 2012b). Tento sport byl u nich velmi populéarni, ale
v soucasnosti diky prichodu bowlingu se mnoho neslysicich zacalo zajimat pravé o néj.
Dtvodem by mohla byt mezinarodni prestiz, protoze bowling je registrovan jako dea-
flympisky sport, na rozdil od kuZzelek, které jim nejsou a nikdy nebyly (International
Committee of Sports for the Deaf (CISS), 2012b).

Soutéze neslysicich se potradaji podle reguli CKA, jsou menstho rozsahu nez bow-
lingové. Hraje se Mistrovstvi Ceské republiky neslysicich v jednotlivcich a druzstvech,
putovni pohary se hraji v Praze a Plzni, dale se sem fadi Velka cena Brna a také kvali-
fikace severovychodni a jihomoravské Zumpy. Zumpy jsou néco jako kvalifikace hra¢a do
zékladniho kola, jsou hrany jen v urc¢itych oblastech v Cesku (I. Prazsky sportovni klub
neslysicich, o.s., 2012b).

Na mezistatni trovni se neslysici zticastiiujl mezindrodnich turnaji, které maji tradici
vice jak 70let. Kategorie, v nichz se v Cesku sportuje, jsou muzi a Zeny. Muzské kategorie
mé vice zastupct nez zenska a lépe se umistuje v Mezinarodnim turnaji. V roce 2010
se dokonce cCesti neslysici stali vitézi druzstev. Nékteré kluby neslySicich se ztcastiuji i
soutézi slysicich. Napfiklad druzstvo Prvniho prazského svazu klubu nesly$icich, které
se ucastnilo Mistrovstvi Prahy ve druhé kategorii (I. Prazsky sportovni klub neslysicich,

0.s., 2012b).

3.3. Nejznaméjsi rozdily mezi bowlingem a kuzelkami

Nejzietelnéjsim rozdilem mezi hrou kuzelky a bowling je, Ze kuzelky u bowlingu maji
o néco kulatéjsi tvar a tak je jednodussi je shodit. Bowlingovéi koule ma t¥i otvory pro
prsty. Draha pro koule je vyrobena z jiného materialu. A pii hie probih& stfidani se
soupefem na stejné draze (John & Nosek, 2001).

U hry kuzelky je tvar kuzelek vySsi a uzsi, proto je obtiznéjsi je trefit. Draha je delsi
o metr a 8irsi o 50 centimetrii. Koule je o néco mensi a lehéi (John & Nosek, 2001). Herni
systém se aplné lisi. Kuzelky se jako volnocasova aktivita mohou zdét kreativnéjsi, kvili

moznym variantam ve hie, a pro kolektiv lidi zabavné&jsi.
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Osoby se sluchovym postizenim, stejné jako zdravi lidé, maji své zajmy a socidlni
potieby. Z tohoto divodu vyhledévaji spolecnost. Jednou z prilezitosti, jak je sdruzovat,
jsou také pohybové aktivity. Jednim z pomérné novych trendia v téchto pohybovych
aktivitach je hrani bowlingu. A zaroven jsou zde kuzelky, stalice v pohybovych aktivitach

neslysicich. Cilem této prace je, zmapovat tyto pohybové aktivity u sluchové postizenych.

4.1. Diléi cile

Prvnim diléim cilem je, pfiblizit situaci v bowlingu a kuzelkach sluchové postizenych
pomoci analyzy jejich soutéZnich vysledki.
Druhy diléim cilem je, pomoci dotazniku zjistit blizsi informace o hracich, ktefi se

vénuji témto pohybovym aktivitam.

4.2. Ukoly vyplyvajici z dil¢ich cila

V ramci prvniho dilétho tkolu budou provedeny tyto ¢innosti. Zaprvé analyza sou-
téznich vysledkt neslysicich z historického hlediska a také srovnani vykont slySicich a
neslysicich jak v Ceské republice tak i v zahraniéi. Diky vysledktim bude mozné zjistit
jejich vyvojové tendence v ramci soutéznich vykont. Z toho lze usuzovat na stoupajici ¢i
klesajici trend. K tomuto tcelu vyuzijeme statistické analyzy a grafy.

K dosazeni druhého dil¢iho cile bude pouzito dotaznikového Setfeni, které se pokusi
blize charakterizovat hrace kuzelek ¢ bowlingu. Ucelem bude zjistit zda se bowlingu ¢
kuzelkdm vénuje spiSe muzska nebo Zenska populace, jestli bydli spiSe ve méstech ¢i na
vesnicich, zda se vénuje také jinym sporttim, stupen postizeni, vékovou kategorii, profesi
¢i zdjem o obé aktivity. Cilem dotazniku je tedy charakterizovat populaci bowlingovych

hraca a kuzelkara se sluchovym postizenim.
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Nyni se budeme zabyvat metodikou préace, jakym zpusobem jsme postupovali k cili
prace. Zaprvé je to provadéni analyz na soutéznich vysledcich neslySicich, zadruhé je to
prozkoumani situace neslysicich hra¢u metodou dotazniku. Teorie, kterou jsme zminili
v prvnich ¢astech prace, ndm pomuze formulovat vyzkumné otézky, které se pokusime
osvétlit prizkumem v ramci druhého diléiho cile. PopiSeme si zkoumany vzorek a vSechny
metody a postupy, které jsou v priuzkumu pouZity.

Pro védecké metody, jakou je naptiklad dotaznik, je charakteristické, Ze jsou objek-
tivni, odpoutény od néazorti, postoji a jinych okolnich nezadoucich vlivii (Chraska, 2007).

Téchto premis se budeme snazit drzet.

5.1. Vybér sledovaného vzorku

U analyz vysledkt byly vybrany soutéze tak, aby je bylo mozné mezi sebou srovnavat.
V kuzZelkich to za narodni méfitko byla mistrovstvi Ceské republiky a za mezindrodni
to byl Evropsky pohéar a mezinarodni{ turnaje. V bowlingu to podobné byla mistrovstvi
Ceské republiky a svétové hry, mezinarodnf turnaje a deaflympiady.

U soutézi jsme se snazili pfi porovnavani vykoni slySicich a neslysicich vyhodnotit
ty nejaktualnéjsi vysledky. Zarovenn byl sledovan vykonnostni trend neslySicich hracta a
poméry jejich skore. Snazili jsme se kontaktovat koordinatory danych odvétvi ve svazu
neslysicich sportovei, pro ziskani dat ke statistice, avSak nakonec byly pouZity informace
na strankach asociaci.

Téma prace zahrnuje monitorovani osob se sluchovym postizenim. Pomoci dotazniku,
ktery byl rozeslan do vSech sportovnich klubii neslysicich po celé Ceské republice, viz. pii-
loha B, jsme se snazili zmapovat podminky neslySicich jako hrac¢ia bowlingu a kuzelek.

O distribuci v ramci klubi se starali jejich oficidlni predstavitelé. Zaroven nékteif nesly-
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sici vypliiovali dotazniky na Ostravském putovnim pohéru (bowlingova soutéz), sportovci

byli pfedem upozornéni, aby nevyplhovali dotaznik, pokud tak ucinili jiz v minulosti.

5.2. Analyza

Analyza v prekladu z fec¢tiny znamena rozbor. Pomoci ného se snazime z dat ziskat
dilezité informace a mozna také odpovédi na nékteré otazky. Ke zpracovani dat byl
pouzit podita¢ a otevieny software Calc (Trampota & Vojtéchovska, 2010).

V praci je uvedeno porovnéni vykont sportovci v tabulkach. Jsou zahrnuty skupiny
sly$icich i neslysicich druzstev v bowlingu a kuzelkdch. Uvedena data byla ziskdna z ofi-
cialnich webovych stranek klubi a asociaci, data jsou k nahlédnut{ v pfiloze C. Trend
vykonu u sportovcl na soutézich v Cesku je posuzovan v horizontu péti let, v meziné-
rodnich soutézich jsou to tfi roky.

Pfi vyhodnocovéni dat byla pouzita statistickd analyza, vysledky byly zaneseny do
tabulek tak, aby byly zfetelné zmapovany vSechny sledované prvky. Hlavnimi pozorova-
nymi ukazateli se stalo bodové skére a pocet ¢lentt v tymu. Vétsinou je zvlast posuzovana
muzské i Zenska kategorie.

U urcitych tabulek, které jsou zaméfeny na porovnéani vykonu, se po¢ita rozptyl vykonu
(D(z)) podle umisténi v zebficku. Také je ¢asto po¢itan pramér (E(x)) ziskanych bodu.

Tato hodnota byla zafazena do tabulek proto, aby bylo mozné srovnani danych soutézi.

5.3. Dotaznik

Jedna z nejrozsitenéjsich metod vyzkumu je pravé metoda dotazniku. Na prvni pohled
se miize zdat, Ze jde o jednoduchou metodu, ale to je pouze zdani. Je totiz dilezité spravné
definovat hypotézu ¢ vyzkumnou otézku a propojit je s otédzkami. Zaroven spravné se-
staveni dotazniku neni jednoduché. Otézky musi navazovat, postupovat od jednoduchého
ke slozitému, musi byt jasné a jednozna¢né a nesmi respondenta nudit. Mezi negativni
efekty dotazniku patii to, Zze se lidé vzdy vykresluji v lepSim svétle, nez jaci doopravdy
jsou. I v nasi soustavé otazek jsme museli pocitat s timto jevem (Disman, 2000).

U dotazniku rozlisujeme dvé skupiny otézek a to oteviené a uzaviené. Dotaznik s ote-

vienymi otazkami se nazyva nestrukturalizovany. Vyhodou tohoto pojeti je vétsi pres-
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nost, respondent mé moznost odpovédét podle sebe. Velkou nevyhodou jsou problémy se
zpracovanim (Chraska, 2007).

Strukturalizovana forma dotazniku je pro zpracovani dat mnohem jednodussi. OvSem
na podobu dotazniku jsou tak kladeny vyssi naroky, protoze pokud nékterou z dulezitych
odpovédi respondentovi nenabidneme, nas vysledek bude zkresleny. Podle dotazovani
muzeme otazky v této formé dale délit na dichotomické, mame jen dvé moznosti odpovédi
nebo polytomické, maji vice moznosti (Chréaska, 2007).

N&s dotaznik byl sestaven prevazné z uzavienych otazek, kde bylo tfeba, bylo pou-
zito otazek otevienych. Jeho struktura se skladé ze tif zakladnich blokd. Prvni se vénuje
bliznim informacim o hracich, druha ¢ast se zaméruje na hru a jeji vysledky a tfeti ma-
puje duvody, které respondenta ke hi‘e vedou. Kazdy z bloku indikuje jednu vyzkumnou
otazku. Prvni blok zjistuje, zda je né&jakd souvislost mezi vékem, pohlavim, bydlistém,
povolanim a hrou kuZelky ¢ bowling. Ma pomoci odhalit, napiiklad to, jestli je néjaké
spojeni mezi vékem, zaméstnanim a hrou atd.

Druhy blok otazek se vénuje hie a jejim vysledktim, mé odpovédét na otazku, zda je
neslysici pfi hi'e aspésny. Mohlo by napiiklad dojit ke zjisténi, Ze neslySici hraji castéji a
maji lepsi vysledky nez slySici.

Tteti blok se vénuje motivaci ke hi‘e. Otazky maji indikovat, zda neslysici hraji bowling
¢ kuzelky rekreacné, ¢i zéavodné, zda je jejich vlastni vysledky ke hie motivuji, ¢ jsou
puzeni jinymi divody, jako napf. ze slysi dopad koule na drahu.

K prvni ¢asti nalezi otazka cislo jedna, dvé, pét, osm a devét. Do druhé ¢asti spadaji
otazky c¢islo Sest, sedm a deset. U tfeti Casti jsou to otazky c¢islo ¢tyfi, deset a jede-
nact. Nékteré otazky mohou spadat do vyhodnoceni vice blokii napf. otazka ¢islo deset,
viz. piiloha A.

Dotaznik neni sestaven podle standardnich méfitek, které 1ze uplatnit na zdravou po-
pulaci. Jak bylo vySe zminéno, komunikace neslySicich ma svéi specifika také v psané
formé. Aby byli neslysici ochotni dotaznik vyplnit, musel byt upraven jim na miru.

Vysledky dotaznikového Setfeni jsou k nalezeni v ¢asti diskuze.
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pruzkumu

Nejprve se budeme vénovat historicky starsimu sportu kuzelky a pak novéjsimu bow-
lingu. Chronologicky zhodnotime nejprve vykony slysici a sluchové postizené populace
v Ceském a mezinarodnim méritku. Poté bude vyhodnocena tispésnost sluchové postize-
nych v historickém sledu.

Nejdrive se zaméfime na analyticky rozbor, vyhodnoceni dotazniku se budeme vénovat

aplné na zaveér.

6.1. Kuzelky

Nejdiive vyhodnotime vysledky hract v ceskych zemich, pak se budeme vénovat me-

zinarodnim soutézim.

6.1.1. Analyza vysledki slySicich a sluchové postizenych hraca na

mistrovstvi Ceské republiky v roce 2011

V tabulce 6.1 jsou porovnany vysledki hrac¢t z Mistrovstvi Ceské republiky 2011, ktef{
skoncili na prvnich péti mistech. Srovnani jsou hraci slysici i sluchové postizeni v poctu
nahranych bodu. Jde vidét z rozdilu, Ze slySici maji vyssi body.

V priuméru dosahuji hodnoty rozdilu az sto bodi, coz je pomérné velké ¢islo. Rozptyl
nam v tomto pripadé udéava, jestli neni ¢elo tabulky prilis vzdélené od nizsich pozic. Z to-
hoto hlediska nam vyjimeénou hodnotu ukazuje rozptyl, vypocitany z vykonu sluchové
postiZzenych Zen. Tato vysokd hodnota znamena, zZe je velky rozdil mezi vykony prvnich

péti hracek. Déle situaci zobrazenou v tabulce ilustruji obrazky 6.1 a 6.2.
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Tabulka 6.1.: Analyza vykont na MCR 2011 (Ceska kuzZelkafska asociace, 20062012,
I. Prazsky sportovni klub neslysicich, o.s., 2012b)

Analyza hraci slysicich a sluchové postizenych na MCR v roce 2011

Muzi Slysici Sluchové postizent
Umisténi | Jméno Druzstvo Body | Jméno Druzstvo Body || Rozdil
1 Hruby Petr KK Slavoj Praha 608,50 | Bartos Michal I. PSKN Praha 513,00 95,50
2 Pytlik Viktor TJ Kdyné 605,50 | Pospigilik Kvétoslav  SKN Brno 508,00 97,50
3 Markus Michal TJ Sokol Luhacovice 604,50 | Findejs Milan SKN Brno 502,00 || 102,50
4 Kotyza Jan KK PSJ Jihlava 597,50 | Klecka Vit 1. PSKN Praha 501,00 96,50
5 Hejhal Radek Kuzelky Podborany 594,00 éechovsky Martin I. PSKN Praha 496,00 98,00
E(x) 602,00 504,00 || 98,00
D(x) 36,25 4350 || 725
Zeny Slysici Sluchové postizeni
Umisténi | Jméno Druzstvo Body | Jméno Druzstvo Body || Rozdil
1 Sedlackova Michaela TJ Spartak Prerov 588,00 | Jedlickova Dagmar ~ SKN Plzen 484,00 || 104,00
2 Budisova Eva KK Slovan Rosice 586,00 | Findejsova Lenka SKN Brno 482,00 || 104,00
3 Barborova Katefina KK Slavia Praha 575,00 | Poldkova Zdena SKN Valasské Mezifici 453,00 || 122,00
4 Klaudova Eva KK Slovan Rosice 571,50 | Hejnova Hana SK Skivelo Olomouc 431,00 || 140,50
5 Markové Sarka KK Slavia Praha 569,00 | Blabolilova Martina I. PSKN Praha 414,00 || 155,00
E(x) 577,90 452,80 || 125,10
D(x) 74,05 951,70 || 507,80

Analyza hraéa slysicich a neslysicich na MCR roku 2011

B sisici
@ SluchovE postizeni
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Obréazek 6.1.: Analyza vykont muzi na MCR 2011

31



6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Diky obrazku 6.1, mizeme dobie vidét nejen nepomér ve skére slysicich a sluchové
postizenych muzi, ale také vyrovnanost bodovych hodnot ve vztahu k umisténi hraca.

7 toho plyne, ze rozptyl poc¢tu bodu je docela maly a to u obou skupin.

Analyza hragek slysicich a nesly$icich na MCR roku 2011
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1 2 3 4 5
Umisténi

Obrézek 6.2.: Analyza vykoni Zen na MCR 2011

Na obréazku 6.2 je vidét nevyrovnany vykon sluchové postizenych hracek, ackoli slysici
si udrzely hodnotu rozptylu malou. Pti¢inou byva maly pocet sluchové postizenych Zen

Vv soutézi.

Poéet &élenii druZstva na MCR

1

@ | PSKN Praha
@ SKN Brno

0 SKN Skivelo
Olomouc

B SKN Valadske

B SKN Pizefi

Obréazek 6.3.: Analyza poctu na MCR 2011

Z obréazku 6.3 muZeme vycCist, v jakém procentualnim obsazeni se kvalifikovali sportovni

kluby ¢ druzstva neslySicich na Mistrovstvi Ceské republiky 2011. Je uvedeno prvnich pé&t
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

mfst. Zeny a muzi se pocitaji dohromady. Dominuji hlavné velkd mésta jako jsou Praha
a Brno coz vypovida o tom, Ze je ve velkych méstech pti vyssi koncentraci lidi a také pri
lepsi vybavenosti mést sportovisti také vyssi pravdépodobnost vyskytu tispésnych hraci.
Neboli ¢im vice obyvatel, tim vétsi pravdépodobnost vyssich vykoni. Dalsi informace

o vysledcich naleznete v pfiloze C.

6.1.2. Analyza vysledku slySicich a sluchové postiZzenych

v mezinarodnim méritku v roce 2011

V tabulce 6.2 jsou udany vysledky ze soutéz{ na mezinarodni drovni. Udaje slySicich
jsou prevzaty z vysledkii Evropského poharu v roce 2011 a u osob se sluchovym handi-
capem jsou zpracovany vysledky z Mezindrodniho turnaje v roce 2011. V tabulce jsou
uvedeny pouze prvni dvé mista, protoze nebylo mozné ziskat dalsi data.

Vysledky danych soutézi v kategorii Zen jsou vyrovnanéjsi nez u muzt. Dalsi porovnani

je zobrazeno na obrézcich nize.

Tabulka 6.2.: Analyza vykont na Mezinarodnim turnaji 2011 (éeské kuzelkarska asoci-

ace, 2006-2012, 1. Prazsky sportovni klub neslysicich, o.s., 2012b)

Analyza slysicich a neslySicich v mezinarodnim méritku

Muzi Slysici Sluchové postizeni

Umisteni | Stat Body | Stat Body || Rozdil

1 | Madarsko 618,17 | Némecko 537,75 80,42

2 | Chorvatsko 610,00 | Rakousko 533,50 76,50
Zeny Slysici Sluchové postizeni
Umisténi | Stat Body | Stat Body || Rozdil

2 | Némecko 547,83 | Chorvatsko 509,00 38,83

1 | Madarsko 554,83 | Némecko 521,75 33,08
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Analyza slysicich a sluchové postizenych
v mezinarodnim méfitku muzi roku 2011
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Obrazek 6.4.: Analyza vykonti muzi na Mezindrodnim turnaji 2011

Analyza slySicich a sluchové postiZenych
v mezinarodnim méfitku Zen roku 2011

600,00

500,00

400,00

300,00

200,00

100,00 /
1 2

Body

0,00

Umisténi

B siysici @ Sluchové postizeni

Obrézek 6.5.: Analyza vykonii Zzen na Mezindrodnim turnaji 2011

Diky obrazku 6.4 muzeme vidét, Zze rozdily na prvnich dvou mistech nejsou tak velké,
avSak porovnavame-li hodnoty u slySicich a osob s handicapem, zjistime, Ze nejsou za-
nedbatelné. Na mezinarodni trovni je standard urcité vySsi nez na Mistrovstvi Ceské
republiky. Slysicich je o mnoho vice a tak jejich vysledky budou samoziejmé lepsi.

Dané zobrazeni (viz. obrazek 6.5) nam ukazuje, Ze rozdil mezi skore Zen slySicich a zen
s postiZzenim nenf tak patrny, jako u muzi. Rozdil ¢ini 30 bodti, coz neni mnoho.

Vizualizace nam ukazuje staty, které v téchto kategoriich dominuji (viz. obrazek 6.6).
Nejvetsi zastoupeni hra¢tt ma Némecko. Historie sportu kuzelky se poji také s timto sta-
tem, jak jsme zmifiovali vySe. Uspéinost Némecka v tomto sportu je neoddiskutovatelna

jak u slysicich tak i sluchové postizenych. Dalsimi data jsou k nahlédnuti v piiloze C.
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Podcet zastupc statu v soutéZich
slysicich a sluchové postiZzenych roku 2011

12 50%

B Nemecko
@ Chorvatsko
0O Madarsko
@ Rakousko

Obrazek 6.6.: Pocet prislusnika stati na Mezindrodnim turnaji 2011

6.1.3. Analyza vysledki sluchové postiZzenych na mistrovstvich Ceské

o

republiky a v mezinarodnim méritku chronologicky

V tabulce 6.3 mizeme vidét vykony neslySicich sportovcti v priibéhu let. Jsou zob-
razeny udaje z mistrovstvi i mezindrodnich turnaju tak, aby byla zvySena pfehlednost.

V nasledujicich dvou obrazcich jsou data vykreslena graficky.

Analyza vykonnostni kiivky na MCR v letech 2007 - 2011
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Obrazek 6.7.: Analyza vykont neslysicich na MCR v historickém sledu

Obrazek 6.7 odhaluje mirny sestupny charakter vykont v postupujicich letech. U Zen
klesa kiivka vice nez u muzi. Je to dano mensim mnozstvim hracek, z toho plynou
vykonnostni rozdily. V roce 2009 dokonce hraly jen dvé Zeny, proto je zde kiivka ve svém

minimu.
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Tabulka 6.3.: Analyza vykoni na Mezindrodnim turnaji a MCR v historickém

sledu (I. Prazsky sportovni klub neslysicich, o.s., 2012b)

Analyza vykonnostni k¥ivky v pribéhu let

Mistrovstvi Ceské republiky sluchové postiZzenych

Muzi Rok Body Primér
2011 4893,00 489,30
2010  5128,00 512,80
2009  5104,00 510,40
2008  4734,00 473,40
2007  5436,00 543,60
Zeny Rok Body Primeér
2011 2264,00 452,80
2010  1967,00 491,75
2009 901,00 300,33
2008  1895,00 379,00
2007  12036,00 509,00

Mezinarodni turnaje sluchové postizenych

Muzi Rok Body Primeér
2011 4184,50 523,06
2010  4429,00 492,11
2010  2501,00 416,83
2008  5518,00 501,64
Zeny Rok Body Primeér
2011 1480,75 493,58
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Obrazek 6.8.: Analyza vykonnostni kiivky v Mezindrodnim turnaji v letech 2008-2011

Na obrazku 6.8 vidime vykonnostn{ kiivku, kterd se mirné zvysuje. V letech 2010 se
uskutecnilo vice turnaji, proto se zde nachézi dva body. Jeden se uskutec¢nil v Praze
a druhy v blizké Bratislavé. Kfivka u Zen neni vyznacena z toho divodu, Ze se tato

kategorie nehrala. Zacala se hrat az v roce 2011, coz symbolizuje ¢erveny bod. Mizeme

si v§imnout, Ze je v tomto roce vykonnost Zen a muzi velmi podobné.

Tabulka 6.4.: Analyza skore a umisténi neslysicich na MCR v historickém sledu (L. Praz-

sky sportovni klub neslysicich, o.s., 2012b)

Analyza vykonnostni kiivky v umisténi z let 2007-2011

Mistrovstvi Ceskeé republiky sluchové postizenych

Muzi
Umisténi 2011 2010 2009 2008 2007
1| 513,00 554,00 538,00 535,00 583,00
51 496,00 513,00 516,00 512,00 513,00
10 | 451,00 482,00 482,00 481,00 511,00

Zeny
Umisténi 2011 2010 2009 2008 2007
1| 484,00 501,00 501,00 540,00 523,00
2 | 482,00 497,00 400,00 482,00 520,00
3 | 453,00 485,00 15,00 446,00 497,00
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Porovnéani rozdilt ve vykonu hrac¢a na prvnim, patém a desidtém misté je zapsano
v tabulce 6.4. V kategorii zen byly vybrany pouze prvni tfi mista, protoze jich byva

mensi pocet.

Vysledky prvniho, patého a desatého hracée na MCR v letech 2007-2011

z 450 v :;
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M %10
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Obrazek 6.9.: Analyza skére a umisténi muzii na MCR v historickém sledu

Kategorie muzi je zaznamenéna na obrazku 6.9). Prvni i desaté misto maji skoro
stejnou sestupnou tendenci, ale na tirovni patého mista se pocet bodu od roku 2008 tolik
neméni. ZhorSeni vykont by bylo mozné pfipisovat zvySujici se popularité bowlingu a
ubytku hrac¢a kuzelek.

Obrazek 6.10, popisujici kategorii Zen, je pestiejsi. V letech 2007, 2010 a 2011 byl
velmi maly rozdil mezi prvnim a tfetim mistem (jen o nékolik bodil). Naopak v roce
2009 mél vykon hracek extrémni rozptyl. Hracka, kterd skoncila na tfetim misté, utkani

z neudanych divodi vzdala.

Vysledky prvni, druhé a tfeti hraéky na MCR v letech 2007- 2011
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Obréazek 6.10.: Analyza skore a umisténi Zen na MCR v historickém sledu
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Poéget élend druzstev na MCR 2007-2011
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Obrazek 6.11.: Pocet ¢leni sportovnich druzstev na MCR. v historickém sledu (I. Prazsky
sportovni klub neslysicich, o.s., 2012b)

Obréazek 6.11 nam pfinasi informaci o poc¢tech hraci, kteif zastupovali sportovni druz-
stva na Mistrovstvi Ceské republiky v letech 2007 az 2011. Nejvice zastoupen byl Prvni
prazsky sportovni klub neslysicich (déle jen I. PSKN Praha) a Sportovni klub neslysicich
(dale jen SKN) Brno. Tyto vysledky pouze potvrzuji naSe predchozi domnénky o vétsich

méstech.

Uéast élent druzstev na MCR v letech 2007-2011
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Obrézek 6.12.: Ucast ¢lent sportovnich druzstev na MCR v procentech v letech 2007—
2011

Na obrazku 6.12 muzeme vidét procentualni rozlozeni ¢lent danych druzstev v i¢astni

na Mistrovstvi Ceské republiky v letech 2007-2011. Jak uz vyplyva jiz z pfedchoziho
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obrazku, nejvice zastoupen je prazsky a brnénsky klub. Uréitou ¢ast v kolacovém grafu
spolky z Olomouce, Blanska a Strakonic. Podrobné&jsi informace viz. priloha C.

V tabulce 6.5 je zaznamenén historicky posun ve vykonu nesly$icich Zen a muzi v me-
zindrodn{ méfitku. Vyjmenovany jsou prvni, tfeti a Sesté umisténi. Vycet je rozdilny od
Mistrovstvi Ceské republiky, protoze v turnajich nenf stejny pocet hracti. U Zen jsou
udana prvni tii mista z divodu mensi Gcasti a pouze rok 2011, protoze je tato kategorie

Nova.

Tabulka 6.5.: Analyza vykont v umistén{ na mezinarodnich turnajich v historickém sledu

Analyza vykonnostni kfivky v umisténi z let 2008-2011

Mezinarodni turnaj sluchové postizenych

Muzi
Umisténi | 2011 2010 2010 2008
1] 537,75 522,50 456,00 559,50
3152950 504,75 435,75 529,30

6 | 517,50 499,00 344,25 521,80

Zeny
Umisténi 2011
1] 521,75
2 | 509,00
3 | 450,00

Krivky v obrazku 6.13 nam ukazuji, Ze rozdily ve skére nejsou piilis veliké. Pouze
druhy turnaj, ktery se poradal v Bratislavé, mél nevyrovnané vysledky. Lze to pripisovat
malému mnozstvi hraca.

Obrazek 6.14 zobrazuje sloupce, protoze soutéz v této kategorii probihala zatim pouze
v minulém roce 2011. Rozdil ve skoére hracek je vyraznéjsi.

Pocet osob, které reprezentuji sviyj stat, se rok od roku méni (viz. obrazek 6.15).
Hlavnim dtvodem je umisténi soutéze. V Rakousku je vice rakouskych soutézicich, na
Slovensku zase slovenskych soutézicich. AvSak pocet reprezentantii z riznych stati se
Casem zvySsuje.

Na zé&vér celého bloku, vénovaného kuzelkdm, je vloZzen obrazek 6.16, ktery zobrazuje
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Vysledky prvniho, tfetiho a $estého hrace
na mezinarodnim turnaji v letech 2008 - 2011
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Obrazek 6.13.: Analyza skore a umisténi muzi na mezinarodnich turnajich v historickém

sledu

Vysledky prvni, druhé a tieti hraéky na mezinarodnim turnaji v roce 2011

l l )
1 2 3

Umisténi

540,00

520,00

Body

460,00

440,00

420,00

400,00

Obrazek 6.14.: Analyza skore a umisténi Zen na mezinadrodnich turnajich v historickém

sledu

procentualni zastoupeni reprezentantti jednotlivych zemi v historické sledu tii let. Nej-
vétsi podil ma Némecko s Rakouskem. Hned za nim je Ceské republika, kterd ma o tfi

procenta méné. Podrobnéjsi informace o vysledcich jsou k nalezeni v piiloze C.

6.1.4. Vyhodnoceni analyz — kuZelky

7 analyz je patrné, Ze ackoliv maji kuzelky dlouhou tradici jak v Evropé, tak u nés,
vykonnostni tendence neslysicich hract se snizuje. Kleséa jak pocet hract, tak jejich nej-
vyssi skore. Ubytek bodi neni nikterak dramaticky, aviak pozvolné klesajici charakter
nelze popiit.

Zajimavé bylo srovnéani vykonii slysicich a neslysicich Zen na Mistrovstvi Ceské repub-
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Pocet zastupcii statu na mezinarodnim turnaji v letech 2008-2011

0 Ceska republika
B Chorvatsko
3 O nemecko
@ Rakousko
I @ Slovensko
0 /
2011 2010 2010 2008

Rok

Poéet élen
=] £

-

Obrazek 6.15.: Pocet reprezentantti stati na mezinarodnich turnajich v historickém sledu

Pocet zastupcl statu na mezinarodnim
turnaji v letech 2008-2011

16,22% B Ceska republika
@ Chorvatsko

0O Memecko

@ Rakousko

@ Slovensko

Obréazek 6.16.: PocCet reprezentantu stati na mezinarodnich turnajich v procentech

liky v roce 2011, kde byl zjistén vetsi rozdil mezi jednotlivymi neslyS$icimi hrackami, které
se umistily na prvnich péti mistech. Pravdépodobné je to zptisobeno tim, Ze je jich méné
oproti sly$icim.

Umistén{ statd v soutézich v rdmci Evropy, rozlozeni jednotlivych druzstev v ramci
Mistrovstvi Ceské republiky ¢i v ramci reprezentace neni ni¢im prekvapivym. Lze jej do
jisté miry ocekavat.

Bylo by mozna zajimavé porovnat vysledky slysicich a neslySicich v delsim ¢asovém
intervalu. Pak by bylo mozné usuzovat na néjaké dlouhodobéjsi tendence také z obecného

hlediska. Nevime totiz, jestli skore slysicich klesa stejné jako u neslysSicich. Mohlo by se

tak potvrdit, ze se oblibenost této hry snizuje. Toto zjisténi vSak nebylo zdmérem prace.
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu
6.2. Bowling

V dalsi ¢asti analyz se budeme zabyvat problematikou bowlingu u neslysicich.

6.2.1. Analyza vysledki slySicich a sluchové postizenych na

Mistrovstvi Ceské republiky v roce 2011

Nyni srovname vykony slysicich a sluchové postizenych hraci na Mistrovstvi Ceské
republiky v roce 2011. Tabulka 6.6 ndm ukazuje, Ze ne vzdy je vykon osob s handicapem

nizsi, nez u zdravych jedinct.

Tabulka 6.6.: Analyza vykoni na MCR 2011 (Ceské bowlingova asociace, 17. 3. 2008,
I. Prazsky sportovni klub neslysicich, o.s., 2012a)

Analyza hract slysicich a sluchové postizenych na MCR v roce 2011

Muzi Slysici Sluchové postizeni
Umisténi | Jméno Druzstvo Body | Jméno Druzstvo Body || Rozdil
1 Janovsky Michal Bowling Magazin 202,92 | Stuva Jan I. PSKN Praha 202,33 0,59
2 Havranek Jan Belters 190,90 | Drahos Tomas Skivelo Olomouc 196,17 -5,27
3 Hurych Petr BC Most 187,46 | Vohryzka Jaromir I. PSKN Praha 189,17 -1,71
4 Portys Petr BK Ji¢in 186,92 | Wiesner Pavel I. PSKN Praha 185,83 1,09
5 Koneény Kamil 181,44 | Jungmann Jifi SKN Brno 179,50 1,94
E(x) 189,928 190,60 -0,67
D(x) 64,23 79,16 6,74

Zony Slysici Sluchové postizeni
Umisténi | Jméno Druzstvo Body | Jméno Druzstvo Body || Rozdil
1 Kudelova Iveta / 178,60 | JanoScova Katefina SportNes Ostrava 195,83 || -17,23
2 Hejduckova Katefina ml.  Bowland Olomouc 164,67 | Malérova Pavlina SSK Vitkovice 185,33 || -20,66
3 Zavladska Svatava 1. BK S-centrum Dé&¢in 162,27 | Marousova I. PSKN Praha 184,17 || -21,90
4 Svecova Markéta Kyselej Xicht Praha 154,13 | Klofacova Katefina SKN Brno 182,33 || -28,20
5 Petiikova Iva 151,50 | Cechovska Monika 1. PSKN Praha 167,17 || -15,67
E(x) 162,234 182,97 || -20,73
D(x) 113,67 105,66 || 23,77

Obé kategorie, muzi i Zeny, maji v priméru vyssi skore nez slysici. Udaje o rozdilu
bodi u Zen ukazuji, Ze u slySicich jsou vykony méné vyrovnané. Dalsi dva obrazky 6.17
a 6.18 se vztahuji k dané tabulce. Lépe vizualizuji rozdily.

Prvni ilustruje lepsi skére na urcitych umisténich u muza a také maly bodovy rozdil
ve zbylych vysledcich.

Na dal8im obrazku jsou vidét vysledky v Zenské kategorii. MuZeme vidét, Ze vykon

slysicich Zen je horsi nez sluchové postizenych (viz. obrazek 6.18). Rozdil az 28 bodu je
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Body

Analyza hragéa slysicich a sluchové postizenych na MCR v roce 2011
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Obréazek 6.17.: Analyza vykond muZi na MCR 2011

Body

Analyza slySicich a sluchové postizenych hraéek na MCR v roce 2011

300,00
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Obrazek 6.18.: Analyza vykonit zen na MCR 2011
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Podéet élend druZstva v soutéZi roku 2011

@ 1. PSKN Praha

@ 5K Skivelo
Olomouc

0 SKN Brno

@ Sporthles Ostrava

B 55K Vitkovice

Obrazek 6.19.: Ugast ¢lenti druzstev na MCR 2011

u bowlingu docela velky (oproti kuzelkam, kde skore dosahuje vyssiho bodového zisku).

Na obrazku 6.19 je vizualizovino procentualni zastoupeni ¢lent klubii na Mistrovstvi
Ceské republiky v roce 2011 u sluchové postizenych. Jak u kuzelek, tak u bowlingu je
vidét velka ucast sportovniho klubu I. PSKN Praha, hojné zastoupen je také SKN Brno.

~eiv e

6.2.2. Analyza vykonit slySicich a sluchové postizenych

v mezinarodnim méritku

Tabulka 6.7 porovnava vykony osob se sluchovym postizenim a slySici ve svétovém
méfitku. Vykony slysicich tvoii tidaje ze Svétovych her z roku 2005. Na druhé strané
jsou udaje z posledni Deaflympiady v Buenos Aires v roce 2011.

Podle uvedené tabulky 6.7 je zfejmé, Ze ziskané body obou skupin nejsou piilis rozdilné.
Dokonce jednou prevysuje bodova tiroven sluchové postizenych u troven zdravého hrace.
Déle jsou uvedeny dva obrazky 6.20 a 6.21, které se k tabulce 6.7 poji.

Obrazek 6.20 blize ukazuje vyrovnanost skore sluchové handicapovanych a slySicich
muzi na mezindrodni drovni.

Dalsi obrazek 6.21 ukazuje dobrou vykonnost slySicich i sluchové postizenych hracek.
I kdyZ rozdil mezi bodovym skore vypadé velky, jedna se jen o nékolik bodu. Ani rozdil

mezi prvnim a druhym mistem neni velky.
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Tabulka 6.7.: Analyza vykont na mezinarodni turnaji 2011 (International Committee of

Sports for the Deaf (CISS), 2012c, Ceska bowlingova asociace, 17. 3. 2008)

Analyza slysicich a sluchové postizenych v mezindrodnim méritku

Muzi Slysici Sluchové postizeni

Umistén{ | Stat Body | Stat Body H Rozdil

1| Finsko 228,00 | Ciinska republika 190,17 || 37,83

2 | USA 148,00 | Cinska republika 181,83 || -33,83

Zeny Slysici Sluchové postizeni
Umistént | Stat ~ Body | Stét Body || Roxdil
1 | Korea 208,00 Cinsk4 republika 182,33 25,67
2 | USA 207,50 Cinsk4 republika, 178,50 29,00

Analyza slySicich a sluchové postiZzenych muz v mezinarodnim méfitku

300,00

B shysici
@ Sluchové postizeni

Body

000 sl

Umisténi

Obrazek 6.20.: Analyza vykoni muzi na Mezinarodnim turnaji v roce 2011
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Analyza slysicich a sluchové postiZzenych Zen v mezinarodnim méfitku

anoon

25000

W Siysicl
@ Sluchové postizeni

Body
5
5]

Umisténi

Obréazek 6.21.: Analyza vykontd Zen na Mezinarodnim turnaji v roce 2011

Pocet éleni statd v soutéZich
slySicich a sluchové postiZzenych

B Cinska republika
@ Finsko

O Korea

@usa

Obrazek 6.22.: Pocet reprezentanti stati na Mezindrodnim turnaji v roce 2011
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Analyza vykonosti muZl v Deaflympiadach roku 2009 / 2011

Body

120,00 T7967
100,00
1 6 11 16 21 26 31 36 41 46 51 56 61 66 V1 76 81 86 91 96 101106 111116121
Umisténi
& Deafympiada 2009 v @ Deaflympiada 2011 v
Taipei Buenos Aires

Obrazek 6.23.: Analyza vykoni muZzi na Deaflympiadé v letech 2009 a 2011 (Taipei Or-
ganising Committee of the 21st Summer Deaflympics, 2009, International

Committee of Sports for the Deaf (CISS), 2012c¢)

Obrazek 6.22 poukazuje na velké zastoupeni Cinskeé republiky, které je také brana za
bowlingovou velmoc. Samoziejmé do svétovych velmoci v bowlingu patfi i Spojené staty
Americké (dale jen USA), Finsko a Korea.

Diky vysledktim z deaflympidd bylo mozné vytvorit obrazky 6.23 a 6.24, které ukazuji
na vykonnost deaflympijskych sportovci v letech 2009 a 2011. Jako prvni dva body byli
umisténi sportovci, ktefi obsadili prvni dvé mista. Dalsi body v grafu symbolizuji skore
Ceskych zavodniku. Krivky ukazuji, Ze vyssiho skore bylo dosazeno v roce 2009, coz je
zajimavy poznatek.

Graf byl sestaven stejné jako u muzi, prvni dvé mista symbolizuji vitézky, dalsi ¢eské
reprezentantky. Faktem je, Ze se v roce 2011 dostalo vice lidi z Ceské republiky do re-
prezentace. Zeny se v poméru k muziim umistovaly na docela vysokych pozicich. Dalsi

informace viz. pfiloha C.
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Bodly

Analyza vykonosti Zen v Deaflympiadach roku 2009/ 2011
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Obréazek 6.24.: Analyza vykonii Zen na Deaflympiadé v letech 2009 a 2011

6.2.3. Analyza vysledki sluchové postizenych na Mistrovstvi Ceské

oS

republiky a v mezinidrodnim méritku v historickém sledu

V uvedené tabulce 6.8 miiZzeme vidét vysledky zaznamenané v pribéhu let, jak v me-

zindrodnich turnajich, tak na Mistrovstvi Ceské republiky.

Ve vysledcich jsou zaznamenany primérné hodnoty skore, aby bylo mozné porovnat

dané vykony. Déle jsou uvedeny dva obrazky 6.25 a 6.26, které se vztahuji k této tabulce

pro lepsi nézornost.

Body

Analyza vykonnostni kfivky na MCR v letech 2007 - 2011
200,00

180,00 = —
& o
160,00 W @

140,00

120,00

100,00 & puzi
o T ey

2007 2008 2009 2010 2011
Rok

Obréazek 6.25.: Analyza vykoni na MCR v historickém sledu
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Tabulka 6.8.: Analyza vykonti na mezinarodnich turnajich a na MCR v historickém

sledu (I. Prazsky sportovni klub neslysicich, o.s., 2012a)

Analyza vykonnostni k¥ivky v pribéhu let

Mistrovstvi Ceské republiky sluchové postiZzenych

Muzi Rok Body Primér
2011 1826,00 182,60
2010 1868,00 186,80
2009 1780,67 178,07
2008 833,00 166,60
2007 1766,67 176,67
Zeny Rok Body Primér
2011  1652,67 165,27
2010 1646,00 164,60
2009 1546,50 154,65
2008 851,00 170,20
2007 1545,17 154,52

Mezinarodni turnaje sluchové postizenych

Muzi Rok Body Prameér
2011  1986,50 198,65
2010 1842,00 184,20
2009 1966,50 196,65
Zeny Rok  Body Primér
2011 1790,00 179,00
2010 1625,50 162,55
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Na obrazku 6.25 miizeme pozorovat zvysujici se tendenci ve vykonech sportovciti, muzi
i zen. Nejedna se vSak o néjaky rapidni posun, je vSeobecné znamo, ze vykony na vyssich

drovnich pomaleji rostou. Je zde zajimavy bod v roce 2008, kdy mély Zeny vyssi vykon

nez muzi. Jinak je pomér ve skére mezi zenskou a muzskou kategorii stejny.

Analyza vykonnostni kifivky na mezinarodnim turnaji v letech 2009 - 2011
250,00
200,00 s —0
—& ._—’_____————0
150,00
= & Muzi
& 100,00 0= Zeny
50,00
0,00
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Rok

Obrézek 6.26.: Analyza vykond na mezinarodnich turnajich v historickém sledu

Podle obrazku 6.26 se vykony v mezinarodnich turnajich ptili§ nezménily. U Zen se

lehce zvysily, ale nemuzeme to blize posoudit, protoze se jedna o novou kategorii. AvSak

v porovnani s Mistrovstvim Ceské republiky jsou vykony vyssi.
Analyza vykont v umisténi na mistrovstvi Ceské republiky v pribéhu let je vynesena

do tabulky 6.9. Poméfuje, jaky je rozdil ve vykonu mezi prvnim, patym a desatym hracem.
V roce 2008 se nekvalifikoval desaty hrac i hracka, proto je v tabulce zapsano 0 bodi.
Vysledky jsou také zobrazeny v obrazcich 6.27 a 6.28.
Kfivka vykont na mistrovstvi poukazuje na mirny vzestup u prvnich mist naopak
u patého a desatého jde spiSe o stagnaci. Jak uz bylo zminéno, desité misto v roce 2008
nebylo obsazeno. Zajimavé je také sledovat pomér skére mezi patym a desatym hracem,
protoze rozdil neni nijak veliky.
Podle kfivky na obrazku 6.28 se na prvnich mistech vykonnost zvySuje docela citelné.
To se vSak neda tvrdit o patém a desatém misté. Paté misto mé spiSe mirné se zvysujici

tendenci. Desata hracka se vykonnostné neméni. V roce 2011 je ziejmy vétsi rozptyl

vykonnosti nez v roce 2007.
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Tabulka 6.9.: Analyza vykona na MCR v historickém sledu (I. Prazsky sportovni klub
neslysicich, o.s., 2012a)

Analyza vykonnostni kiivky v umisténi roku 2007-2011

Mistrovstvi Ceské republiky sluchové postizenych

Muzi
Umisténi 2011 2010 2009 2008 2007
11202,33 227,50 198,17 183,00 193,17
51 179,50 176,00 175,33 143,75 174,33
10 | 171,50 163,83 165,33 0,00 167,67

Zeny
Umisténi 2011 2010 2009 2008 2007
1119583 212,67 170,83 188,00 164,17
5| 167,17 167,00 156,50 152,25 157,50
10 | 140,67 133,83 141,00 0,00 142,50

Vysledky prvniho, patého a desatého hraée na MCR v letech 2007 - 2011
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Obréazek 6.27.: Analyza vykont v umisténi muzi na MCR v historickém sledu
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Obrazek 6.28.: Analyza vykonil v umisténi Zen na MCR v historickém sledu

V obrazku 6.29 poméfujeme tcast Clent riznych sportovnich druzstev na mistrovstvich
Ceské republiky v historickém sledu. Pfehlédnuta nemuze byt dominance sportovniho
klubu I. PSKN Praha jehoz tcast je vysoka. Dalsi sportovni kluby s dobrou ucasti maji
vétsinou zastoupeny v pruméru 3 az 4 hrace. V kazdém piipadé je pocet sportovnich
druzstev rozhodné vyssi nez u kuzelek. Pomér jde 1épe rozpoznat z obrazku 6.30.

Diky procentiim muZeme z obrazku 6.30 lépe vy¢ist, jaky pomér ucasti na Mistrovstvi
Ceské republiky byl mezi jednotlivymi druzstvy. Je dtlezité zduraznit, Ze je pro bowling
neslySicich velmi dobré, Ze je kola¢ tak pestry. Svédéi to o zajmu neslySicich o tento sport.
Mezi mésta s dobrou tcasti pocéitame i Olomouc, Brno a Hradec Kralové. Podrobnéjsi
informace jsou k nalezeni v p¥iloze C.

Historicky pohled na vykony v mezinarodnich turnajich tfech poslednich let je uveden
v tabulce 6.10. Jako u mnoha jinych turnaji i zde je kategorie Zen pomérné nové, a proto
je uvedena pouze v letech 2010 a 2011. Lepsi pohled na vykony sportovci je k dispozici
na dalsi dvou obrazcich 6.31 a 6.32.

Krivky v obrazku 6.31 vyznacuji vykony muzi podle umisténi v soutézi. Je zajimavé
pozorovat kiivku patého mista, kterd ma stoupajici tendenci a naopak kiivku desatého

mista, ktera klesa. Vykony prvniho mista kolisaji.
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Poéet &lent druZstva na mistrovstvi Ceské republiky v letech 2011-2007
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Obrézek 6.29.: Pocet ¢lenti druzstev na MCR. v historickém sledu

Uéast élenli druzstev na MCR v letech 2007 - 2011
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Obrazek 6.30.: Ugast ¢lent druzstev na MCR v procentech
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Tabulka 6.10.: Analyza vykont a umisténi na mezinarodnich turnajich v historickém

sledu (I. Prazsky sportovni klub neslysicich, o.s., 2012a)

Analyza vykonnostni kiivky v umisténi roku 2009-2011

Mezinarodni turnaj sluchové postizenych

Muzi
Umisténi 2011 2010 2009
1| 215,50 191,83 219,00

5| 205,83 185,83 191,50

10 | 171,50 177,67 182,50

Zeny
Umisténi 2011 2010
1 206,33 182,50

2| 176,67 161,17

3| 163,67 145,17

Vysledky prvniho, patého a desatého hrace
na mezinarodnim turnaji v letech 2009 - 2011
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Obrézek 6.31.: Analyza vykont a umisténi muzii na mezinarodnich turnajich v historic-

kém sledu
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Vysledky prvni, druhé a tieti hracky
na mezinarodnim turnaji v letech 2010 - 2011
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Obrazek 6.32.: Analyza vykont a umistén{ Zen na mezinarodnich turnajich v historickém

sledu

Na obrazku 6.32 mutzeme sledovat zlepsSujici se vykonnost v Zenské kategorii. Prvni
misto si polepsilo vice nez ostatni dvé.

V legendé k obrazku 6.33 si muzeme vSimnout velkého poctu stati, ackoli jejich tcast
nebyva kazdoro¢ni. Nejvice statt se ucastnilo turnaje v roce 2011. Procentuélni zastou-
peni je zobrazeno na dalsim obrazku 6.34.

Posledni obrazek 6.34 je pestrobarevny a demonstruje popularitu bowlingu u nesly-
§icich v rtznych zemich, nejen u Némecka, Rakouska, Ceska, Slovenska a Chorvatska
u podobného obrazku u kuzelek. Mezi nejcastéjsi ucastniky fadime zastupce Rakouska,

Némecka a Nizozemi. Dalsi informace viz. piiloha C.

6.2.4. Vyhodnoceni analyz — bowling

Vysledky slysicich a neslySicich sportovcii u bowlingu nejsou tolik bodové rozdilné jako
u kuzelek. Vykonnost v Ceské republice i v mezindrodnim méfitku se zvysuje. Ackoli tuto
skutecnost pfimo nepotvrzuji vysledky Deaflympiady z roku 2011.

Zaroven neni vyjimkou, Ze vysledky neslySicich v tomto sportu pred¢i vysledky sly-
§icich. O popularité sportu mezi neslysicimi svéd¢i mnoZstvi zastoupenych druZzstev na

Mistrovstvi Ceskeé republiky v prubéhu let.
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Pocet zastupcl statu na mezinirodnim turnaji v letech 2009 - 2011
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Obrazek 6.33.: Pocet zastoupenych stati na mezinarodnich turnajich v historickém sledu
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Obréazek 6.34.: Pomér zastoupenych statl na mezinarodnich turnajich v procentech
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6. Vysledky srovnani a dotaznikového priizkumu

Vysledky také dokazuji, Ze je bowling populérnéjsim a rozsifenéjsim sportem, nez ku-

zelky a to v podstaté ve vSech zemich Evropy. Krasné to ilustruje posledni obréazek 6.34.

6.3. Vyhodnoceni dotazniku

V dotaznikovém Setieni jsme chtéli charakterizovat populaci hrac¢t kuzelek a bow-
lingu se sluchovym postizenim. Bohuzel se nepodafilo zajistit dostateéné mnozstvi re-
spondenti. MiuZzeme se dohadovat, zda to bylo kvili specifickym vlastnostem sluchoveé
postizenych, ktefi neradi komunikuji s osobami, které pfimo neznaji. Nebo kvtli ob-
tiZné polozenym otazkadm, kterym ¢asto nerozumi ackoli se slySicimu miuze zdat otézka
jasna. Pres v8echnu snahu o kontaktovani skupiny ztistala odpovéd na dotaznik témeér
bez vysledku.

Dalsim pokusem o kontakt se skupinou a distribuci dotazniku byla tucast autorky na
soutézi Ostravsky putovni pohar. Soutézici v8ak neméli ¢as se dotazniku vénovat. Chtéli
se soustifedit na hru a tak dotazniky vyplnilo pouze nékolik respondenti. Po soutéZi se
v8ichni rozutekli domu bez zadjmu se na prizkumu podilet. Zaroven jsme zjistili, Ze by
potiebovali individuélné vysvétlit kazdou otazku, aby ji mohli spravné zodpovédét. Dalsi
respondenti odpovédéli v rdmci Unie neslysicich v Olomouci.

Ve vysledku svou odpovéd piedali ¢tyii muzi a &ty Zzeny. Pét jich bydlelo ve mésté
a dalsi tfi na vesnici. Jejich vékové rozmezi se pohybovalo od tficeti do padesati let a
ve v8ech pfipadech se jedna o pracujici. Mnohdy se diive vénovali jinym sportim jako
je atletika ¢i stolni tenis atd. VSichni hraji bowling a dva navic zajmové také kuzelky.
Vétsina z nich méa sluchové postizeni hluchota. Bowling hraji delsi dobu a portiznu se
umistuji v zebficku ligy neslysicich i slysicich. Jejich divodem pro hru bowling je pfede-
v8im zabava a odreagovani. Trénuji v rozmezi 2 krat az 6 krat za mésic.

Nicméné vyhodnoceni téchto vysledkti nemiize byt ani v nejmensim reprezentativni.
Vysledky nelze zobechovat ani nijak vyhodnocovat. Mohou slouzit pouze k ziskdvani

znalosti pro pifipravu dalstho prizkumu.
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7. Diskuze

Prozkoumali jsme herni vysledky neslysicich z poslednich péti (v republikovém mé-
fitku) a tfech (v mezinarodnim méfitku) let v oblasti bowling a kuZzelky. Provedli jsme
analyzy tcasti sluchové postizenych hra¢t na Mistrovstvi Ceské republiky a porovnali
je s ucasti slySicich. Porovnévali jsme skére obou skupin v kategorii muzi a Zeny. Také
jsme porovnavali vysledky z mezindrodnich soutézi, opét se zamérenim zvlast na muZe a
zeny. Sledovali jsme ucast druZstev, umisténi a individualni skoére hracia. Také rozlozeni
vysledkd mezi prvni t¥i az deset hraci.

7 vysledki vyplyva, ze kuzelky jako sport neslysicich jsou v porovnéni s bowlingem
na ustupu. Vyplyva to také z pribézného skére. U kuzelek kiivka bodovych ziskt klesa,
kdezto u bowlingu stoupé. Dtsledkem je to, Ze u bowlingu jsou vysledky slySicich a
neslysicich sportovct srovnatelné. U kuzelek tomu tak neni. Je citelny také rozdil mezi
poc¢tem muzi a Zen, ktefi hraji bowling a kuzelky. Zeny hraji kuzelky o hodné méné.

Vzristajici oblibu bowlingu doklada mnozstvi klubi, které se bowlingovych soutézi
acastni. Zaroven vétsi mnozstvi statl, které soutézi v mezindrodnich méritcich. Domni-
vame se, Ze je to zpusobeno prestizi bowlingu jako deaflympijského sportu a jeho vzris-
tajici oblibou. Neslysici maji také v povaze zkouset nové véci, a protoze je pro né bowling
na rozdil od kuzelek ,novym® sportem, radi si ho vyzkousi.

Ke statistickému vyhodnoceni dotazniku bohuZel nemohlo dojit, protoze by nemélo
smysl. Ziskali jsme v priubéhu prizkumu mélo respondentti a pres naSe snahy se tento
stav nezménil ani, kdyZ jsme tomu vénovali hodné tsili. Odhadujeme, Ze je to proto, ze
sluchové postizeni maji své charakteristické rysy a je pro ciziho ¢lovéka obtizné od nich
ziskat néjaké informace. Casto také nerozumi formulaci otazek i kdyz se slySicim zda

srozumitelné.
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8. Doporuceni pro praxi

Tato préce se specializovala na rozsiten{ povédomi o tom, Ze sluchové postizeni mohou
hrat bowling ¢i kuzelky se stejnymi pravidly jako ostatni. Nepotifebuji Zadné specialni
prizpusobeni ke hie, jsou plnohodnotnymi hra¢i. DokéZzi se plné integrovat do spolecnosti
tim, Ze hraji ligu neslysicich i slysicich.

Osvéta v této oblasti mize zpisobit, Zze vznikne moZnost oslovit sponzory pro druz-
stva ¢ soutéZe neslySicich. Nebot samotné prondjmy drah jsou pomérné drahé, a proto
nemohou trénovat tak cCasto, jak by sami chtéli. Zatim se soutéZe neslySicich hradi ze
startovného hrac¢t. Mozna je také toto diivodem, pro¢ kuzelky a bowling nemaji mlé-
deznické kategorie. Casto i dospélf neslysici maji problémy s tréninkem a platbou dréhy,
protoZe se v této spolecenské kategorii vyskytuje vysokd nezaméstnanost.

Materialy sepsané v této praci také mohou slouzit osobam, které by chtély trénovat ¢i
vytvorit sportovni druzstvo v téchto cilovych sportech pro sluchové postizené. Mohli by
vyuzit kontaktil, v této praci obsazenych, aby zjistili, na koho se maji obratit nebo kde
néjakad druzstva uz existuji.

7 nasich zkuSenosti s prizkumem vyplyva, ze pokud chceme providét vyzkum nebo
prizkum na osobéch se sluchovym postizenim, musime jej nejdiive velmi peclivé pripra-
vit. Napfiklad neni vhodné vynechat fazi pilotniho prizkumu, ktery ovéii funkénost do-
tazniku a také doporucujeme provést nejprve néjaka kvalitativni Setfeni. Metodou hloub-
kového rozhovoru je mozné zjistit od neslysiciho daleko vice informaci, které mohou vy-
zkum velmi zpTesnit. Samoziejmé by této fazi predchéazelo ziskdvani duvéry respondenta,

protoze jak jiz vime, neslySici chovaji ke zdravym lidem automaticky neduvéru.
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Z.avér

Ve své bakalarské praci jsem se nejdiive snazila vymezit problematiku sluchového posti-
zeni, diagnostiky sluchovych vad a komunikace neslysicich. V8echna témata mi pomohla
praci teoreticky upevnit a formulovat zaklady prizkumu.

V oddile, vénovaném cilovym hram, byly vysvétleny zaklady hry kuzelky a bowling.
Déle byly jmenovany asociace spojované s témito sporty. Ve ¢tvrté kapitole byly oziej-
meny cile prace, které sestavaly ze dvou dil¢ich cild. Prvni zahrnoval provedeni analyz
vysledkd her kuzelky a bowling u neslysicich v ¢eském a mezinarodnim métritku. Druhy
meél charakterizovat populaci neslysicich, ktera se vénuje témto cilovym sportim a to
pomoci dotazniku.

V paté kapitole byla definovana metodika prace. V Sesté kapitole byly provedeny ana-
lyzy dat. Tim byl naplnén prvni diléi cil prace. Z nich vyplynulo, Ze i kdyZz jsou kuzelky
u nas tradiénim sportem, soucasnym trendem je bowling. Dochéazi k odlivu hract od hry
kuzelky a ke zhorSovani hernich vykoni v této discipliné. V bowlingu naopak dosahuji
neslysici stale lepsich vysledki.

Naplnit cile se mi v praci povedlo jenom ¢aste¢né. Nezdarilo se naplnit druhy diléi cil,
ktery obsahoval vyzkumnou ¢ast. Zahrnoval tvorbu, distribuci a vyhodnoceni dotazniku.
Proces nepocital s velkou neochotou respondentii spolupracovat.

Ze zjisténych faktt vyplynulo, Ze vySe jmenované hry vybranou skupinu bavi. Radi se
pfi nich schézi se svymi spoluhraci a prateli. Navic se zjistilo, Ze nékteri sluchové postizeni
se Ucastni soutézi se slysicimi. Jejich umisténi na téchto akcich nejsou viibec §patna.

V doporuceni pro praxi jsem uvedla nékolik rad, jak by se dal obsah této prace vyuzit
a také jak by bylo mozné v prizkumu dale pokracovat. Tato prace mé obohatila o mnoho

zkuSenosti a informaci, tykajici se pohybovych aktivit neslysicich.
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Souhrn

Tato bakalarska prace s ndzvem ,,Bowling a kuzelky sluchové postizenych“ mé pomoci
vykreslit situaci v téchto hernich aktivitach. Nejdiive uvadi ¢tenéfe do problematiky slu-
chového postiZzeni a to v teoretické ¢asti, kde je patrna snaha vytvorit vytah podstatnych
informaci, které budou podkladem pro dalsi praktickou ¢ast.

Prvni ¢ast se vénuje charakteristice osob se sluchovym postizenim, diagnostice téchto
postizeni a komunikaci neslysicich. Dale jsou predstaveny cilové sporty, bowling a kuzelky.
V ramci toho je ¢tenaf seznamen s jejich charakteristikou a s riiznymi organizacemi, do
kterych se hraci sdruzuji.

Vyzkumné ¢ast se snazi zmapovat vykonnost hrac¢i u nas i na mezinarodnich souté-
zich a vyvoj trendu ve vysledcich tcastniki tim, Ze porovnavi bodova skére v rtiznych
kategoriich (muzi, Zeny, neslysici a slysici) v dlouhodobém i kratkodobém hledisku. Jeji
soucésti je také dotaznik, ktery mél charakterizovat prostiedi neslysicich sportovcii, ktefi
se zabyvaji hranim her kuzelky a bowling. AvSak diky nedostatku respondenti nebylo
mozné vyvodit z vysledkli obecné zavéry.

Pfi prizkumu byly dotazniky rozeslany, do v8ech sportovnich klubii, které jsou uvedeny
v priloze. Dotaznik méli neslySici moZznost vyplnit také na soutézi Ostravsky putovni
pohar.

7 analyz na datech ze soutézi bylo zjisténo, Ze pocet neslysSicich sportoveti, ktefi se
vénuji hie kuzelky klesa, oproti navysSujicimu se poc¢tu hrac¢t bowlingu. U kuzelek je
patrna klesajici tendence vykont hract. Bowlingova skoére neslysicich jsou naopak ¢asto
lepsi, nez u hracu slysicich.

Hlavnim myslenkou této préace bylo informovanost majoritni spoleénost o téchto ak-
tivitach. Tato prace také muze také poslouzit prakticky, jako podkladovy material pii

tréninku ¢i zakladani vlastnich druzZstev.
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Summary

Name of this thesis is called ,,Bowling and Nine-pin Bowling of Deaf People®. It deals
with understanding the situation of bowling and nine-pin bowling activity of deaf people.
Firstly I collected the essential information about characterization of deaf people, dia-
gnostic of this handicap and their communication. This thesis deals also with precision
sports, bowling and nine-pin bowling exactly. There are described their characteristics
and mentioned many different organizations, where sportsmen gather up.

In the research part there are comparisons which describe player performances in nati-
onal and international scale. From these analyses tendencies in results could be assumed.
I also tried to assume, who is more successful in selected precision games if deaf people
or healthy sportsmen.

In the research process I sent a questionnaire to sport clubs and associations, which
gather the deaf people. I also attended competition Ostravsky putovni pohér, where
I used my knowledge of sign language and tried to get some filled questionnaires and
information. I wanted get the information about players themselves. Unfortunately there
was not enough respondents to do any statistic conclusions.

I analyzed the results of selected games published on web pages of relevant associa-
tions. The conclusion of this thesis is that nine-pin bowling is traditional game in Czech
republic, but in latest years there is a decrease in number of players. Much more popular
is now bowling. Also the best scores of a deaf sportsman in this game is equal to best
score of a healthy sportsman.

This thesis may be used as a base of information during training preparation and a

team foundation.
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A. Dotaznik

Prlizkum o aktivitach bowlingu a kuZelek sluchové postizenych

Preji hezky den,

jmenuji se Iva Janikova a studuji obor Aplikované pohybové aktivity na univerzité
Palackého v Olomouci. V sou€asné dobé piSi pod vedenim Mgr. Svatavy Panské
odbornou bakalafskou praci na téma bowling a kuzelky sluchové postizenych. Chci Vas
pozadat o vyplnéni dotazniku, ktery je anonymni a slouzi jen k védeckym ugeldim. Data
budou zpracovany a vysledky vyzkumu budou uvedeny v mé bakalarské praci. Pokud si
budete prat, mlzete niZze pod textem napsat svou emailovou adresu a vysledky priizkumu
Vam budou zaslany.

Dékuji pfedem za vyplInéni.

Prosim zakrouZkujte odpovédi.
1. Jakého jste pohlavi?
a) muz
b) zena
2. Misto Vaseho bydlisté je?
a) meésto
b) vesnice
3. Jak tézké je Vase sluchové postiZzeni?
a) nedoslychavost
b) hluchota
c) ohluchly
d) Ki
4. Slysite dopad koule?
a) ano
b) ne
5. Vénovali jste se pred bowlingem / kuZelkami jinému sportu?
a) atletika
b) fotbal
c) stolni tenis
d) plavani
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6. Zucastnil jste se soutéze neslySicich?
a) ano

b) ne

7. Zucastnil jste se soutéze slySicich?
a) ano

b) ne

Prosim slovné vypiste.

8. Kolik Vam je let? Napiste: ..........c.covuevnnnn.

9. Jaké mate povolani? NapiSte: ........cccvveveiiiiiiii e e e
10.Hrajete?
Bowling Kuzelky
Za ktery klub? Za ktery klub?
Jak dlouho hrajete? Jak dlouho hrajete?
NejcennéjSi umisténi v soutézi? NejcennéjSi umisténi v soutézi?
Neslysicich Slysicich NeslySicich Slysicich
Vas bodovy rekord? Vas bodovy
rekord?
Hrajete také Hrajete také
kuZelky? bowling?
Jak ¢asto trénujete? za tyden | Jak Casto za tyden
za mésic | trénujete? za mésic

11. Proc hrajete kuzelky nebo bowling? (nebojte se napsat. Nevadi nam chybicka.)

Velmi Vam dékuji za odpoveédi. lva Janikova



B. Kontakty

Kontakty na sportovni kluby:

BOWLING

LP.S.K.N. PRAHA — Matou$ Martin — email: J.Vohryzka@seznam.cz

SKN BRNO - Jahoda Vojtéch — email: danielbure10@gmail.com

TJ SEVER USTi NAD LABEM - KyliSek Vaclav — email: tj_sever@centrum.cz
SKIVELO OLOMOUC - Kucera Petr — email: p.kucera69@gmail.com
SPORTNES OSTRAVA - Janosek Miroslav — email: mjanosec@seznam.cz
SKN OPAVA - Rolenc Petr - email: PetrRolenc@seznam.cz

BSKN CESKE BUDEJOVICE - Zimmerhanzl Roman — email: zimmerhanzl@seznam.cz
SKN PLZEN - Staiiek Tomas — email: istanek.tomas@seznam.cz

SKN HRADEC KRALOVE - Toméas$ Krej¢ — e-mail: jm.Tomas@seznam.cz

TJ SLOVAN ZLiN - Hotaf Vladislav — email: tj.slovan@centrum.cz

TJN JIHLAVA - Fincenc Bohumil — e-mail: otto.pansky@klikni.cz

SKN KROMERIZ- Tichének Jaroslav — e-mail: jarda.tichanek@centrum.cz

SKN VALASSKE MEZIRICI - Vodicka Jifi- e-mail: antonin.hilser@seznam.cz
SK OLYMPIA PRAHA - Klajl Petr - e-mail: j.z.m@volny.cz
1.CZP JIZNI CECHY - Smékal Jifi- e-mail: czpcb@volny.cz

SSK VITKOVICE- Lach Petr - e-mail: petr.lach@email.cz

Vedouci bowlingové sekce csns: Vohryzka Jaromir - e-mail: j.vohryzka@seznam.cz
Vedouci kuzZelkové sekce csns: Klecka Vit - e-mail: kleckavit@seznam.cz

KUZELKY

SKN BRNO - Milan Sklen — email: milan.sklenak@centrum.cz

I. PSKN Praha- Siva Jan - e-mail: suva.jan@seznam.cz

SKN PLZEN - Vladimir Karhan- vladimirkarhan@seznam.cz

SKN HRADEC KRALOVE - maryslama@centrum.cz

SKIVELO OMOLOUC - Pasternek Pavel - e-mail: pastrnek.pavel@gmail.com
SPORTNES OSTRAVA - Wagnerova Tereza - e-mail: t.wagnerova@centrum.cz

dal3f adresy stejné jako u bowlingu: Ceské Budéjovice, Opava, Jihlava, Kromé¥iZ, Valasské



C. Tabulky

Mistrovstvi Ceské republiky 2011 v bowlingu

I
1. BK S-centrum Décin
1

/
1. BK S-centrum D&Cin

Vykonnostni prehled bowlingard v pribéhu let

| | ___________ | |
| PSKN Praha

[MarouSova Lenka —JLPSKN Praha
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C. Tabulky

{Drahos Tomas
[Danosec Mirosiav mi_

I PSKN Praha

KC Wien
Slovensko KN Bratislava 1743 435.75|
Slovensko [SKN Bratislava 1734 433,
[Slovensko KN Bratislava 1515 378,
[Slovensko KN Bratislava 1377, 344,
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C. Tabulky

Pral

[SKN Plzen
[SKN Valasské Mezifici

484|

482|

453

431

414

Mezinarodni turnaj 2011 v kuzelkach
2011 v Straubi
[Prdmér

151 537,75|

134| 533,50|

118 529,50|

2117| 529,25|

2089 522,25|

2070| 517.50|

2039 509,75|

2020| 505,00|

[Prdmér

2087| 521,75|

2036 509.00|

1800| 450,00|

Vykonnost prehled

kuzelkard v pribéhu let

|I. PSKN Praha

|l_PSKN Praha

izkova Miroslava

3|Kolackova Zuzana

[Blabolilova Martina X

Mistrovstvi ibliky 2009 sluchové
[Umisténi IDruzstvo [Body
[Skienak Milan [SKN Brno
[Dvorak Petr ISKN Pizen
Fil Milan ISKN Brno
Klecka Vit I. PSKN Praha
hovsky Martin I. PSKN Praha
Sklenak Tomas ISKN Brno
[Ku€era Milan ISKN Brnc
Findejs Martin I. PSKN Praha
[Novak Ladislav I. PSKN Praha
[Barto$ Michal I. PSKN Praha
[Umisténi IDruzstvo
\Jedlickova ar__[SKN Pizef
Riesnerova Jaroslava |I. PSKN Praha
|AleSova Hana I. PSKN Praha

Mistrovstvi Ceské wllly 2011 sluchové postizenych

[Umisténi |Druzstvo [Body
[Barto$ Michal I. PSKN Praha
[Pospisilik Kvétoslav_[SKN Bmo
IFit il ISKN Brn
[Klecka Vit . PSKN Praha
hovsky Martin . PSKN Praha
INovak Ladislav. . PSKN Praha
Sklenak Milan . PSKN Praha
iesner Pavel PSKN Praha
regler Jaromir . PSKN Praha
iha Pavel SKN Pizef
[Umisténi Druzstvo
Jedlickova Dagmar _[SKN Pizefi 484
[Findejsova Lenka [SKN Brno 482,
[Polakova Zdena [SKN Valasské Mezifici 453
jnova Hana SK_Skivelo Olomouc 431,
[Blabolilova Martina__[I. PSKN Praha 414
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