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Slovní hodnocení:
Cílem předložené práce je „zjistit, jak ČR definuje svou energetickou bezpečnost a jakým způsobem ovlivňuje realizace Státní energetické koncepce (…) asymetrii vztahu ČR a Ruské federace (…).“ (s. 6). Cíl je to nepochybně legitimní, zejména druhá část. Práce je rozčleněna do tří kapitol a při četbě je zřetelné, že autorka problematice rozumí. Bohužel se však nevyhnula některým chybám, což vede k nižšímu stupni hodnocení. Především v úvodu nepředstavujeme jednotlivé podpodkapitoly, ale jen obsah hlavních kapitol. Text je občas zkratkovitý, četbu narušuje mnoho citací bez analýzy či interpretace. Pokud diplomantka například uvede, že „po vytvoření SEK se stalo několik zásadních událostí“, je třeba dodat, jakých (s. 21). Úvod ani závěr nejsou cele psány v souladu s normou katedry při psaní závěrečných prací, hypotéza měla být zformulována jasněji. Navíc závěr musí být napsán v minulém čase, cíl v něm zmíněný se odlišuje od toho, který diplomantka představila v úvodu.
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