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1. Zaflenéni prace do kontextu oboru

Studium molekularnich interakci pomoci fluorestgoh metod je jednim ze silnych nastroj
souwasné biofyziky. Nespornou vyhodou fluorestr@nspektroskopie je jeji neinvazivnost,
vysokd citlivost a také moZnost studia za weEjSich experimentalnich podminek.
Samostatnou kapitolou je zhaseni fluorescencejecaglmi efektivni metoda, nebannoho
molekularnich interakci prévzhaSeni fluorescence igobuje. ZhaSeni fluorescence je tedy
mozné detailé studovat bd’ jako zakladni biofyzikalni fenométi jako zdroj informaci o
biochemickych procesechid®tlkladana bakaigka prace spada prado tohoto tématického
okruhu.

2. Charakteristika a hodnoceni prace
2.1 Literarni prehled

Bakaldska prace ve svych uavodnich pasazich detaipopisuje fenomén zhaSeni
fluorescence, roztuje jej na statické, dynamické a jejich vzajemriammbinaci. Déle se
zabyva nelinearnimi efektyfipzhaseni fluorescence a snazi se o shrnuthzr€jsich teorii
tykajicich se pr&v této problematiky. V posledntasti literarniho pehledu popisuje
mechanismy zhaseni a efekty, které zhaseni fluenescovliviuji.

Nutno podotknout, Ze reSerSe je pojata spiSe ,natteky”, coz jist€ swd¢i o autoting
zaujeti vtomto skru, ale i gesto, Ze se jedna o odvozeni jiz znamych teorkiolwi o
puvodni vysledky prace, objevuje se zde mnozstvi &nich chyb (¥im, Ze zfisobenych
pouze nepozornosti), které vSak pochopeni popsargihislosti znéné komplikuji.
Nap‘iklad rovnice 2.5 na str. 8: v popisu pod rovnigiceka piSe o p@tesnich podminkach
[F*] o, které ovSem v popsané zavislosti nijak nefigur@hybi snad index ,0“ ¢de
v rovnici? A co parametry? Jedna se o oz¥eni stejné vetiny, ktera figuruje a je popsana
teprve az v rovnici 2.8?

Na str. 9 autorka piSe o Stern-Volmefayrafu, aniz by zde bylo jasmpopsano, o jakou
zavislost se jedna. Na téze strga uvedena rovnice 2.15 vznikla kombinaéégrhozich
dvou rovnic. Co znamenajéarkované” veltiny (F* aFy")? Pokud je rovnice 2.15 kombinaci
dvou gedchozich, popisuje opravdu pémfro ku F?

Obecré Ize fici, Ze [ popisovani studovanych zavislosti autorka émevala pozornost
dostatéenému vys¥tleni. Neni nafiklad aplreé jasné, co znamenajikteré znaky, kterymi
jsou pravdpodobr oznaeny veltiny ¢i parametry, v rovnicich 3.7, 3.9 a 5.1. V obrahcic

4 a 5 taktéz neni jasné, co ZnsymbolF*, ka, atd.

2.2 Hodnoceni formalni Upravy prace

Z hlediska formalnih@lenéni a Upravy lze fedkladanou praci hodnotit dish V textu se
objevuje jen malo ieklepi nebo gramatickych chyb. Bak&d&a prace je roztena do
obvyklych kapitol, jednotlivé podkapitoly jsou osliny @islovanim i velikosti pisma. Text
je vSak psan mozna afils stroze a striing.



2.3 Hodnoceni experimentélnéasti bakalarské prace

V této casti prace se autorka snazi na provedenych zhhSegperimentech demonstrovat
vliv raznych efeki, diskutovanych v teoretickéasti, na vyslednou analyzu dat a zhodnotit
tak mozZnosti vyuZiti popsané teorie. Nuffici, Ze autorka zde pracuje s velmi pakigmi
technikamicasow rozliSené fluorescence, coz Ize vzhledem k &r@wsti interpretace hodnotit
velmi kladre. Cast Vysledky a Diskuze jsou zde spojeny v jednu \ailedem k aut@ing
priliSné strgnosti mize nacten&e pisobit nejasé ¢i ,nevyswtlere®. OvSem vysledky
prezentované v této praci ggpredstavuji cenny zaklad praéigti experimenty.

K experimentalnicasti mam pouze par poznamekcdsti Material a metody autorka uvadi,
Ze pouzity fosfatovy pufr ma puffai oblast okolo pH 7. ExperimentélzjiSttnou hodnotu
uvadi jako pH 6,83. Jsem si jista, Zze fosfatovy frg s Uspchem pouzit i pro pH n#p6 ci
8,5. Jak autorka pufrifpravovala a pro se podle ni ned#éo dosahnout hodnoty nappH 7,
kterou lze wité pri opakované fipraw noveho roztoku pufru dosadhnout sngdmez tak
specifickou hodnotu jako je 6,83? Ma toto pi volba pra¢ tohoto pufru gjaké
opodstatani?

V kapitole 6.2.3 autorka uvadi, Ze steady-statenizity fluorescence byly &eny v rezimu
fotometrie a o paradki niz piSe, Ze rychlost snimani byla zvolena narzdfmin. Opravdu?

V experimentalni ¢asti jsou prezentovany grafy demonstrujici kinetikdohasinani
fluorescence, ale ani v jednom z nich neni uvedewogedstavuje mo@ a cocerverd
vybarvena kivka. Tyto grafy jsou navic popsany anglicky, namadtomu, Ze jazyk prace je
cestina.

3. Naméty do diskuze

Pro obhajobu bakaigké prace f@dkladam otazky, které souvisi s prezentovanymedky a
rovnéz s celkovym charakterem bakisée prace:

(1) V teoretickécasti prace se zmijete o intersystémové konverzi. Jaké schéma tyto
mechanismy popisuje? Napada Vagsqgb, jak by se dalo experimentalgistit, Zze
ke zhaSeni doSlo prévtimto mechanismem, pokud nedochézi k rieéénu
piechodu do zakladniho stavu?

(2) Jak Ize experimentarodlisit statické zhaseni od dynamického, k&aravislosti na
teplo€, o rtmz se zmiujete v experimentalrdasti?

(3) V popisu u obrazku 13 se zimjete o parametr&. Co tento parametr znamena?
Uvadite, Ze linearni regresi v obrazku 13 jste kiashodnotyR® = 0,99168, co? je
podle Vas hodnota blizka nule,fiesto, Ze hodnoti se pohybuiji v rozmezi 0 aZ 1.
Co podle Vas zra vetSi UsgsSnost regrese? Hodnota blizka ntilgpdnicce?

4. Zawer

Predkladana bakatgka prace Jaroslavy Gelgive je velmi kvalitni, svym rozsahem a
obsahem zcela odpovida obvyklému standartu. Z peapatrnd narmost zadani i propojeni
tématu s vyzkumnym zatfenim na Kateied biofyziky UP v Olomouci. V experimentalni
Casti prace autorka splnila odborné cile, kteréiedgevzala. Bakalskou praci Jaroslavy
Geletové doporduji k obhajolg.
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