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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktura
	
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 

	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů

	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji

	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu

	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu

	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje

	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň

	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou

	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


Diplomovou práci Bc. Hany Pelcové považuji za velmi zdařilou práci, provedenou ze strany studentky s velkou pečlivostí (jí vlastní). Ačkoliv metodika sběru dat a celkový počet respondentů neumožňuje činit obecné závěry, přesto jsou výsledky zajímavou sondou do dané problematiky a stojí za publikování a prezentaci. Jako vedoucí práce jsem měl text příležitost opakovaně číst a průběžně jsem studentce poskytoval zpětnou vazbu. Proto si zde dovolím pouze několik stručných poznámek.
· V práci jsou zanedbatelné grafické problémy, typicky s formátování odstavce na konci kapitol a podkapitol.
· Místy se v textu opakuje velmi často za sebou odkaz na stejného autora či publikační titul, typicky v pasážích, kdy je obtížné najít více relevantní domácí literatury. Toto je možné vyřešit patrně pouze začleněním více zahraničních zdrojů, které je však mnohem obtížnější získat (nejen vzhledem k jazykovým, ale také k finančním bariérám). Přesto se studentce podařilo vytvořit velmi dobrá teoretická východiska založená převážně na českých zdrojích a v kontextu diplomové práce je považuji za dostatečná.
· V citacích relevantní legislativy (str. 36) nejsou zcela aktuální údaje u některých zákonů/vyhlášek, např. poslední novelizace školského zákona je z roku 2017, nikoliv 2015.
Vzhledem k výše uvedeným kritériím pro hodnocení DP na PdF UP Palackého v Olomouci je navíc nutné podotknout, že autorka sice explicitně nesplňuje některé požadavky, přesto se nejedná o zásadní problém:
· Cíle práce nejsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, ale autorka uvádí výzkumný problém, hlavní cíle a ty formuluje přímo do statistických hypotéz. Drobných prohřeškem je zde absence operacionalizace pojmů.
· Autorka sice neuvádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů, nicméně na konci diskuze se nachází úsek věnovaný limitům a silným stránkám práce, kde se objevují některé podstatné údaje týkající se validity šetření. 
6. Otázky k obhajobě:
V rámci obhajoby diplomové práce navrhuji autorce reflektovat, jaké využití měly/budou mít výsledky a      celý proces vytváření diplomové práce na její pedagogickou praxi v mateřské škole.
Závěr:
Práce je doporučena k obhajobě.
Navržený klasifikační stupeň:  A
V Olomouci dne 18. 5. 2018
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