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	   Myslím, že v současné době je již i v českém prostředí tzv. Rootova typologie nohy poměrně známou. Přestože se jedná primárně o ortopedickou problematiku, znalost kineziologických principů u jednotlivých funkčních typů nohou může fyzioterapeutovi pomoci interpretovat výsledky vyšetření. 
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	   Autorka čerpala celkem z 37 zdrojů, z nichž více jak polovinu tvořily zdroje cizojazyčné. Přestože postrádám více zdrojů v kapitolách týkajících se přímo Rootovy typologie nohy, autorka dodržela minimální doporučení stanovené vedením katedry Fyzioterapie.
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	Formulace cílů a záměrů práce, výzkumných otázek, hypotéz. Samostatné zvládnutí odborného problému, získaných údajů, odborného textu. Výsledky a závěry práce, skutečný praktický i teoretický přínos práce…
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	   Hlavní i dílčí cíl je formulován jasně. V rámci „souhrnu poznatků“ je nicméně opomenuta problematika nalezení neutrální pozice subtalárního kloubu, která je řadou autorů diskutována a kterou autorka později sama zmiňuje v kapitole „Diskuze“. Neutrální pozice subtalárního kloubu je přitom zásadní pro stanovení jednotlivých funkčních typů nohou, a tedy i pro následnou kazuistickou studii. Z pohledu fyzioterapeuta bych také ocenil zpracování kineziologie dalších segmentů v závislosti na funkčním typu nohy či např. zpracování problematiky dětské populace.
   Kazuistika pacientky je zpracována detailně. Kvůli přehlednosti by však bylo vhodné prezentovat alespoň dílčí závěry vyšetření po jednotlivých skupinách diagnostických testů. Také je škoda, že se autorka alespoň nepokusila interpretovat některé obtíže pacientky z pohledu zjištěného funkčního typu nohou – je možná vazba na zjištěný funkční typ?
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	   Po formální stránce je práce vhodně strukturovaná, s přiměřeným množství gramatických a typografických chyb. Publikační norma byla z velké části dodržena.
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	Korespondují spolu výsledky obou vámi použitých metod (klinické vyšetření, hodnocení otlaků) pro stanovení funkčního typu nohou? Pokud ne, se kterým jiným typem mohl být vámi zjištěný funkční typ zaměněn a jak by se pak lišil návrh stélky?
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	Doporučená klasifikace celkového hodnocení

	

	BODY
	KLASIFIKACE
	Poznámka

	14 a více
	A
	

	12 až 13
	B
	Minimálně dva body v každé položce

	10 až 11
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	8 až 9
	D
	Minimálně jeden bod v každé položce

	6 až 7
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	5 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


