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Oponentni posudek doktorské disertacni prace

Jméno dizertanta: RNDr. Jakub Mifijovsky

Nazev price; Fotogrammetricky pfistup pii sbéru geodat pomoci bezpilotnich
leteckych zafizeni

A. Aktualnost zvoleného tématu
Téma je trvale aktualni v tuzemsku 1 v zahranii. S rozvojem modernich technologii
pofizovani dat, navigani a letecké techniky si obnovuje divéru uZivateld pro operativnost,
pFiznivé naklady a vysokou kvalitu.

Zavér bodu A ‘

Autor téma dobfe zvladl jak po teoretické strance dostatens, tj. analyzou potfebnych
klasickych fotogrammetrickych postupdl, tak prakticky jejich pfenosem do podminek UAV
fotogrammetrie. Podrobné se rovnéZ zabyval podrobnostmi UAV technologie z hlediska
pofizeni nezbytnych dat pro potieby geomorfologického a archeologického vyzkumu. Autor
otestoval zvolené technologie UAV fotogrammetric a sestavil patrn€ vibec prvni
metodologické navody pro pouZiti snimkovani z malych vySek délkové fizenymi modely
leteckych nosiél na bdzi nejnovéjsich technologii. Vlastni metodologicke postupy a
zkuSenosti aplikoval pfi studiu na péti vyzkumnych plochich okoli Olomouce.

B. Cile prace
(zhodnoceni vytcenyceh cilit prdce a zhodnoceni, jak disertant stanovené cile spinii)
1. Sestavit koncept nasazeni UAV technologii ve fotogrammetrii pro velmi pfesny sbér
geodat.
2. Ov&fit jej na piipadovych studiich aplikovaného vyzkumn.

Zavér bodu B

Adl) Cil byl splnén dostateén&, autor provedl analyzu stavajici situace v dané problematice,
Transformoval poznatky a zkuSenosti z klasické aerofotogrammetrie pro potieby pofizovani
dat ze soudobych dalkové Fizenych modeld vybavenych digitdlni snimaci technologii a
navigadnimi systémy. Provedl testy zafizeni a sestavil aktudlni navody pa jejich pouZiti.

Ad2) Ukol splnén dostatedng. Autor aplikoval teoretické a metodologické poznatky, vysledky
laboratornich experimentd a vypodty na piikladech pofizovéani podrobné datové dokumentace
pro specifickd tizemi geomorfologického a archeologického zdjmu, kde se vyrazn€ projevila
vhodnost rozpracované UAV metodologie

C. Zvolené metody zpracovani a postup FeSeni

(vyjddieni ke zvolenym metoddm a k postupu FeSeni problému)

Zvolené metody jsou zcela novatorské zejména s ohledem na sou¢asnou snimaci, navigacni a
leteckou techniku, jsou pro dané Ggely vhodné a jejich pouZiti povaZuji za spravne.

Zavér bodu C
Autor vyuzil solidni znalosti zoblasti klasické aerofotogrammetrie k dikladnému

rozpracovani metodiky pofizovani a dprav dat DPZ pro UAV technologie na jedné strané a
pro jejich aplikaci v konkrétnich vyzkumnych tkolech na strané druhé. Diskutabilni zistavaji



autorovy ndzory na sice vysokou kvalitu pofizenych geodat, ale soudasné i jeho odkaz na
potfebnou opatrnost pfi jejich pouziti k navazujicim vypoletnim pracim (napf. vypodty
kubatur abradovaného fekou materialu).

D. Zhodnoceni vysledki dosazenych dizertantem

(vyjadreni k vyslediim disertacni prdce s uvedenim konkrétniho pFinosu studenta)

Autor sestavil dostatetny piehled souCasného stavu problematiky letecké fotogrammetrie
s ohledem na potfeby UAV technologie, rozpracoval koncept nasazeni UAV pro paraglidovy
a kopterovy nosi€, zpracoval velmi podrobny ndvod knasazovéni této technologie pro
dokumenta¢ni Glely, véetné navazujiciho zpracovani a pfedinterpretaéni Upravy dat. Potfebny
prostor rovnéZ vénoval hodnoceni rozmanitych aspekti dané technologie, zejména piipravy
nastrojli, analyzy podminek jejiho pouZiti, tvorby vystupit a hodnoceni pfesnosti vysledkid. Na
ptikladech 5 drobnych, aviak velmi detailn€ studovanych tizemi dokumentovat kladné stranky
rozpracované technologie, ale nevyhnul se ani kritickému hodnoceni fady metodickych a
v&cnych stranek svého postupu. Vyhodnotil velké objemy dat DPZ pro zdjmova uzemi a na
postavil dalgi metodické vysledky a jejich hodnoceni. Skoda je velkého mnostvi forméalnich
zavad v textu (viz body G a H).

Zavér bodu D

Disertace dokumentuje autorovy zna¢né teoretické znalosti a velké mnoZstvi experimentalni
price v kolektivni i individudlni oblasti. Praktické ukazky vyuZiti rozpracovanych postupl a
formalizace ziskanych poznatk®i maji perspektivni dopad na dalsi badani a efektivn€ motivuji
k daléimu vyzkumu. Jisté rezervy viak stale zlstavaji v nejistoté pii dosahovéni spolehlivosti
a presnosti vysledkd, kde viak lze odekavat dalSi zlepSovani v souvislosti s vé&decko-
technickym pokrokem v budoucnosti.

E. Vyznam pro praxi nebo pro rozvoj védniho oboru

(vyjadient k v¥znamu pro praxi nebo pro rozvoj védniho oboru)

Vysledky jsou inspirativni pro rozvoj oboru, nebot’ piinaSeji uceleny piehled soucasného
stavu problematiky a poskytuji zcela prakticky navod na vyuZiti technologic UAV k feSeni
konkrétnich standardnich krokd préce s touto technologii. Také empirické vysledky, ziskané
na konkrétnich tizemich s danou studijni problematikou, maji znaéni inspira¢ni néboj. To jsou
hlavni pfidané hodnoty disertace.

Zavér bodu E
Autor sestavil a osobnimi praktickymi zkuSenostmi dokreslil zcela konkrétni praktickou

metodiku price se soudobou UAV technologii. Takovy material v Ceske odborné komunité
doposud chyb&l a je autorovou jedineCnou zisluhou, Ze jej vytvofil kombinovanim
dostupnych literérnich, ale zejména vlastnich poznatkd z praktické ¢innosti.

F. Publikaéni aktivita dizertanta

(vyjadieni publikacni aktivité dizertanta)

Publika&ni &innost dizertanta je obs4hla. Jeji novéjsi &ast se cilevédome tyka tématu dizerta¢ni
préce. Mn& znimé publikace vSak povaZuji za dostate¢né a kvalitni.

Zavér bodu I . L o
Autor bez jakékoliv pochyby prokazal schopnost samostatné inovativai tviréi védecké prace,

ale také zplsobilost vysledky své prace metodicky zpracovat a formulovat do ucelené¢ho
védeckého dila.



G. Formailni tiprava disertaéni prace a jazykovi tirovei

(vyjddient ke struktufe disertacni prace, k formdlnimu zpracovani a k jazykové drovni)

Prace ma p&knou grafickou tpravu, je prehlednd strukturovans a psana &tivym odbornym
jazykem, je vybavena mnoZstvim vesm&s barevnych ilustraci vhodn& dopliiujicich viastni
text. Dobry dojem sniZuji velmi podetnd preklepy a neobratné formulace (,tim pidem®,
»devizou®, ,,vitr foukal“ aj.) a nejasnosti (viz bod H). Lépe neZ ,jedn4 se o“ (z némeckého S
handelt sich um*) pouZivat ,,jde 0“ (tedy Gesky v &eské praci). Pfed znak % se davd mezera.
Podle mého nazoru by praci prospél tisporny oboustranny tisk, jiZ vhledem k rozsahu 171
stran. Mnoho névrhi textovych Gprav jsem pifmo vyznaéil do dizertace.

Zavér bodu G

K nékterym (ozn. *) terminologickym a dal$im p¥pominkim (viz bod H) by se autor mohl
vyjadiit b&hem obhajoby. Jazykové tpravé svého textu by mél autor do budoucna popiat vétsi
pozornost, zv1ast kdyZ pfedkladana préce si zaslouZi zvefejnéni jako celek.

H. Pfipominky k disertaéni praci

(konkrétni pFipominky k disertacni préci)

Stranka-odstavec-fadek:

*9-1-5: co je to ,,blizka leteck4 fotogrammetrie?

*13-4-5: jak jsou pfedméty ,,prekryty“?

14-4-posledni: co je to ,,velky konvergentni ithel*?

16-obr. 2.2: na obrazku neni vyznaden ani H

21-7-4: spise , starého* neZ , historického*

*33-1-2: jak vyuZiva zatizeni GPS k udrZeni stalé vy$ky nad &lenitym reliéfem? Viz 33-5-7
35-1-2/3: lépe ,,Mbyte*

35-1-1: na GgU CSAV uZ v té dobé se snimky z modelu vyhodnocovaly digitalni cestou
55-3-9: co je to ,,Kolejka aj., 2001“ — nejednotna citace

*59-0br. 6.7: na obr. ke zméné& typu krajiny nedochdzi

63-1-6: ngjde o levy snimek — ten ma v&r&jsi barvy

63-2-8: spise ,,po slunci*

*72-3-6: pfesnost x, y nebo z?

75-4-1: 1épe , kratky“

78-kap. 7.4: 1épe ,,snimkovaci*

78-5-9: 1épe vitr val® nez ,,vitr foukal* .

78-5-15/16: ne ,.kolmé snimky", ale ,,svislé snimky* (i jinde)

79-3-2: dtto

79-3-12: lépe ,,pofidila zabér“

*83-3-13: pribéh &eho?
106-tab. 9.6: autor DDP je autorem metadat?

106-tab. 9.7: jaké parametry teda dava ALS? Vzdyt SFGM méla méné bodt k dispozici, to
neni jen rozdil dany daty, ale postupem vyhodnoceni stejnych dat

*107-2-2: pfesnost DEM SfM je tedy déna vstupnimi daty?

107-7-3: vZdyt' i metoda SfM byla nasazena na data ALS! (106)

*109-1-4: co je to ,,sit’ smuh*?

*110-2-6: co je to ,,sekundarni proudéni*?

115-2-4: nevhodna formulace — meandr neni zarostly

118-1-1: lépe ,,zavésu“

*134-tab. 11.1: kolik kamer bylo kalibrovanych?

neZz ,,vyfotila® (i jinde)



Zavérecné zhodnoceni
(celkové zhodnoceni disertacni prdce a jednoznacné vyjadient, zda oponent prdci doporucuje
nebo nedoporucuje k obhajobé)

Praci povaZuji za dostateéné kvalitni jak v teoretické (metodické inovace, nové dikazy
aplikaci na bazi nejnovéjsich technologi), tak praktické oblasti (pouZiti v realnych izemich
nad dostupnymi daty). Podle mého nézoru spliiuje pozadavky kladené na doktorské disertatni
prace a doporucuji ji k obhajobé.

V Brmné dne 26. dubna 2013 J
mé dne na . // <‘
Dot i Jarogg Kolgjka, CSc.

jméno a podpis oponenta



