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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova taroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenomént a vztaht,
odborna terminologie)
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Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Bakalarska praca Zuzany Valentovej popisuje nastroje systému riadenia zivotného prostredia.
Primarne sa zameriava na normu ISO14001:2015, jej detailny popis a aplikaciu tejto normy na
c¢innost’ spoloc¢nosti CZ Eika s.r.o0.

Ciele prace su popisané v kapitole 2. Cile a metodika prace a v priebehu prace autorka vytycené
ciele napliuje. Za najvacsi prinos prace povazujem vytvorenie systému riadenia zivotného
prostredia podl'a popisovanej normy 1ISO14001:2015 samotnou autorkou pre konkrétnu firmu.
Autorka sa teda musela do hibky zoznamit’ s ¢innost’ou danej firmy, detailne sa oboznamit’

s danou normou, a vyuzit’ tieto znalosti pri tvorbe systému riadenia zivotného prostredia. Vlastny
klad autorky je teda znacny a presahuje poziadavky kladené na bakalarske prace.

Predovsetkym teoreticka ¢ast’ prace mohla byt’ lepsie a logickejsie Struktirovana do jednotlivych
kapitol, niektoré kapitoly st tvorené iba jednym odstavcom (kap. 4., 5. a 7.), kapitolu 6. tvoria dva
odstavce. Vnutorna struktara niektorych kapitol teoretickej Casti je taktieZ casto nejasna, Citatel’ sa
v texte ahko strati. Informacie sa v jednotlivych kapitolach teoretickej casti ¢asto opakuju,
pripadne si na niektorych miestach protirecia (napr. vysvetlenia poradia 4 faz zavadzania normy
1SO14001:2015 sa na roznych miestach prace lisia).

Zaradenie prepisu rozhovoru s riaditelom firmy CZ Eika s.r.o. (str. 44) logicky nezapada do
danej kapitoly (11. Kontrola). Potencial rozhovoru navyse ostava nevyuzity, kedze ho autorka
uvadza v plnom zneni, bez zasadenia do textu, bez vlastného komentara ¢i reflektovania obsahu
rozhovoru vzhl'adom k zvysku prace.

V praci chyba zhodnotenie autorkou vytvoreného systému riadenia zivotného prostredia

z pohladu firmy CZ Eika s.r.o., hlavne ich pohlad na realizovatel'nost’ navrhovanych cielov a
programov.

Popis pouzitych metdéd neodpoveda tradicnému popisu metdd vyskumu.

V elektronickej verzii prace chyba zadanie BP.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja C

Formaln{ uroven prace se zdroji D
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Zduvodnéni hodnoceni irovné prace se zdroji:

V niektorych castiach prace nie je vobec jasné odkial’ autorka ¢erpa informacie, napr.

v podkapitolach 3.2, 3.3, 3.5, 8.1, 8.2 a 8.3 nie je citovany skoro ziadny zdroj.

Citacny aparat vykazuje zna¢né nedostatky. Forma poznamok pod ¢iarou ako aj odkazov

v zozname literatury je nejednotna, poradie autor — nazov citovaného dokumentu autorka casto
zamiena, obc¢as meno autora uplne chyba, niektoré odkazy v zozname literatiry obsahuju krstné
meno a priezvisko autora/autorov, iné iba priezvisko. U poznimky pod ciarou ¢. 3 nie je uvedena
citacia. Niektorym obrazkom a tabul'kam taktiez chyba jednotna citacia, autorka uviedla iba
webovy odkaz (napr. Obr. 1, 2, 3, Tab. 1)

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu D

Formalni nalezitosti a graficka uprava B

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Jazykova a stylisticka droven je pravdepodobne najvicsou slabinou prace. Autorke vo vetach

¢asto chyba podmet alebo prisudok, pripadne oba tieto zakladné vetné cleny. Vety obcas zacinaju

slovesom alebo slovami ako ,, Tedy®, ,,A%, ,,A to*, , Ktera“ a ,,Kdy* (v oznamovacich vetach). Na
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niektorych miestach (napr. prvy odstavec kapitoly 2. Cile a metodika prace) text vyzera, ako keby
ho autorka vytvorila zo zoznamu odrazok a nestihla do viet dodat’ ¢asti potrebné k vytvoreniu
jednoliateho textu. Obcas autorka pouziva formulacie nevhodné pre akademicky text. Na
niektorych miestach chybaju v texte ¢iarky, na injch miestach ich autorka naduziva.

Tabulka 4. je pomerne nizkej kvality, bolo by vhodnejsie, keby tieto informacie autorka

spracovala do vlastnej tabulky.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Preco bola pre BP vybrana prave firma CZ Eika s.r.0.?
Ako firma CZ FEika s.r.0. reagovala na Vami navrhnuty systém riadenia zivotného prostredia?
Ako management firmy hodnoti realizovatel'nost’ vytvoreného programu?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Bakalarska praca Zuzany Valentovej splnila svoje ciele a aplikaciou popisovanych noriem na
¢innost’ konkrétnej firmy presahuje poziadavky kladené na bakalarske prace. Kvalita prace je
vsak vyrazne znizovana jazykovou urovinou a nizkou kvalitou citacného aparatu.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni C
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