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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	X
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	X
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	X
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	X
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	X
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	X
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	X
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	X
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	X
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	X
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	X

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	X
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	X
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Pripomienky k práci: 
· Formálna stránka: 
· obsahuje nedostatky, ako napríklad nerovnaké zarovnanie textu, 
· nejednotné uvádzanie zdrojov (pr. s. 11); 
· nerovnaké riadkovanie v poznámkach pod čiarou. 
· Práca obsahuje drobné preklepy. 
· Teoretická stránka: 
· vzhľadom k téme a charakteru práce nebolo nutné sa v 1. kapitole zaoberať všetkými stupňami MR, ale sústrediť sa prevažne na ľahkú mentálnu retardáciu. 
· Práca obsahuje niektoré nepresné pasáže, pr. (s.  8) – „Lidé s mentálním postižením představují jednu z nejpočetnějších skupin“; na s. 14 uvádzate  DSM-10 (čo neexistuje); vyhláška č. 103/2015 Sb (s. 29). 
· Praktická časť: 

· Chýbajú niektoré náležitosti, ako napríklad charakteristika výskumnej vzorky, čo bolo cieľom dotazníkovej metódy. 
· Kvantitatívna časť práce obsahuje len popis dát bez hlbšej interpretácie. 
· U dotazníku je problematická formulácia niektorých položiek, ktorá môže viesť k diskutabilných záverom (pr. problémy drobné, závažnejšie... veľmi obecné zhrnutie problémov (výukové – to môže v sebe skrývať veľa oblastí, ktoré sa odvíjajú aj od stupňa vzdelávania, od symptómov jednotlivých žiakov s ĽMR, existencie podporných opatrení apod.). Oblasti podporných opatrení nie je venovaná žiadna položka, ktorá z nášho pohľadu má zásadný vplyv na získané výsledky.  
Otázky k obhajobe: 
· Na základe čoho ste predpokladali, že budú mať pedagógovia s integráciou dobré skúsenosti? 

· Aký bol dôvod výberu daných krajov? Líšili sa výsledky v rámci jednotlivých krajov?
· Uveďte prínos Vašej práce.
· Aké odporučenia vyplývajú z Vášho šetrenia?   
Závěr:
Práce  je/není doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  C
V Olomouci dne  26. 8. 2015
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