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oponent prace*

Autor posudku hodnoti prdci v kaZdé kategorii na Skdle A — F, pficemZ hodnota ,,F“ v jakékoliv kategorii
znamend nedoporuceni prdce k obhajobé. Hodnota A znamend excelentni prdci prekracujici standardni
ndroky na diplomovou prdci. Pfi uvedeni hodnoty A je vZdy nutné slovné uvést diivody, v ¢em je prdce
nadstandardni. Pri uvedeni hodnoty D, E nebo F je vZdy nutné uvést divody, které hodnotitele vedly
k sniZeni hodnoceni. Primérné dobrd prdce dle poZadavki a norem katedry je hodnocend hodnotou B
nebo C. KaZdd oblast hodnoceni (viz nize 1 — 5) md jinou vdahu pri stanoveni celkového hodnoceni prdce.
Celkové hodnoceni prdce je ddno komplexnim posouzenim prdce autorem posudku.

V pripadé teoretické prdce autor posudku extenzivné zpracuje hodnoceni v bodé 2, v bodé 3 se vénuje
zejména stanoveni problému a cili prdce, v bodé 4 se zaméfuje na analytickou prdci studenta a
schopnost studenta postulovat na podkladé literatury zdvéry novym zptsobem (uhel pohledu, nové
spojitosti, kritické myslenti).

Aktudlnost problematiky, originalita prace, spolecenska potieba prace, prakticky pfinos prace.

Autorka prdce navazuje na svou bakaldrskou prdci z roku 2018 s rozsifenim tématu ADHD u dospélych se
zameérenim na dopravni psychologii. Originalitu prdce i prakticky prinos Ize ocenit jako aplikacné a spolecensky
prinosnou.

s vz

Uroveri a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatkii). Samostatnost zpracovani, vhled autora do
problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahranicni literatury.

Teoretickd Cdst prindsi vymezeni syndromu ADHD, jeho diagnostiku a screening, ddle popis klinického obrazu a
perzistentniho obrazu ADHD, témata souvisejici s lécbou, medikaci a terapeutickych pristupiG ADHD, ddle
témata dopravni psychologie se specifikaci na dopravné psychologickd vysetreni. Autorka cituje nejnovéjsi
poznatky, Ize ocenit soucasnou klasifikaci ADHD. Co mi v textu chybi je hlubsi vhled do problematiky odlisnosti
pojeti dle MKN-10 a DSM-5 ICD -11.Cdst ICD-11 kde autorka srovndvd ICD-11 a MKN — 10 je zjevnd pouze povrchni
znalost nového principu klasifikaci DSM-5 a ICD-11. Velmi postraddam rozsdhlejsi kapitolu nebo podkapitolu, kterd
se tykd diferencidlni diagnostiky syndromu ADHD vzhledem k ostatnim poruchdm a to s ohledem na téma celé
prdce, rovnéZ chybi informace o neuropsychologickém vysetreni jako zakladni metody diagnostiky ADHD. Soucdsti
teoretické Cdsti jsou dlouhé citace napriklad rozhovoru terapeuta a klienta nebo manudli KPZ. Domnivam se, Ze
tyto Cdsti textu patfi spiSe do priloh nebo je autorka méla uchopit strukturovanéjsim a uspornéjsim zptsobem.
Z textu neni zjevné, zejména pri pouZiti kurzivy, kde se jednd o prfimou a nepfimou citaci. Celkové text pusobi jako
ucebnice nebo informativni broZura neZli jako védecky text.

Formulace problému a cild prace, vyzkumny design, vyuZiti adekvatnich metod a technik zpracovani
(vyzkumnych, statistickych, jinych).

Hodnota




Vyzkumny design byl zvolen kvantitativni, vyzkumny soubor byl sestaven zamérnym vybérem. Forma vyzkumu
byla orientacni vyzkum s cilem ovéreni vyskytu pravdépodobného ADHD u rizikovych Fidi¢i a dotaznikové Setreni
bylo soucdsti dopravné-psychologického vysetreni. Formulovdno bylo devét hypotéz a poulity byly deskriptivni
statistické metody, konkrétné neparametrické metody a binomicky test. Metody byly pouZity vzhledem k cilim
vyzkumu adekvdtné s prihlédnutim k teoretickym nedostatkiim uvedenym v predchozim bodé.

Zpracovani a prezentace vysledkl prace, interpretace vysledkd, diskuse, zavéry.

Zpracovdni a interpretace vysledk( povaZuji za nejslabsi strdnku celé této prdce. Autorka pouZivda nadmérné
mnoZstvi grafi a tabulek rizného typu a formdtovdni, nékteré tabulky jsou vyuZity pouze jako popis vysledki bez
jakékoliv interpretace a mnohé z nich i pravdépodobné patfily spise do priloh. Celkové tato cdst plsobi spise
chaotickym dojmem, pro Ctendre je sloZité odlisit vyznamné a dilci hodnoty. Co se tyce samotnych zdvéri, autorka
shrnuje vysledky u jednotlivych hypotéz, opét mi v této Cdsti chybi alespon krdtkd interpretace nebo komentdr.
V ramci diskuze autorka shrnuje prevazné sva zjisténi. Osobné mi chybi kritictéjsi vhled do problematiky, zejména
pak kritické zhodnoceni limiti vyzkumu. Jako priklad bych uvedla problém diferencidini diagnostiky, limity
klinického pfistupu a zejména problém mezi byvalou a soucasnou klasifikaci ADHD, kterd znemoZriuje validné

co jsou nejpodstatnéjsi zjisténi.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka aprava prace, dodrzeni
publikaéni normy.

Formdlni zpracovdni prdce je v méné obvyklé upravé. Z hlediska textu ¢asto dochdzi k odskakovani zarovndni, a
jak jiZ bylo uvedeno v predchozi ¢asti posudku, tabulky a grafy jsou dle mého v prdci naduZivdny a zvétsuji rozsah
prdace kterd md celkové 108 stran- nékteré z nich by patfily spiSe do priloh. Doporucovala bych rovnéZ spise
standartni upravu. Prdce celkové spise vyznivd jako ucebnice neZli odborny text. Stylistickd urovern i publikacni
norma jsou v sirSi normé, co povazuji za podstatnou chybu je absence Cisel stran u pfimych citaci.
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