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vedouci prace

V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace
(filosofické, historické ...) 0-4

Aktualnost problematiky, originalita prace, spole¢enska potreba prace... 4

Diplomova prace (DP) se vénuje aktualnimu tématu a svym zamérenim odpovida dlouhodobému vyzkumnému
zaméru FTK UP v Olomouci. DP prezentuje dil¢i vysledky projektu IGA (FTK_2013_003) ,, Vyskyt nadvdhy
a obezity u détské populace s odlisnou pohybovou aktivitou: studie ISCOLE “, coz podtrhuje jeji aktudlnost.

Uroven a kvalita teoretické &asti prace (prehled poznatk(). Samostatnost zpracovani, vhled
autora do problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahranicni literatury...

Syntéza poznatkii je zalozena na resSersi vice jak 60 domdcich a zahranicnich literarnich zdroju. Diplomantka
neopomenula uvést nejaktudlnéjsi informace z vystupii The Lancet 2015 Obesity Series, coz povazuje za velmi
upozornit, Ze plynulost textu neni vidy zcela optimalni, nékteré preklady se odchyluji od orvigindlu (napri. S25R9),
v textu jsou obsazeny gramatické a formalni chyby (napr. S17R4, SI9R7, S21R20) a nékteré podkapitoly by bylo
vhodné — S ohledem na zaméreni DP — rozsirit (napr. kapitola 2. 2. 1).

Formulace cilti a zaméru prace, pfipadné vyzkumnych otazek, hypotéz... 3

Hlavni cil a dilci cile DP jsou formulovany srozumitelné. Autorka uvddi dvé hypotézy, nicméné uvital bych jejich
kratké zdiivodnéni.

Metodika prace, vyuziti adekvatnich metod a technik zpracovani (vyzkumnych, statistickych,
jinych)...

Metodika DP je zpracovana na odpovidajici urovni. Obsahuje vSechny potiebné informace o sledovaném souboru,
sbéru dat a metoddach pro odhad télesného sloZeni. Statistické metody odpovidaji charakteru ziskanych dat.
Deskriptivni  statistickou analyzu zvlidla autorka samostatné, navazujici analyza (analyza rozdilii) byla
zpravovana s dopomoct vedouciho DP.

Zpracovani vysledk prace, interpretace vysledku... 4

Vysledky jsou zpracovany prehlednée a kopiruji strukturu dil¢ich cilu DP. Tabulky i grafy maji dobrou informativni
hodnotu a vhodné doplnuji text.



6 Diskuse prace, zavéry prace, teoreticky a prakticky prinos prace...

Diskuze, kterd je spojena v jeden celek s Vysledky, je vedena velmi obecné a v nékterych éastech se mirné odchyluje
od reSené problematiky. I kdyz se autorka snazi komparovat dosazené vysledky s obdobné koncipovanymi pracemi,
uvital bych podrobnéjsi zdiivodnéni odlisnosti mezi dosazenymi vysledky a srovnavanymi studiemi, stejné tak by
bylo vhodné doplnit Diskuzi o limity realizované vyzkumu. V Zavéru autorka vhodné shrnuje hlavni zjisténi DP
a vyjadruje se k formulovanym hypotézam.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,

dodrzeni publikaéni normy... 2
Je evidentni, Ze findlni korektura nebyla provedena zcela peclivé, coz se odrazilo na jazykové a stylistické urovni
DP. Autorka se dopustila 7ady prekiepii ¢i nepiilis vhodnych formulaci a piekladii z cizojazycénych zdroji.
Publikacni norma byla s mirnymi odchylkami dodrzena.
Celkové hodnoceni prace a jeji specifika, nové trendy... Spoluprdce, iniciativa a zajem autora o 5
kvalitni zpracovani, spoluti¢ast na vyzkumnych, rozvojovych projektech (vedouci prace)...
Diplomantka pracovala svédomité a prokdzala, ze se v dané problematice ziskala dostatecny prehled. Nicméné se
zda, ze predkladana DP ma jisté rezervy. Naopak musim vyzdvihnout samostatnost diplomantky, nebot pripravila
podminky pro realizaci vyzkumu (zajisténi $koly, komunikace s vedenim Skoly, komunikace s Zdky a jejich rodici)
a aktivne se ucastnila sbéru a zpracovani dat.
Poznamky,
doplitky
posuzovatele:
Autorka prezentuje pouze vybrané faktory ovliviiyjici t€lesné sloZeni. Prosim
Otazky k o uvedeni dalSich faktorti, o kterych se v literatute diskutuje (napf. genetika
obhajobé: nebo socioekonomicky status).
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Hodnoceni celkem: Doporucuji - nedoporucuji praci k obhajobé: 22

Praci doporuéuji k obhajobé.
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