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1. Identifikovani problémové oblasti prace

ano jen castecné ne
Prace v ramci identifikace problémové oblasti uvadi, O O
analyzuje, srovnava a hodnoti vybrané relevantni teorie a
vysledky empirickych vyzkum@ dané problematiky
2. Cile prace ano jen castecné ne
Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X a O
problémovou oblasti
Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dilgi cile, X a O
jimz odpovida jeji struktur
Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné 0 X g
Stanovené cile byly naplnény O X a
3. Teoreticka vychodiska prace ano jen castecné ne
Prace definuje ¢i konstruuje klicové teoretické kategorie na O X O
zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktualniho stavu
zkoumani dané problematiky
Definované klicové kategorie zakladaji a vymezuiji teoreticky d X u
ramec diplomové prace
Téma je naroné na zpracovani teoretickych poznatk( ( g
Autor vychazi z primarnich zdroji O O X
Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji U X u
Autor pouziva a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu X U a
Teoreticke kategorie vymezené autorem koresponduji X O O
s vyb&rem metod a postuptl v praktické ¢ast prace
4. Prakticka ¢ast prace ano jen ¢astecné ne
Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické O X u
zaméfeni prace
Autor spravné pouziva metody a postupy sbé&ru a zpracovani O X O
empirickych dat
Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod a postupt a X O
ve vztahu ke zkoumanému problému
Autor dostateéné prezentuje vysledky empirického vyzkumu X U a
Autor vyvozuje platnost zavér( s ohledem na zjisténé udaje U X U




Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu a O
k soucasnému stavu zkoumani dané problematiky

Prakticka ¢ast je narotna na sbér a zpracovani empirickych O O
dat

5. Formalni nalezitosti ano jen gasteéné ne
Prace je logicky usporadana X O O
Prace ma pfimérenou stylistickou Uroven O X O
Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou O |
Prace ma vhodnou grafickou Gpravu (Uprava textu, grafd, O ]
tabulek, pfiloh atd.)

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen gaste¢né ne
Pragmatické vyuziti vysledkl pro praxi X O |
Pfenositelnost vysledk( do spolec¢enského uplatnéni O X [
Aktualnost tématu v oblasti védy a vyzkumu O X O
Pfidana hodnota k praktické aplikaci studovaného oboru [ O

7. Pripominky a otazky k obhajobé:

Preklddana price diplomanta se zamé&fenim na socialni problematiku, ktera spole&nosti prochazi
nejenom s ohledem na probihajici obéanskou vélku na Ukrajing, Ize z pohledu oponenta vytknout par kritickych
véci, které mohl diplomant lépe do své prace zakomponovat &i upravit. Prvng jsou v praci vyrazné nedostatky
typu alogicnosti a preklepd, které autor prace &erpa ze sekundarnich & primarnich zdrojii a jsou prevzaty, toto
neni na $kodu a vie je de lege lata, aviak jsou prevzaty &asto s chybou citace primarniho zdroje &i preklepem.
Napiiklad uvadim str. 9 Proces socializace se uskutecruje prostfednictvim socialniho uceni. Mezi zakladni formy
socidlniho uceni Fadime socidlni posilovani, napodobu, identifikaci a kanalizaci (Urbanovskd, 2006, s. 11-13).
Socidlni posilovani probihd formou odmén, kdy je Zddouct chovani zpeviiovdno. Ndpodoba neboli imitace
znamend opakovani jistych zpiisobii chovani od vzoru, jims je jedinec imponovan. Vys§i formu napodobovani
oznacujeme jako identifikaci, kdy je model prebiran jako celek. Identifikace byvava zaloZena na silném citovém
vziahu. Posledni formou socidlniho uceni je pak kanalizace, kdy dochdzi k vytvoFent ritudlu pri uspokojovini
potieb, napriklad prFi konzumaci svého oblibeného jidla. Ve srovnani s origindlem kapitoly / Socializace
Jedince a utvareni sebesystému, str. 12, kde je to uvedeno nasledovné: Za dalsi dillezitou formu socialniho ugeni
je povazovana tzv. kanalizace. Jde o vytvafeni navyku uréitého zptisobu uspokojovani potieb. Clovek své
potieby neuspokojuje jakymkoliv zptisobem, ale za pomoci osvojenych ritualii, Zid4 oblibena jidla, obklopuje
se oblibenymi predméty apod. (Cizkova, 2000). Citace piivodniho zdroje chybi. Pristupme dale od formalnich
naleZitosti k obsahovym.

Autor se zabyva tématikou, ktera rezonuje spole€nosti nap¥i€ mnoha regiony az kraji. Obliba t&chto
témat s ohledem na studovany obor diplomanta je velice viténa, a dale, jak on sam uvadi, tak bude s ohledem na
jeho aprobaci socialni percepce kvitovana v budoucim profesnim uplatnéni. K obsahové peripetii lze nahlédnout
Jiz v kapitole 2, kde diplomant vymezuje profil socialniho pedagoga na bazi piehledu katalogu, s &¢imz lze
souhlasit a neni to §patn€ my$leno, ba naopak. Dale ale diplomant opomiji kriticky pravni ramec pro vymezeni a
to dale z.¢. 108/2006 Sb., v.z.p.p. Uvadim diplomantovu citaci: Charakteristika profese socidlniho pedagoga je
nejednoznacnd. V nasi legislativé chybi opora dokonce i v nafizeni viddy & 222/2010 Sb., o katalogu praci ve
vefejnych sluzbach a spravé. Presto viak lze studovat socidlni pedagogiku na mnoha vysokych skoldch, a to
zejména na pedagogickych fakultdch, ale mnohde také na filozofickych a teologickych fakultdch. Jako oponent
souhlasim a dovoluji si navrhnou k nahlédnuti Zakon ¢é. 108/2006 Sb., Zdkon o socidlnich sluzbdch, ve znéni
pozdéjich predpisii a rovinu vykladu § 110, ktera diplomantovi miiZe poslouzit jako voditko k zodpovézeni
otazek pro obhajobu. Viz ptilozeny odkaz zde, kde snaha o novelizaci v roce 2019 bezesporu byla viz snémovni
tisk. Vysledek zndme s odrazem na popisovanou skutednost diplomantem, ktery spravné upozoriiuje na rapidni
nedostatek legislativni opory pro vykon profesniho snaZeni socialnich pedagogi na $kolach, aviak v praci nejsou
dirazné vyzdvihnuty kompara&né p¥iginy a diisledky napt. s provazbou do pedagogického absolutoria profilace
socialniho pedagoga a jeho pfedmétové i praktické slozky, & jiného studijniho naroku pro jeho vykon, zajidt'ujici
fundovanost a kvalifikovanost onoho elementarniho naplnéni vize a poslani socialniho pedagoga s alegorickou
notou strategického zaméru MSMT Strategie 2030+ aj.




Otiazky pro obhajobu prace smérem ke komisi a autorovi:

1. Pohovoite v kratkosti pfed komisi a zdlivodnéte pojem majoritni spolenost. Jak byla definovana
v teoretickém ramci vasi prace? Dale vymezte, jak byl nastaven jeji vjem a jeji promitnuti do
proménné, a to v empirické &asti prace, kde vymezujete abstraktné nasledujici: Kvantitativni vyzkum
je navic uzite¢ny pfi zkoumani velkych skupin, coz v na§em piipad€ piedstavuje majoritni spoleCnost.
(str. 41) a dile 4.6 Vyzkumny soubor — kvétni vybér (str. 44).

2. S ohledem na prezentované vysledky v poloZce 9 a v poloZce 10 dale pied komisi pohovoite o vztahu
vysledki vasi interpretované analyzy a mozné kontradikce, vznikajici dle vysledkd, a to zneuzivanim
soc. davek a znevyhodnénim v hledani zaméstnani s ohledem na vyzkumny vztah vaseho badani.

3. Definujte socialniho pracovnika s ohledem na vyznam vasi profese v ramci studovaného programu
socialni pedagogika. Lze vnimat vyznamnost socialniho pedagoga v soucasné $kole? Jak? Jsou tyto
kritické faktory reflektovany ze strany povérené instituce MSMT? Uved'te priklady (Ize vyuzit aktualni
zpravy z MSMT &i kurikularni snahy o implementaci vami notovanych poznatki z Erasmus+ projektu
v UK, ktery zmifiujete ve své teoretické praci).

4. 'V &em vidite nejvétsi pfinos pro Vasi budouci praxi ¢i posun vaseho Setfeni do povédomi majoritni
spole¢nosti?

Zaver:
Prace je doporu¢ena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stuper: C-D
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vedouci/oponent diplomové prace



