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Oponentsky posudok na diplomovii pracu

Bc. Lenky Marincovej

Rizikové faktory cholery — vyzva pro projektovou spolupraci?

Zakladné charakteristiky prace

Posudzovana diplomové praca pozostava zo 121 ¢islovanych stran textu, v rdmci ktorych je
zahrnutych aj Sest’ priloh.
Praca okrem Standardnych dvodnych a zdvereCnych kapitol a priloh obsahuje tieto hlavné
Casti:

- epidemioldgia cholery,

- cholera v dejinich l'udstva,

- cholera a rizikové faktory,

- pripadové Studie,

- perspektivy prevencie a kontroly vyskytu cholery.

VSeobecné hodnotenie nalezitosti prace a jej siladu so zadanim

Nazov diplomovej price iklidcové slovd zodpovedaji jej zameraniu, zadaniu i cielom.
Rozsah price, pocet a Struktdru citovanych zdrojov, spdsob citovania, ako aj pocet a charakter
priloh povazujem za adekvétne (svoje pripomienky a odporicania na tdto tému uvddzam

nizsie).
Vseobecné hodnotenie a hlavné prinosy prace
Za vel'mi aktudlnu a prinosni moZno povazovat’ uz samotnd volbu problematiky rizikovych

faktorov cholery vo vidzbe na rozvojovu spolupracu. Okrem iného ocefiujem komplexny a

systematicky pristup autorky k skimanému problému, vychadzajuci z dokladnej a kritickej



analyzy dostupnych zdrojov relevantnych informacii, ako aj z poznatkov a skusenosti
ziskanych podas stdZe na Univerzite v Zeneve, ako aj na zéklade spoluprice s WHO.
Autorka vyuziva pomerne bohaty cita¢ny apardt, pricom pouZivanie prevazne internetovych

zdrojov jej umoznuje vysokud mieru aktudlnosti (vratane pocetnych informécii za r. 2011).

Diskusia a pripomienky

Praca je napisand velmi dobrym Stylom. Za urcity nedostatok - ktory je vSak dostatocne
vyvdZzeny inymi nadStandardnymi kvalitami a prinosmi prace - povazujem prili§ struc¢nd
teoreticko-metodologicku cast. Z konkrétnych nedostatkov mozno spomenut’ niekol'ko
nepodstatnych gramatickych a Stylistickych chyb, ktoré vSak nezniZuju celkovu uroven préce.
Identifikované chyby som vyznacil priamo do textu. Spomedzi d’alSich nedostatkov sa ziadaji
spomenut’ nie dost’ inStruktdZne vysvetlivky k jednotlivym grafickym prilohdm, co
v niektorych pripadoch niti Citatel'a domyslat’ si napr. zvolené merné jednotky a iné pouzité

ukazovatele.

Zaver

Pri sthrnnom hodnoteni diplomovej prace Bc. Lenky Mafincovej moZno konStatovat’, Ze ide o
pracu  kvalitni po obsahovej iformdlnej stranke, prinaSajicu cely rad aktudlnych
poznatkov, hodnotiacich postojov i odporicani samotnej autorky, ato na udrovni ako
globélnej, tak aj na narodnej trovni zvolenych troch problémovych modelovych krajin (Haiti,
Nigéria, Zimbabwe). Pozitivne hodnotim aj osobni zaangaZovanost' autorky vo vztahu
k zvolenej problematike a jej empatiu k obetiam skimanej choroby. Ako environmentalista
ocefiujem aj pozornost, ktord sa v praci venuje environmentdlnym faktorov, ovplyviiujicim
vyskyt a rozsirenie cholery.

Autorke sa podarilo splnit’ vyty¢ené ciele a zadanie diplomovej priace, pricom si zvolila
adekvatne metddy spracovania. Vysledky prace potvrdzuji schopnost’ autorky formulovat’
problém, vhodne pouzivat zdkladné metédy, pracovat s aktudlnymi zdrojmi, vhodne
interpretovat’ zistené skuto¢nosti, argumentovat’ i formulovat’ vlastné nazory (vratane navrhov
a odporucani.)

Posudzovana diplomova praca - napriek niektorym pripomienkam, uvedenym v tomto

oponentskom posudku - splia poZiadavky uplatiiované pri posudzovani diplomovych prac



a prindSa cenné informécie, origindlne pristupy a pohlady, aktudlne priklady a cenné ndvrhy

a odportcania, aplikovatel'né v praxi.

Na zaklade vysSie uvedeného hodnotenia odporicam diplomovi pracu Bc. Lenky
Marincovej k obhajobe a v pripade jej Gspesného obhajenia - ako aj splnenia d’alSich
nevyhnutnych podmienok - jej v zmysle prislusnych predpisov navrhujem udelit’ titul

,Magister* (Mgr.). Pracu hodnotim znamkou 1 (vyborna).

V Bratislave 16.5.2011 Prof. RNDr. Mikulas Huba, CSc.
oponent diplomovej prace



