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Al Metddy a postup spracovania (praca s datami a informaciami):
Vyuzité Standardné metody a postupy

Cielom bakalarskej prace bolo podla zadania otestovat moZnosti vyuZitia dat sluzby Google Location pre
Casopriestorové analyzy pohybu os6b za u¢elom identifikacie individudinych priestorovych vzorcov popisujucich
dopravné spravanie. Mali byt k tomu vyuZité rézne Statisticko-analytické metddy podporené priestorovymi
vizualizaciami.

Hlavnou prednostou prace je rozhodne identifikacia hraniénych hodnét Accuracy a Confidence, ¢o je délezitym
¢lankom pri detekcii pouzitefnych dat pre vstup do analyz. Autor prace vSak venoval stanoveniu tychto hodnét
prevazujuce Usilie, preto dalSie rozvijajuce analyzy boli opomenuté.

K vizualizacidm ziskanych dat bolo vyuzitych iba zakladnych ndstrojov softwarov V-Analytics, prostredia Google
Location a ArcGlIS for Desktop 6.0, ¢o je podla mdjho nazoru nedostacujuce. Vizualizacie su na nizkej Grovni, maju
malud informacnu hodnotu, pricom vizualizované data maju ovela vacsi potencial.

Autor transformoval pévodné data z formatu JSON do SHP za vyuZitia Python skriptov, ¢o je rozhodne dobry
pristup. Otazkou vsak zostava, Ci tento prevod bol potrebny a neuskodil tak vytvoreniu dalSich a lepsich analyz
a vizualizacii.

Metody, ktoré Student pre rieSenie prace zvolil boli na zakladnej Urovni, avsak boli vhodne zvolené a spravne
pouzité. Je vSak potrebné pripomendt, Ze existuje aj omnoho viac odlisnych metdd, ktoré by mobhli priniest viac
informacne aj graficky hodnotnejsie vysledky.

A2 Prepracovanost literarnej reserse a prace s literattrou:
Iba zhrnuté literdrne poznatky, data a informacie

Literdrna reSerS sa nesie vjednoduchom duchu, slizi ako rozsiahlejsi zoznam doposial vyuzZitych metdd
venovanych spracovaniu a zberu podobnych dat. Je tu pritomny strucny opis sluzby Google Location a moznosti
prace s datami. Resers taktiez obsahuje stihrn prdc, ktoré sa venovali podobnej problematike. Pocet literarnych
zdrojov aj ich charakter je odpovedajuci bakalarskej praci. Autor vSak nedoplnil tento popis vlastnym komentarom
ani neuviedol, ¢i niektort z menovanych studii vyuZil pri svojej praci. V praktickej Casti prace autor nespomina
vyuZitie ani prinos literarnej reserse.

A3 Teoreticka naro¢nost prace:
Standardna

Komentar a pripomienky:

Teoretickd naroc¢nost prace v zmysle tvorby reserSe podla méjho nazoru naroénd nebola. Jednd sa v podstate
o prepis niekolkych odbornych prac v slovenskom jazyku. Pozitivom je, ze zdroje boli vhodne volené. Chyba vsak
spominany komentar autora prace.

A4 Aplikaéna naroénost
Standardna
Komentar a pripomienky:

Aplika¢na naroc¢nost prace bola na standardnej Grovni. Velkd mieru sustredenia autor venoval detekcii hrani¢nych
hodndt vyuzitelnosti dat, ¢o je rozhodne prinosom. Pracoval pri tom so SW RStudio a MS Excel, kde aj vytvaral
jednotlivé vizualizacie. Vytvoril niekolko boxplotov a kruhovych diagramov. Ich prevedenie je spravne a metédy
zvolené vhodne.

Pri tvorbe vizualizacii oceriujem autorove Usilie pracovat v programe V-Analytics. Ostatné pouzité vizualizaéné
metddy su vsak podla mdjho nazoru na nizkej drovni.

B1 Struktira prace:
Odpovedajlca potrebam riesenia

|Préca ma odpovedajucu Strukturu.




B2 Formalne nalezitosti a graficka uroven prace (Uprava, Stylistika, gramatika, obrazky, tabulky, grafy, mapy)
ZIé aZ nevyhovujuce

Celkovo je mozné graficku Uroveri prace hodnotit ako velmi slabul, podpriemernd a miestami neodpovedajicu
Studentovi tretieho rocnika bakalarskeho oboru Geoinformatika a kartografia. Vizualizacie, grafy a mapy
obsiahnuté v préci su vo velkej miere generované v predvolenom nastaveni bez badatelnych zasahov autora do
ich grafickej Upravy. Mapové vystupy sice podla slov autora prace spliaju kartografické pravidld avsak ich
prevedenie rozhodne nekore$ponduje so sucasnou kartografickou tvorbou aje mozné na nich najst velké
mnozstvo nielen kartografickych chyb. Aj ked' praca nie je kartograficka, ako autor spomina v diskusii, avsak uz
v samotnom ndzve prace azadani je obsiahnuté slovo ,vizualizacia“, vdaka ¢omu sa dalo predpokladat, ze
grafickému spracovaniu bude venované prinajmenSom také Usilie ako tej analytickej. Z pohladu citatela to vsak
badatelné nie je. Nespravny pristup autora ku grafickej tvorbe v praci vystihuje samotny opis tvorby jednej
z mapovych vystupov autorom: ,,...neprisiel som na spbsob, ako v programe vytvorit kartograficky vystup, ktory by
obsahoval vSetky zakladné kompozi¢né prvky, preto boli mapové pole, mierka a legenda vzdy vystrihnuté zvlast,
nasledne spojené v programe Skicar, kde bol pridany aj ndzov mapy a tiraz.”

Praca taktiez obsahuje mnoiZstvo Stylistickych chyb, preklepov a nevhodne volenych zloZitych spojenych viet.
Vyskytuju sa taktieZ gramatické chyby. Autor nevyuZival odbornych vyrazov a pisal pracu v prvej osobe, €o je pri
kvalifikaénej praci neZiaduce. Castokrat sa taktiez vyskytovali nevhodne koncipované subjektivne argumenty typu:
,,..bolo potrebné zistit, ako velmi sa body so zaznamu zhoduju s realitou. Na toto bol pouzity moj zaznam, kedze
som si aspon priblizne pamatal, kde som sa v priebehu poslednych mesiacov nachadzal a aké aktivity som tam
vykonaval.”

Mimo zmienené chyby, ani jeden obrazok, graf, tabulka alebo mapa neobsahuje zdroj informacii.

B3 Poster:
Vyhovujuci

[Poster k praci je vyhovujuci.

B4 Webové stranky:
Vyhovujuce

|Webové stranky prace su vyhovujlice a obsahuju vsetky potrebné nalezitosti.

C1 Kvalita vystupov a vysledkov prace:
Ro6zna kvalita vystupov — od vybornych az po zlé

Vysledky prace st réznej kvality. Statistické analyzy st vykonané spravne a jej vysledky st na velmi dobrej trovni.
Komentar k nim je taktiez velmi vhodny, ¢o svedci o tom, Ze autor prace porozumel danej problematike. Naopak,
kartografické vystupy su len na zdkladnej drovni aich spravnost v niektorych pripadoch nie je moiné overit,
nakolko v praci nie su uvedené parametre volené napr. pri pouziti Kernel Density alebo vytvarani Heatmap a pod.
Samotny komentar k nim, resp. identifikdcia dopravnych vzorcov je tiez len v zakladnej rovine.

C2 Interpretacia vysledkov a diskusia:
Iba v zakladnej rovine

Vysledky su interpretované jednoducho, maju konstatujuci charakter. Popisuju vysledky a vizualizacie. Len
zriedkavo je pritomny vysvetlujuci charakter popisu.

Diskusia je obsiahla, autor vysvetluje naro¢nost prace s prostredim, datami aexportom. Ospravedlfiuje aj
jednoduchost kartografickych pristupov, ¢o viak nie je relevantné vzhladom ku charakteru studijného oboru,
v ktorom tuto bakalarsku pracu spracovava.

C3 Uplatnenie dosiahnutych vysledkov prace:
Mozno uplatnit priamo

Vysledky prace, hlavne stanovovanie hranice Confidence a Accuracy mozno uplatnit priamo. Taktiez, praca méze
posluzit ako dalsi zo skaly ndvodov k préci so sluzbou Google Location.

C4 Ciele prace a ich naplnenie:
Ciele prace naplnené

Ciele prace boli naplnené ale s urcitymi vyhradami. Ako som uz niekolkokrat uvadzal, aj ked bola v préci pritomna
analytickd a vizualizacna cast, ani jedna z nich nevyuZila svoj potencial. Rozhodne sa oc¢akéval vacsi informacny
prinos €i uZ zanalyz alebo vizualizacii, ale taktieZ zo samotnej interpretdcie vysledkov, ktord bola skor len
konstatovanim. Identifikaciu individudlnych priestorovych vzorcov popisujucich dopravné chovanie som v praci
taktieZ hladal obtazne.

D Suhrnné pripomienky a komentare k praci, otazky k obhajobe

Otazky k obhajobe:

Méze Student vysvetlit preco autor volil pouzité software-y k vizualizacii dat?

V praci boli spominané problémy s pracou v prostredi ArcGIS Online, preco ste nezvolili int variantu tvorby online
vystupov?

Konzultovali ste s niekym kartografické vystupy v praci?
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Preco boli data transformované do forméatu SHP a nepracovalo sa s formatom JSON, resp. GeoJSON?
Predo nebolo vyuZitych viacero zdznamov zo sluzby Google Location aj od viacerych pouzivatefov?
Kontaktovali ste helpdesk sluzby Google Location k rieSeniu problémov po ich identifikacii?

Na zaklade akej metodiky ste hodnotili priestorové vzorce dopravného spravania? Na zaklade Vasich vysledkov
struéne popiste toto identifikované spravanie pre Olomouc.

Co je podla Vas hlavnym vysledkom prace?

E Celkové hodnotenie

Celkovo hodnotim pracu ako priemernu. Samotnd analyticka ¢ast a praca s datami je vykonana velmi dobre avsak
popis, reprezentdcia a interpretacia samotnych ziskanych vysledkov a ¢innosti s tym spojenych je na niz$ej Grovni.
Dojem z préce vyrazne znizuje slaba Uroven kartografickych vystupov a nedodrziavanie konceptu Stylu pisania
kvalifikaénych prac. Spracovavané téma ale splha zadanie bakalarskej prace.

Aj napriek vSetkym pripomienkam pracu odporicam k obhajobe.

V Olomouci dria 24. 5. 2019 Mgr. Jakub Konicek
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