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Al Metody a postup zpracovani (prace s daty a informacemi):
Standardni s vyuzitim modernich védeckych metod v dané oblasti

V praci byly zvoleny standardni metody a postupy. Za moderni Ize povaZovat vyuZiti eye-tracking bryli
pfi hodnoceni komplexni prace Zaka s atlasem p¥i druhém z eye-tracking experimentu.

A2 Propracovanost literarni reSerSe a prace s literaturou:
Kvalitni prameny, shrnuti literarnich poznatk( bez podrobnéjsiho komentare

Reserse je pfimérené rozsahla a cituje fadu odbornych €lankd, a to véetné zahraniénich dél. Obsahuje
vymezeni (Skolniho) atlasu, déleni map a definice kartografickych vyjadiovacich metod. Nejhodnotnéjsi ¢ast,
ktera je zpracovana velmi dikladné, se zabyva vypisem studii hodnoceni atlasti a vyuZiti metody eye-tracking
ve vzdélavani. Méné pozornosti zde bylo vénovano autorskému hodnoceni ¢i komentafi ke shromazdénym
informacim. Namatkova kontrola odhalila nesoulad posledni citace na str. 14 s idaji vedenymi v seznamu
zdroja.

A3 Teoreticka a aplikacni naroc¢nost prace:
Standardni teoretickd a vysokd aplikacni

Cile prace lze oznacit za standardné narocné, stejné jako teoretickou naro€nost prace. Aplikacni naroc¢nost byla
vyssi z divodu obtiZnosti zajisténi dostatku respondentl pro dotaznikové Setfeni i obé eye-tracking testovani.

B1 Struktura prace:
Odpovidajici potfebam feseni

Prace je vhodné strukturovana a prehledna, dobfe se v ni orientuje. Nékolik podkapitol je pfilis kratkych —
obsahuji pouze dvé véty. Text doplfiuji prehledna schémata, diagramy a tabulky.

B2 Formalni nalezitosti a graficka uroven prace (Gprava, stylistika, gramatika, obrazky, tabulky, grafy, mapy):
Dobré (s vyhradami)

Text obsahuje vyssi neZ stopové mnoistvi jazykovych chyb, a to nejcastéji v oddéleni vét ¢arkami a shodé
prisudku s podmétem. V praci je nespravné operovano s oznacenim ,,studenti“ pro zaky stfrednich skol. Jednou
je zaménén pojem ,vysvétlivky” a ,legenda“. Diagram, pouzity v kapitole o diagramech ke znazornéni poctu
diagram v atlase, je paradoxné nazvan jako graf. Stejna chyba se opakuje u diagramu znazornujiciho pocet
grafa atlasu Terra i dale v praci, coZ zejména v ¢asti prace vénované rozdily mezi grafy a diagramy troven
prace snizuje.

B3 Poster:
Vyhovujici

Poster dulistojné reprezentuje cile, pouZité metody i vysledky prace. Grafické zpracovani je na standardni
urovni. Veskery popis je v ¢estiné, bez anglického ekvivalentu ¢i shrnuti.

B4 Webové stranky:
Vyhovujici

Webové stranky obsahuji vSechny poZadované udaje a vhodné prezentuji praci. Web neni optimalizovan
pro mobilni zaFizeni. Ze stranky vénované metodam nefunguje odkaz na anglické Summary.




C1 Kvalita vystupt a vysledkl prace:
Dobré

Vysledkem prace je srovnani dvojice nejpouzivanéjsich skolnich atlasti na zakladé jejich obsahu, vyhodnoceni
dotaznikového Setfeni a dvojice eye-tracking experimenti provedenych na Zacich zakladnich a stfednich skol.
Kvalita samotného vystupu je dostatecna, avsak nelze opomenout jeho diléi ovlivnéni zpisobené
nerovnomérnym zastoupenim vyuZivanosti jednotlivych atlasi respondenty ve vyuce.

C2 Interpretace vysledkd a diskuze:
Na vysoké odborné urovni

Vysledky dotaznik( i experimentu jsou vhodné interpretovany a komentovany. Studentka také znale diskutuje
nad mozZnostmi dalSiho vyzkumu v hodnoceni atlasti a moZnostmi vyuZiti technologie eye-tracking v hodnoceni
kartografickych dél v oblasti skolniho vzdélavani.

C3 Uplatnéni dosaZzenych vysledkt prace:
Omezené vyuziti

PIné uplatnitelnosti vysledkii brani nejasnost vlivu, ktery na experiment(y) mél fakt, Ze tzv. atlas Kartografie
ve Skole vyuzZival vice neZ 13x vyssi pocet respondentl, nez tomu bylo u atlasu Terra. Uréitou pochybnost nad
relevanci vysledkt pak naznacuje i rozdilnost odpovédi ve druhé ¢asti dotazniku, kdy v prvni otazce (str. 34)
uvedlo Ze ve vyuce nevyuZiva Zzadny atlas 6 % respondenti a ve tieti otazce (str. 35) stejnou odpovéd uvedlo
13 % z 200 ucastniku. | pfesto je moZné Fadu srovnani a vyvozenych vysledkut uplatnit pfi vzajemném
porovnani kvalit hodnocenych atlast.

C4 Cile prace a jejich naplnéni:
Cile zcela naplnény

|Stanovené cile prace byly napinény.

D Souhrnné pripominky a komentare k praci, otazky k obhajobé:

Po precteni prace mam na autorku nasledujici otazky:

V kapitole 3.3.1 je zmifovana Sitka atlasu Terra o 10 cm vétsi nez v pripadé atlasu Kartografie, ktera
znesnadnuje uloZeni atlasu do skolniho batohu. Tabulka 9 vSak tuto informaci rozporuje a uvadi pouze 1cm
rozdil v jednom (neni jasné ve kterém) z rozméri. Ktery udaj tedy plati?

V tvodu prace je napsano, Ze ,Zaci ¢i studenti se se $kolnimi zemépisnymi atlasy setkavaji v kazdé hodiné
zemépisu nebo na hodinach zemépisnych seminart“. Z vysledkl dotaznikového Setfeni na str. 34 a 35 viak
vyplyva, Ze 6 % resp. 13 % respondentu z fad Zakl nepouZiva Zadny atlas. Je mezi tvrzenimi rozpor, nebo byli
testovani i Zaci bez vyuky zemépisu?

Vysledky dotazniku srovnavajiciho ¢itelnost dvojic map z obou atlas(, jak i sama autorka prace nékolikrat
zminuje, mohly byt ovlivnény faktem, Ze atlas Kartografie byl ve vyuce vyuzivan vice nez 13x vysSim poctem
respondenttli neZ atlas Terra. Jaky byl tento pomér u eye-tracking testovani? Nebylo moZné podniknout kroky,
které by rozdil minimalizovaly nebo alespon redukovaly?

Byly srovndvané dvojice map pfiblizné stejné obsahlé, nebo se mnoistvi znazornénych informaci liSilo?

E Celkové hodnoceni:

Bakalarska prace Nikoly Koktavé byla zaméfena na srovnani ¢eskych skolnich atlasi, ze kterych byly
hodnoceny dva nejpouzivanéjsi zemépisné atlasy. Studentka se zamérila na vybrané aspekty, které detailné
zhodnotila a vhodné okomentovala. Soucasné provedla experimenty v podobé dotaznikového a eye-tracking
testovani, které spravné statisticky vyhodnotila. Objektivnost srovnani atlasti vSak mdze byt vyrazné ovlivnéna
jednostrannou zkusenosti respondentt s jednim z hodnocenych atlast, kviili éemuz nelze €ast zjisténi pfimo

aplikovat v praxi. Pfesto praci doporucuji k obhajobé.
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