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Průběh obhajoby diplomové práce:
Hodnocení pracovníků

Studentka byla vyzvána, aby představila téma, cíl a metodu své práce, dále pak její strukturu. Byla zdůvodněna volba tématu práce, specifikace cíle práce a použité metody.  
Další otázka směřovala k formulaci závěrů práce. Komise byla seznámena se závěry předložené práce. 

Posudek vedoucího práce: Vedoucí práce v posudku zhodnotil povahu práce studenta, její silné a slabé stránky a formuloval poznámky či otázky k obhajobě. 
Studentka se vyrovnala s poznámkami či otázkami uvedenými v posudku vedoucího práce dostatečně. 

1) Cíl práce je nejasně stanoven.
Souhlasí, byla by lepší jiná volba slov a cílů.

2) S teoretickými východisky hlouběji nepracujete.

3) Na základě čeho jste stanovovala výzkumné otázky? A Jak se promítly do otázek v dotazníku?
Měří výzkumné otázky to, co měřit mají? (Viz odpovědi na otázky oponenta.)

Posudek oponenta: Oponent práce posoudil práci v její teoretické i metodologické rovině. V posudku jsou formulovány poznámky či otázky, které mají být u obhajoby objasněny. 

Studentka se vyrovnala s poznámkami či otázkami uvedenými v posudku oponenta práce dostatečně.

1) Jak jste operacionalizovala jednotlivé pojmy? Jak vám z teorie vyplývají hypotézy? Jak mohou otázky ověřovat tyto hypotézy?
Studentka: Vycházela jsem z teorie a z praxe. Metodu neuvádím v práci, ale protože v organizaci pracuji, mám povědomí o poměrech.
Doplňující otázka: Jak jste došla k jednosměrné zpětné vazbě a k předpokladu, že tam existuje zpětná vazba?
Studentka: Dotazník, jehož forma je známa pracovníkům, se dotýká zpětné vazby.
Doplňující otázka: Jakou výzkumnou otázku jste navázala na předpoklad jednosměrné zpětné vazby?
Studentka: Ptala jsem se na její četnost.
Doplňující otázka: Ptala jste se na jednosměrnost?
Studentka: Ptala jsem se, zda by jim vyhovovalo, kdyby mohli hodnotit nadřízeného.

Posudky jsou přílohou spisu.

V průběhu obhajoby byly formulovány otázky členy komise:
1) Kdybyste měla reflektovat svůj výzkum, co byste udělala jinak?
Studentka: Vhodněji bych operacionalizovala předpoklady. Ukotvila bych pojmy v teorii. 
Doplňující otázka: Z čeho by vycházela skladba teorie?
Studentka: Vztahovala by se k hlavnímu tématu.
Doplňující otázka: Jaký cíl byste vybrala?
Studentka: Jednosměrnou vazbu pracovníků. 

Předložená diplomová práce není plagiát.
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