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Abstrakt

Tato prace se zabyva specifickym stupném hospodaiského vyvoje evropskych zemi
a regiont, fenoménem ménové integrace. Existence Evropské unie spole¢né s dvacatym
vyro¢im jednotné mény (Eura) v r. 2021 neptedstavuji prvni ani jediny piiklad takovychto
hospodaisko-politickych struktur, a¢ samotny vyvoj Evropy béhem 20. stoleti a jejiho
uspofadani ve formé narodnich stati mize takovouto myslenku naznacovat. Na zaklad¢
vzajemnych vztaht, podminénych podobnymi zajmy vladcti jednotlivych tzemnich celk,
dochazelo, resp. dochazi k integracim a unifikacim ménovych systému jiz vice nez dva
tisice let. Po boku téchto integracni tendenci dochéazi paraleln¢ po stejnou dobu
k decentralizacim tzemi i samotnych ekonomik. Tyto protichidné, avSak navzajem se
dopliujici podmnoziny reflektuji do zna¢né miry nejen hospodaisky vyvoj regiont, ale
zaroven jejich geopolitickou kompaktnost ¢i roztfisténost, coZ do zna¢né miry koreluje
S hmotnymi doklady — ménovymi systémy a monetarnimi platidly a jejich regionalni

platnosti.

Kli¢ova slova: monetizace, integrace, unifikace, meénova politika, ménové unie



Abstract

This thesis is focused on the specific topic of economic development of european
lands and region — phenomenom of monetary integration. Existence of European Union
together with the 20" anniversary of its common currency (Euro) in 2021 are not neither
the first nor the only example of these kind of economic-political structures. Although the
development of Europe during the 20" century and its organization in form of nation-states
may indicate this possibility.

Based on the mutual relations influenced by the similar interests of rulers of
individual territorial units are the integrations and unifications of monetary systems known
for more than two thousand years. Alongside of these integration tendencies there occurs
also to decentralization of individual territories and economics. These antagonistic but also
complementary to each other subsets shows significantly not only the economic
development of regions but also their geopolitical compactness or fragmentation. These
factors correlate to a large extent with material documents - monetary systems and

monetary currency and their regional validity.

Key words: monetization, integration, unification, monetary policies, monetary union
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Uvod

Integraéni procesy predstavuji spolecné se svym protipdlem, desintegra¢nimi
tendencemi, fenomén charakteristicky svym vice ¢i méné pravidelnym stfidanim. Jeden
z tfady prosttedkti mozné integrace jednotlivych regionil pfedstavuje spole¢na ména, resp.
meénova unifikace. Zminénd ménova unifikace, predstavujici mj. spole¢ny znak vétSiny
¢lenskych zemi Evropské unie, ptedstavovala jiz v minulosti indikator urcité politické
stability regionu a také stim souvisejici vnitfni integrity, jez vzhledem k intenzité
vzajemné provazanosti jednotlivych ¢leni dané unie vedla k eliminaci ekonomickych ¢i
politickych bariér.

Priklady ménové integrace ¢i unifikace, vzniklé primarné za vySe zminénym
ucelem zjednodusit pribéh obchodnich transakci a samotnou ekonomickou spolupraci,
nalézaly své uplatnéni jiz béhem doby antického svéta. K oziveni této myslenky doslo
nasledné béhem éry Charlemagne, ¢ili Karla Velikého a nasledné ve vétsi intenzité az
béhem 13. ¢i 14. stoleti. V nasledném, 15. stoleti vyplouvaly na povrch také otazky Ci
myslenky ménové unifikace Svaté tiSe fimské nebo dokonce celé kiestanské Evropy.
I pfes neuspéSnost ¢i spiSe nemoznost realizovat v daném obdobi ménovou unifikaci
v makroregionalnim méfitku nedos§lo k uplnému upozadéni téchto ideji. Tuto skutenost
potvrzovala existence ménovych unii, spolki ¢i konvenci trvajici az do 16. stol., tzn.
obdobi mimotadného vzestupu dynastie Habsburkd, tzn. rodu celoevropského vyznamu.
Univerzalistické tendence zminéné dynastie vladnouci alespon béhem let Karla V. 7i5i nad
niz nikdy nezapada Slunce mély ve svych zékladech celofiSsky potencidl. I pies
neuspeésnost habsburskych vladcti v prosazovani univerzalistickych tendenci na zminéné
celotiSské trovni nehodlali pozdé€jsi vladci podunajské monarchie ustupovat od svych
plani definitivné a pokracovali v jejich realizaci na izemi svych zemi, pti¢emz v oblasti
ménové politiky a ménové unifikace dosahly svého. Vznik jednotného ménového systému
Vv zemich podunajské monarchie, jejiz zanik ,,0slavil v roce 2018 své sté vyroci, lze vSak

Kk jeho prib&hu do zna¢né miry vnimat jako paradoxni.

Idea celoevropského ¢i regiondlniho sjednocovani nebyla upozadéna ani b&hem
Napoleonskych valek, jejichZz prostiednictvim byla na zdkladé Videnského kongresu
piekreslena politickd mapa celé Evropy. Vzestup nacionalistickych nédlad a revolu¢nich
bouifi béhem tzv. dlouhého stoleti nicméné znemoznil rovnéZz jako nésledné obdobi
totalitnich reziml a svétové bipolarizace vznik unijnich svazki celoevropského méfitka.
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Tato otdzka tak zlstala na kontinentalni urovni nefesena do padu zelezné opony a nasledné

transformace ekonomik zemi byvalého vychodniho bloku.

Primarnim cilem této prace navazujici na publikaci Lubomira Nemeskala, Snahy o
mincovni unifikaci v 16. stoleti, je ptiblizit ¢tenaifim ¢i zdjemciim o problematiku vyvoje
ménovych systéma specifické téma, jehoz soucasti je také ménova unifikace. Forma, niz je
Ctenaf touto praci seznamovan s uvedenou tématikou, neni jen pismem a slovem, ale také
kartografickym jazykem, pfi¢emz ani v textové ani v mapové podobé nebyla doposud

problematika ménové integrace souhrnné zpracovana.
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1. Monetizace evropského kontinentu a mediteranni oblasti

Dle obecné uznavanych dokladt predstavovalo kolébku monetarnich platidel
Lydské kralovstvi, starovéké kralovstvi rozprostirajici se v zapadni ¢asti Anatolie, resp.
Malé Asie. Na zaklad¢ pronikani nejstar§ich minci, razenych zpocatku z elektronu v mésté
Sardy (lat. Sardis), centru Lydského kralovstvi, béhem panovani Alyatta Il. (cca 610-560
pt. n. 1) a jeho syna Kroisose (cca 560547 pt. n. 1.),! do okoli, byla nasledn& zapocata
také monetizace sousednich regiont a zemi. V pfipadé uzemi leZicich vychodné od
Lydského kralovstvi, konkrétn€ Achaimenovské (Perské) 1is1, k niz byla v r. 547/546 pt. n.
l. Lydie spolecné s Novo-babylonskou tisi o sedm let pozdéji pticlenéna, nedoslo 1 pies
zminénou anexi Lydského kralovstvi? K vyznamnéjs$i monetizaci izemi, zejména vychodng
od Eufratu, ¢i rozsiteni mincovni produkce pied helénskym obdobim.?® Vyjimku v tomto
sméru predstavovaly fénické méstské staty (Byblos, Sidon, Arwad (Arados), Tyre), jejichz
razby predstavovaly prvni datované mince Vv historii,* pelistejska (filistinska) mésta (Gaza,
Ashkelon, Ashdod)® s Jeruzalémem (t&. Judah) a Samafi® v levantské oblasti. Samotna
levantska oblast, vniz byla mincovni produkce zahajena zminénymi fénickymi
a peliStejskymi méstskymi staty béhem 5. stol. pt. n. L, resp. po r. 450 pf. n. 1., byva na
zéklad¢ archeologickych nalezti obsahujicich dochované platebni pre-monetarni prostiedky
v podobé stiibrnych slitkti a ingotti ze 7. stol. pt. n. 1. povazovana za piimou pifedchidkyni
monetarnich platidel.’

Zahajeni mincovni produkce perskymi vladci z achaimenovské dynastie, jez
V pifimé navaznosti na predchozi vlddce Lydie razili své prvni mince V mésté Sardy,
piredchazela monetizace uzemi lezicich zapadn¢ od Lydského krélovstvi, tzn. Ionie Ci
egejskych ostrovil a samotného pevninského Recka, resp. nezanedbatelného poétu tamnich
méstskych stat, béhem udobi let 600-550 pf. n. I. Pravé zminéna feckd polis, spole¢né
fénickymi méstskymi staty, na zdkladech svého ve srovndni s domécim vyrazné
rozvinutéjsiho a intenzivnéjSiho zahrani¢niho obchodu a své kolonidlni politiky, zajistila
pronikani mincovnictvi a monetizaci de facto celého mediteranu a nasledn¢ sousednich

oblasti. Primat, resp. dominaci starosvétského Recka v této oblasti reflektoval také znacny

' KROLL (2012), p. 33-42

2 KONUK (2012), p. 43-60

3 SCHAPS (2014), p. 35-36; DUYRAT (2016), p. 325

4ELAYI (2011), p. 31-34

5 GITLER & TAL (2006), p. 63

6 MESHORER & QEDAR (1999), p. 11-12

7 GITLER & TAL (2006), p. 9-11; DUYRAT (2016), p. 302-304
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pocet emitentdl mincovnich platidel, jenz na pfelomu 6. a 5. stol. pt. n. l. zahrnoval vice nez
100 aktivnich mincoven.®

V ramci kolonii feckych méstskych statl rozprostirajicich se jiz béhem 6. a 5. stol.
pf. n. L. napfi¢ mediteranni a pontickou oblasti pfedstavovala prvni monetizované
oblasti mésta na jihu Apeninského poloostrova nasledovana Sicilii. Nejstarsi doklady
mincovni produkce této oblasti oznacované také jako Magna Grecia neboli Velké
Recko pochazi z poloviny 6. stol. pf. n. 1. z téchto mést: Siris, Metapontum, Sybaris,
Poseidonia, Croton, Pandosia ¢i napt. z Tarenta (lat. Tarentum) z 30. let 6. stol. pf. n. L.
v piipadé jihoitalskych oblasti® a ze Syrakus a Agrigenta (lat. Agrigentum) v piipadé
Sicilie?®.

De facto v témze obdobi, vrozmezi |. 530450 pt. n. 1., probihala monetizace
uzemi obyvanych thrackymi ¢i ilyrskymi kmeny obyvajicimi protilehld pobiezi
balkanského poloostrova. Pomyslné prostorové vakuum mezi témito dvéma etniky
obyvali a nasledné také monetizovali Paionové, resp. paionské kmeny. Produkci
monetarnich platidel, reflektujicich penetraci razeb feckych méstskych stati do okoli,
dokladaji po boku blize neur¢itelnych anepigrafickych minci mince s opisy*?.

Zaver 6. stol. pf. n. 1. pfedstavoval obdobi, béhem néhoz byly polozeny zaklady
monetizace nejen Vregionech piimo sousedicich s antickym Reckem, ale také
v nejvzdalenéjSich oblastech Mediteranu — pobieznich oblastech Ligurského mote a Lviho
zalivu a Iberského regionu. Spoustécim mechanismem monetizace téchto oblasti nebyla
paradoxné samotna intenzita ekonomickych aktivit a nutnost tranzice od premonetarnich
platidel k mincim, nybrz anexe idnskych mést souvisici s expanzi Achaimenovské fiSe
a nasledna emigrace tamnich obyvatel do zminénych ¢asti zdpadniho Stiedomofti. Pivodni
mista mincovni produkce v téchto oblastech predstavovaly fokajské kolonie Massalial?
a Emporion®3,

Rovnéz jizni Mediteran piedstavoval region, na jehoz uzemi byla na ptelomu
Sestého a patého stoleti pfed Kristem, byt v nesrovnateln€ niz§i intenzité, zapocata
mincovni produkce a samotnd monetizace. Statut nejstar$iho mista razby minci na

africkém kontinentu byva pfisuzovan méstu Kyréna, v némz doslo k zahdjeni mincovni

8 SCHAPS (2004), p. 104

9 HANDS (1909); RUTTER (2012), p 128-141

'© FISCHER-BOSSERT (2012), p. 142-156

" PAUNOV (2015), p. 266-267; PAVLOVSKA (2008), p. 31-34
2 CHEVILLON (2014), p. 121

B RIPPOLES (2017), p. 2
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produkce v priabéhu vlady krale Arcesilase II1. (cca 530-515 pt. n. 1) ¢i spise jeho syna
Battuse 1V. (515-465 pf. n. 1), b&hem niz se mésto dostalo pod nadvladu Perské iige”.
V navaznosti na kyrénské mincovnictvi doslo béhem druhé poloviny Battusova panovani
k zahdjeni razby minci v nedalekych méstech Barca a Euesperides®™. V piipadé
starovékého Egypta a fénickych kolonii, vCetné¢ Kartaga, ptedstavujicich ve srovnani
s triem uvedenych antickych mést geopoliticky i hospodaisky vyznamnéjsi tzemni celky

doslo k zahajenim mincovni produkce s pomérné znaénym odstupem?®.

V prubéhu 2. pol. 5. stol. pted Kristem, tzn. v udobi let 450-401 pf. n. 1., pronikl
fenomén monetizace také do oblasti osidlenych Etrusky na Apeninském poloostrové.
Pocatky mincovnictvi enigmatického etnika z izemi omyvanych vodami Tyrhénského
mofie, byvaji na zdkladé razeb z mést Vulci ¢i Populonia z chronologického hlediska
zasazovany do poloviny 5. stol. pf. n. . Vzhledem k dominanci produkce anepigrafickych
razeb je vSak piisuzovani razeb jednotlivym etruskym méstim pomérné nejednoznacné.
Pomérné omezena prostorova distribuce a vzacnost etruskych razeb doklada minoritni

vyznam monetarnich prosttedkii v ramci ekonomiky etruskych mést!’.

Pfelom 5. a 4. stol. pf. n. 1. pfedstavoval obdobi, béhem n¢hoz byla zahajena
produkce monetarnich platidel v ramci punskych neboli kartdginskych tzemi. 1 pies jiz
nc¢kolik dekad trvajici obezndmenost kartaginskych autorit s mincovnimi platidly ¢i
obchodovani s monetizovanymi regiony doslo k zapocati mincovni produkce v ramci
punskych oblasti az béhem posledni dekady 5. stol. pi. n. l. Jakozto ponékud paradoxni lze
V tomto piipadé povazovat také misto a pravdépodobny diivod produkce téchto prostiedktl
smény, nebot nejenze mistem razby nebylo samotné Kartago, nybrz punskd mésta
na Sicilii, ale také urCeni nejstarSich punskych razeb k uhradé vojenskych vydaji lze
vnimat jako ponckud nestandardni. RovnéZ ikonografie nejstarSich punskych razeb — pocet
emisi — indikuje, na zdklad¢ téchto skutecnosti, produkci minci primarné pro vojenské
operace (destrukce pfimoiskych mést Selinus, Himera, Akragas, Gela a Kamarina na

zapadé Sicilie) a diskontinuitu mincovni produkce?®®.

4 VAN ALFEN (2016), p. 15-18

> BUTTREY (1994), p. 137-138

16 FREY-KUPPER (2014), p. 80; VON REDEN (2010), 41-44
'7 BURNETT (2007), p. 82-84; VECCHI (2007), p. 87-89
18 VISONA (1998), p. 1-5; FREY-KUPPER (2014), p. 81
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V navaznosti na anexi zapadosicilskych oblasti byla po boku sttibrnych
tetradrachem zahdjena paralelni produkce zlatych minci — Sekelli, jejichz razba probihala
do poloviny 4. stol. pt. n. 1. budto v Kartdgu nebo na Sicilii. Absence téchto razeb
v severoafrickych mincovnich nalezech naznacuje obdobné jako v pfipadé nejstarSich
punskych minci jejich vydavani pro vojenské ucely. Béhem nasledujicich dekad, tzn.
v pribé¢hu druhé poloviny 4. stol. a zaatkem 3. stol. pf. n. 1., probihala razba zlatych
Sekelit v samotném Kartagu, piiCemz produkce téchto minci, spoleéné se zminénymi
sttibrnymi nomindly, vyrazn€ zintenzivnila monetarizaci (mnozstvi obé&ziva) V ramci
jednoho z nejvétsich mést tehdejsiho zapadniho Mediteranu a okoli'®.

Druhd polovina 4. stol. pf. Kristem nepfedstavovala vramci kartaginského
prosttedi obdobi, béhem néhoz by doslo pouze k monetizaci samotného Kartdga. Béhem
téze doby doslo k zahédjeni mincovni produkce rovnéz v ptipad¢ balearského mésta Ebusus,
zalozeného jako kolonie fénickych moteplavci, piicemz na prelomu 4. a 3. stol. pt. n. L.
rozsitilo skupinu emitentii punskych minci v regionu také mésto Gadir. Takika v totoZnou
dobu jako v piipadé mésta Ebusus zahajilo mincovni produkci mésto Arse, predstavujiciho
nejstar$i priklad monetizace uzemi osidlenych pavodnimi obyvateli Pyrenejského

poloostrova, Ibery?°.

Také v ptipad¢ budouciho hlavniho rivala kartaginského svéta a centra pozdéjsiho
politického hegemona, tzv. vééného mésta Rima, a tzemi sousedicich etnik (Umbrt,
Samnitti, Picentii a dalSich) doSlo k zahajeni monetizace v pribéhu 4. stol. pi. n. I,
konkrétn¢ béhem jeho posledni tfetiny, ¢i zaCatkem 3. stol. ptf. Kristem, resp. v prubéhu
Samnitskych valek. Introdukci mincovnich platidel v téchto oblastech Apeninského
poloostrova predchazela cirkulace pre-monetarnich platidel v podobé Aes Rude, jez
pfedstavovala amorfni a hmotnostné nejednotné kusy kovu (broznu), ¢i nasledné
hmotnostné standardizovanych slitkti Aes Signatum. Roli nejstar§ich monetarnich platidel
fimské republiky zastavaly robustni lité mince oznaované souhrnné Aes Grave. Vlivem
nakladnosti punskych valek a postupného snizovani hmotnosti téchto litych minci doslo
v zavéru 3. stol. pf. n. 1. kvyrazné restrukturalizaci fimského ménového systému
a k ptechodu od Aes Grave, skrze do¢asnou produkci didrachem (lat. Quadrigatus) béhem
let cca 225-212 pt. n. 1., k denéru (lat. Denarius)?.

9 FREY-KUPPER (2014), p. 80-82
20 RIPPOLES (2017), p. 2
2 CRAWFORD (1985), p. 42-62
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Soubézné s okolim centra pozdéjsiho fimského impéria byla béhem posledni tietiny
4. stol. pt. n. 1. zahdjena také produkce mincovnich platidel v doposud nemonetizovanych
uzemich Achaimenovské fiSe. Monetizace téchto tzemi nicméné nebyla zapocata
z iniciativy tehdejsiho perského velekrale Dareia III., nybrz po jejich dobyti Alexandrem
Velikym. V ramci veletiSe rozprostirajici se obdobné jako fise Achaimenovct od Egypta a
jihu Balkanu na zapadé az po feku Indus a pohoii Hindukus na vychodé doslo k zahajeni
setrvalej$i produkce monetarnich platidel na tzemi Mezopotamie a Egypta béhem tazeni
Meédie, Baktrie, Parthie), pfedstavujicich od konce 4. stol. pt. n. 1. tzemi Seleukovské fiSe,
byla monetizace iniciovana az po Alexandrové smrti, resp. po valkach diadochi
probihajicich v I. 322-301 pi. n. 1.2,

Zatimco v Mezopotamii piedstavovalo mésto Babylon po jeho piedani do rukou
Alexandra Velikého tamnim starapou Mazaiosem jediné a vibec prvni misto mincovni
produkce?, v oblasti nilské delty jsouci v udobi 1. 404—343 pi. n. 1. pfechodné vymanéna
z piimé nadvlady achaimenovskych vladct predstavovaly nejstar§i mince imitace
athénskych tetradrachem z konce patého ¢i spiSe zacatku ctvrtého stol. pfed Kristem,
nasledované zlatymi razbami poslednich dvou domacich vladct starovékého Egypta, Tedse
a Nektenebése 1II., z 30. dynastie. Nicméné razba téchto minci nenabyla analogicky jako
opétovna produkce imitaci zminénych tetradrachem egyptskymi satrapy, Sabakesem a
Mazakesem, ¢i s opisy Artaxerxese Ill. z achaimenovské dynastie, jez znovuziskala vladu
nad starovékym Egyptem v r. 343 pf. n. 1, trvalejsiho razu®*. Otazka lokalizace mincovni
produkce na tzemi starovékého Egypta zlstava doposud nezodpovézena, nebot’ mistem
nejstarsi dolozené razby monetarnich platidel egyptskych vladct byva oznacovano mésto
Memphis, v némz dle dochovanych zdroju probihala razba od re-inkorporace Egypta do
Achaimenovské fiSe az predposledni dekady 4. stol. pf. n. 1. Ve zminéném obdobi, patrné
bé¢hem 1. 320-319 resp. 318-317 pi. n. 1., nésledné doslo k pfemisténi panovnické
mincovny do pozdéjsiho hlavniho mésta Egypta nesouciho jméno po svém zakladateli,

Alexandrie®. Unikatni pozici v ramci monetizace starovékého Egypta zastavalo mésto

22 WATERFIELD (2011), p. 57-60
3 PRICE (1991), p. 451
24 MUHS (2016), p. 191; DUYRAT & AGUT-LABORDERE (2020), p. 85; CURTIS (1957), p. 71-76; M@RKHOLM
(1974), p. 1-4; COLBURN (2018), p. 70-81
25 SHEEDY & OCKINGA (2015), p. 197-209; DAHMEN (2007), p. 9-10;
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Naukratis, predstavujici jediny dolozeny ptipad produkce méstskych razeb na izemi nilské

delty zapocaté pravdépodobné b&hem 4. stol. pf. Kristem?,

Tab. 1 — Piedpokladany pribéh monetizace Egypta v rozmezi 1. 404-332 pt. n. L

Panovnici a vyvoj spravy uzemi Produkce monetarnich platidel
404 Perska nadvlada
Sebeprohlaseni Amyrtaea, jediného vladce
(28. dynastie), vladcem Egypta po smrti
399 perského vladce Dareiose I1. Mincovni produkce nedoloZena

Svrzeni a poprava Amyrtaea, nastup 29.

dynastie v osobé Neferitése 1.

Boje o triin mezi Psammuthesem a
393/1 Achorisem (Hakorem) po smrti prvniho
vladce 29. dynastie Zahajeni produkce imitaci nominalti athénského
mincovnictvi

Panovani Achorise

Kratkodoba vlada a svrzeni Achorisova syna

380 Neferitése I1. Pokracovani razby napodobenin stiibrnych razeb
) attického systému
Nastup 30. dynastie v osob&é Nektenebése 1.
362
Vlada Téose, syna Nektenebése I Rozsiteni produkce str_lbrnych razeb o zlaté statéry
360 s opisem TAQ
Panovani Nektenebése 11., Téosova synovce Razba stiibrnych napodobenin a zlatych statérti
343 a posledniho domaciho vladce s opisem nefer nub
Opétovné zaclenéni Egypta do Paralelni produkce imitaci athénskych minci
achaimenovské fiSe po druhé bitvé u Pelusia, | S démotickycmi opisy ,,Artaxerxes Pharao* a razeb
338 tzn. béhem vlady Artaxerxese I11. s aramejskymi opisy satrapy Sabakese
Vlada syna Artaxerzese L., Artaxerxese IV. Razba minci s aramejskymi opisy satrapy Sabakese
336 rsese

Vlada Dareiose I1I., posledniho egyptského Razba minci s aramejskymi opisy satrapy Sabakese

vladce z dynastie Achaimenovct do r. 333 a Mazakese v I. 333 — 332 pi. n. 1.

332 Vymanéni Egypta z podru¢i Achaimenovské
dynastie a jeho opanovani Alexandrem
Velikym

Zahajeni mincovni produkce Alexandrem Velikym
v Memphisu od r. 326/5 pt. n. 1.

Zaver Ctvrtého stoleti i pielom 4. a 3. stol. pf. n. L. pfedstavoval obdobi, béhem
né¢hoz byla mj. zahajena také produkce mincovnich platidel keltskymi kmeny. Zaklad
monetizace keltského svéta, resp. ikonograficky vzor keltského mincovnictvi

nepiedstavoval vzhledem k faktickému rozsahu uzemi obyvanych keltskymi kmeny pouze

......

26 VAN ALFEN (2011), p. 70
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nejstarSich  keltskych minci raZzenych kmeny obyvajicimi tzemi padské niziny
predstavovaly ikonograficky vzor drachmy z fokéjské kolonie Massalie?’. Hospodatskou i
strategickou vyznamnost Massalie reflektovalo spole¢né s imitovanim uvedenych drachem
Vv oblasti padské niziny také napodobovani obolii totozného ptivodu v osidlenych oblastech
udoli feky Rhony.

Mincovnictvi antického Recka &i jeho kolonii nepiedstavovalo predlohu pouze pro
vySe uvedena Kelty obyvana uzemi, nybrz rovnéz pro regiony v tésném sousedstvi i
vzdalengjsi. Zatimco v piipadé oblasti nachazejicich se severné od pomysiné spojnice Usti
fek Garonne a Dordogne, resp. estudru Gironde, a udoli Rhony piedstavovaly vzor
keltského, resp. galského mincovnictvi zlaté statéry Filipa II. Makedonského, €1 zlaté razby
z Tarenta, v ramci uzemi vymezenych fekami Ryn na zapad€ a Vah na vychod¢ plnily
ikonograficky vzor pozdé¢jsiho keltského mincovnictvi statéry Alexandra Velikého. VEetné
vySe zminénych razeb také stfibrné razby — tetradrachmy ¢i drachmy — makedonskych
vladct se nezanedbatelné podilely na monetizaci keltského svéta, zejména pak v oblastech
nalezicich do povodi stfedniho a dolniho Dunaje. V neposledni fadé¢ se na monetizaci
keltskych i nekeltskych tzemi podilela také produkce a cirkulace stiibrnych razeb
z Emporionu a Rhodu Vv nejseverovychodnéjSich oblastech iberského poloostrova ¢i téze

razby feckého mésta Thasos v Thrakii a okolnich oblastech?,

Vlivem pokracujici penetrace mincovnich platidel stfedomoiskych center c¢i
makedonskych krali do severnéji poloZzenych uzemi doSlo v prabéhu 3. stol. pf. n. 1
k zahajeni mincovni produkce Vv pievazné ¢asti Kelty osidlenych tizemi. V ptipadé Galie,
piestavujici z hlediska Rima zpocatku viechna Galy (Kelty) osidlena Gizemi a nasledné
uzemi rozprostirajici se na zapad od feky Ryn a Padské niZiny, doslo k zahajeni mincovni
produkce a monetizace regionu Arverny Vv jizni Galii®® ¢i Ambiany v severni Galii®’, resp.
V ramci uzemi pozdéjsi fimské provincie Gallia Belgica. Prvenstvi a nasledna hegemonie
téchto keltskych kment v monetizaci Galie spole¢né s prostorovym vakuem mezi oblastmi
obyvanymi zminénymi kmeny reflektovaly mj. diskontinualni priab&éh pocatkti mincovni

produkce tzv. barbarika.

27 ARSLAN (1990), p. 71-81
28 HIRIART (2019), p. 56-63
29 NASH (1975), p. 204-218
3° SCHEERS (1981): p. 18-20.
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Vyznam a hegemonie mincovnictvi Ambiand (resp. keltskych razeb z udoli feky
Sommy), jehoZ piedlohu pfedstavovaly na rozdil od mincovnictvi vétSiny keltskych kmenti
v Galii tarentské statéry, nebyly patrné pouze v ramci domovskych izemi, nybrz také na

pudé pozdéjsi fimské kolonie — Britanie®!,

Soubézné¢ s monetizaci Galie byla v pribéhu tfetiho a druhého stoleti pf. n. 1.
zahdjena mincovni produkce Vv uzemich rozprostirajicich se severné od Alp ¢i feky Dunaj,
tzn. druhého z fiénich tokd predstavujiciho spoleéné s Rynem vyznamnou ¢ast hranice
budouci fimské fiSe. Na rozhrani hornich tokli Ryna a Dunaje zah4jili béhem 2. stol. pt. n.
I. mincovni produkci Vindelikové®, jez viak nepfedstavovali jediny kmen podilejici se na
monetizaci Uzemi rozprostirajicich se mezi Alpami a Dunajem. RovnéZ Norikové Ci
Tauriskové, jejichz mincovni produkce byla zahajena v poloviné 2. stol. pf. n. L, se
nezanedbatelné podileli na introdukci mincovnich platidel v této oblasti®. 1 pres relativni
blizkost k Padské niziné ¢i popt. Galii nepiedstavovali zminéné keltské kmeny nejstarsi
emitenty monetarnich platidel v oblastech lezicich v sousedstvi vychodni ¢asti Alpského
oblouku. PomysIné prvenstvi v otazce monetizace uzemi severné od Alp ¢i Dunaje nalezi
Bojiim, zéklady jejichz mincovnictvi a mincovni produkce byly na tizemi Ceského masivu
¢i nedalekého tseku Jantarové stezky, resp. budouciho Ceského statu, poloZzeny béhem
prvni poloviny 3. stol. pred Kristem®*.

Dalsimi keltskymi kmeny podilejicimi se v urCit¢ mife na monetizaci oblasti
nalezici do povodi Dunaje byli Eraviskové ¢i Kotinové. Zatimco prvni ze zminéné dvojice
kmenti — Eraviskové, pfedstavujici v ptipadé¢ mincovnictvi jediny z keltskych kment razici
své mince vyhradné na zdklad¢ fimského mincovnictvi a jeho razeb pronikajicich do
Pannonie, zah4jili mincovni produkce béhem druhé ¢&i posledni tietiny 1. stol. pf. n. 1.°,
v pfipadé Kotind ztotoznovanych s ptachovskou kulturou doslo v Povazi Kk zahajeni
mincovni produkce na pielomu 2. a 1. stol., &i v priibéhu prvni poloviny 1. pf. n. 1.¢, tzn.
takika soubézné s obdobim pronikani germanskych kment, zejména Kimbra a Teutontl, na
sousedni uzemi B6ji. Mincovni produkce kmene Boji, u niz doslo dle nekterych nazort
V souvislosti se stiety mezi Boji a germanskymi kmeny k Gtlumu ¢i pteruseni, neprobihala

dle ndlezi pouze na uzemi pozdgjSitho ceského stitu, ale také na misté dneSniho

31 FITZPATRICK (1992), p. 1-29

32 KELLNER (1990), p. 30-43

3 K0S (2007), p- 59-61

34+ C1ZMAR & KOLNIKOVA (2006), p. 261-279; SMELY (2017), P. 40-80
35 TORBAGYI (1984), p. 605-612

36 FROLICH (2017), p. 3-9
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bratislavského hradu, kde probihala pravdépodobné od poloviny 3. stol. ¢i prelomu 3. a 2.
stol. pt. n. 1. az do vpadu dackych vojsk pod vedenim tamniho vladce Burebisty®’.

Zjevny vychodozapadni trend S$ifeni produkce mincovnich platidel nebyl v ramci
severnich ¢asti karpatského oblouku patrny pouze v Pomoravi ¢i Povazi, rovnéz v povodi
Tisy, tzn. v severovychodni ¢asti Karpat, probihala razba stiibrnych minci imitujicich
tetradrachmy Filipa 1l. Makedonského. Mistem produkce téchto razeb, oznaCovanych za
keltsko-dacké, piitomnych mj. také v mincovnim nalezu z katastralniho tizemi obce Pticie
(okr. Humenné) byla dle archeologickych dokladl lokalita Gali§ Lovacka nedaleko
Mukaceva. Z chronologického hlediska byvaji pocatky monetizace tohoto regionu
zasazovany do téhoz tdobi obdobné jako v ptipad€ bdjskych razeb z tzemi jihozapadniho

Slovenska®,

Doposud nevyjasnénou problematiku pfedstavuje otdzka monetizace uzemi
centralniho Balkanu protinané do Dunaje usticimi toky Drava, Sava a Velkd Morava.
Pocatky mincovnictvi tohoto regionu sahaji do konce tietiho stoleti pt. n. 1., tzn. obdobi,
béhem néhoz bylo bezprostiedni okoli soutokli zminénych fek obyvano Skordisky.
Korektnost ptisuzovani jednotlivych razeb a samotné mincovni produkce Skordiskiim neni
piekvapivé limitovana zpracovanim razeb ¢i jejich obrazem, nybrz zpravidla nepocetnymi
nalezy, pfiCemz v piipadé vétsiny z nich je kvantita skordiskych razeb bézné prevySovana
razbami okolnich emitentii. Tento fakt zaroven naznacuje prevazné pouze lokdlni vyznam

a cirkulaci skordiskych emisi®.

Dunaj, jakozto geografickou bariéru, prekonal fenomén mincovnich platidel a jejich
prvotni produkce v podobé napodobenin razeb makedonskych krala také v oblastech jeho
dolniho toku. K zahdjeni mincovni produkce v této ¢asti Dacie predstavujici spole¢né
S Britanii jednu z poslednich oblasti Evropy monetizovanych pied ptelomem letopoctu
doslo v priibéhu 2. a 1. stoleti pf. n. I. Pronikdni mincovnich platidel na Gzemi obyvana
zejména Daky, resp. geto-dackymi kmeny a nésledné pocatky monetizace téchto tizemi lze
vzhledem Kk jejich divergentnimu pribéhu i na zakladé relativni chronologie povazovat za

ponékud paradoxni®.

37 KOLNIKOVA (1991), p. 31-51
38 KOLNIKOVA (2003), p. 34—40
39 KOLNIKOVA & TIRPAK (2019), p. 1-10; UJES (2002), p. 7-32
4 PARPAUTA (2005), p. 37-42
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Vlivem postupné tzemni expanze fimské fiSe, jiz po vitézstvi V bojich proti
galskym kmentim a bitvé u Alesia rozsitil Gaius Julius Caesar o Galii, ¢i vlivem pronikani
germanskych kmenti do Kelty osidlenych tGzemi v pribéhu 1. stol. pf. n. 1. doslo k
vyraznému ovlivnéni produkce a Sifeni ménovych platidel v ramci evropského kontinentu.
Zatimco postupnd romanizace keltskych tzemi a dalSich uzemi, jez byla postupné
inkorporovéana do budouciho fimského impéria, vedla k centralizaci mincovni produkce v
rezii provincionalnich mincoven, v pfipadé¢ oblasti protinajicich cesty pronikajicim
germanskym kmentim vné Limes Romanus byla mincovni produkce zpravidla ukonéena.
Spole¢né s ukoncenim mincovni produkce dochazelo také k navratim a vyraznému
posileni intenzity role premonetarnich platidel.

Nejednotnost ekonomické vyspélosti fimské fiSe, popt. Parthské tiSe vybudované
na zékladech seleukovské, a tzv. barbarskych kmeni a zni vychdzejici nutnost ¢i
nepotiebnost, resp. neznalost monetarnich platidel vyustily béhem 1. stol. n. I. v monopol
uvedenych antickych mocnosti v oblasti mincovni produkce. K po¢ate¢nimu narusovani
monopolu mincovni produkce fimského impéria, na niz se spolecné s fiSskymi vladci,
potazmo spoluvladci, podileli také senatofi, vladci klientskych stath ¢i uzurpatoii moci,
doslo v prubéhu 3. a 4. stol. n. L, tzn. obdobi, béhem n€hoz probihala razba imitaci
fimskych minci (stfibrnych 1 zlatych) i v Barbariku, €ili za hranicemi fiSe. Vzor nejstarSich
minci razenych germanskymi kmeny ¢i dal§imi etniky mj. na tizemi Jutského poloostrova,
Velké¢ uherské niziny, Stfedopolské a Dnéperské niziny ¢i zakavkazské Ibérie

piedstavovaly zejména emise Severovské dynastie*!.

IntenzivnéjSimu rozmachu mincovni produkce v Germany obyvanych tzemich,
rozprostirajicich se za hranicemi fimského impéria, zabranilo mj. od 70. let 4. stol. n. I.
probihajici pronikdni hunskych najezdnikli do vychodni a stfedni Evropy. Piisobeni Hunt a
jimi podmanénych kmenii nezptetrhalo ekonomické vazby pouze Vv sousedstvi fimské fise,
ale také ve znadné ¢asti jejiho uzemi a izemi vychodniho souseda a rivala Rima ¢i pozdéjsi
Byzantské tiSe, Sasanovské fiSe. Kofistnické vypady Huni spole¢né s migracnim tlakem
kmend, jez pfed Huny prchaly, a ndkladnost pietrvavajicich boji mezi fimskou a
sasanovskou TiSi nejenze vyrazné prispély k destabilizaci a oslabeni zminénych

geopolitickych celkli, ale v nezanedbatelné mife piedurcilo nadchéazejici reorganizaci

4“4 HORSNZS (2011), p. 742-748; BURSCHE (2014), p. 317-327; HORSNZAS (2014), p. 319-324; BURSCHE &
MYZGIN (2015), p. 249-250; DEGLER (2015), p. 47-58; DYMOWSKI (2017), p. 111-117; SIDAROVICH (2017), p.
127-137; MYZGIN ET AL (2018), p. 222-232; DYMOWSKI (2019), p. 179-189
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politického usporadani Evropy, mediteranni oblasti a blizkého vychodu. Zminéné faktory
se Vpribéhu nasledujicich staleti znatelné¢ projevila také v monetizaci ¢i spise
demonetizaci téchto regionti*?.

Vyse uvedené faktory, jez vyustily v rozpad ¢i spiSe rozklad Zapadotimské fise,
paradoxné nevedly k déletrvajicimu preruseni mincovni produkce na tizemi jednotlivych
provincii vyjma Britdnie**. ReZii mincovni produkce ptevzali po vladcich zapadoiimské
fiSe germanské kmeny predstavujici nejen rivaly, jako v pfipadé Vandald, ale také
foederaty neboli spojence Rima. Z chronologického hlediska lze mincovnictvi
germanskych kment, mezi néz byla vétSina Gzemi zdpadoiimské fiSe rozd€lena, roz¢lenit

do dvou resp. tii skupin:

1)  mincovnictvi germanskych kmenti zahajujicich mincovni produkci pied r. 476
2) mincovni produkce germanskych vladci a kment zahdjeno v souvislosti se
sesazenim posledniho vladce zapadotimské fiSe v r. 476

3) mincovni produkce germanskych kmenti zapocata po r. 476

Mezi germanské kmeny, jez zahajili produkci vlastnich monetarnich platidel pied zanikem
impéria se svym centrem ve véEném mést§, resp. v Ravenng, naleZeli Vandalové®,
Vizigoti*, Svébové*® ¢i Burgundové*’ nasledovani v r. 476 prvnim germanskym vladcem
Rima, Odoakerem a Ostrogoty po jeho skonu*®, Naopak mezi etnika zahajujici produkci
vlastnich monetarnich platidel po zminéném historickém mezniku patfili Langobardové*®
¢i Frankové™, jejichz tzemni a také monetarni politika, zejména prostiednictvim
politickych rozhodnuti Karla Velikého a jeho otce, Pipina Kratkého, vyrazné ovlivnila

pozdgjsi geopoliticky i ménovy vyvoj evropského kontinentu®?.

V ptipad€¢ Britanie, jakoZzto nckdejsi fimské provincie, pfedchazelo zahijeni

mincovni produkce tamnich germanskych, resp. anglosaskych vladct, k némuz doslo na

42 SPUFFORD (1988), p. 7-54

43 GRIERSON & BLACKBURN (1986), p. 156-157

4 tamteéz, p. 19-23

4 tamtéz, p. 2838

46 tamtéz, p. 42-54

47 tamtéz, p. 58-73

8 tamtéz, p. 75-77

49 tamtéz, p. 78-8o

5° tamtéZ, p. 90-97

5' SPRENGER (1991), p. 49-51; KLUGE (2014), p. 23-31
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pielomu 6. a 7. stol. &i zadatkem 7. stol. n. 1.°2, téméF dvé staleti trvajici pieruseni razby
minci reflektujici odchod ¥imskych legii z britského tizemi na zacatku patého stoleti>>,
Izolovanost Britanie a tamnich kralovstvi, jejichZz nejstar$i mince napodobovaly razby
franskych vladcu, vyustila v prib&éhu 2. pol. 8. stol. v odklon od pivodnich stéibrnych
razeb a zahajeni produkce minci ten¢iho stiizku a predchudct pozdéjsich penny nesoucich
oznacovani sceatta, jejichz razby probihala béhem 8. stol. také na uzemi Friska a Jutského
poloostrova®. Ackoliv pojem Britanie, uzivany jiz ¥imskymi vladci pro oznadeni Fisské
provincie, ptedstavoval zdroven také ndzev samotného ostrova, nepronikl fenomén
monetizace v pribéhu 7. ¢i 8. stol. do vSech jeho oblasti. V ptipadé tizemi lezicich severné
od Hadrianova valu, ¢i tizemi dne$niho Walesu, rovnéz jako sousedni Hibernie (tj. irského
ostrova), doslo skrze tamni vladce k zahajeni mincovni produkce o n€kolik staleti pozdéji.

Pronikani germanskych kmenti nasledovanych slovanskymi, turkickymi Bulhary ¢i
Avary se béhem 6. a zejména 7. stoleti, spolecné¢ s dalSimi faktory, nezanedbatelné
podepsalo také na spravnim a ekonomickém ¢ili 1 ménovém vyvoji Gzemi vychodni
poloviny né¢kdejSiho fimského impéria, Byzantské ftiSe. I pfes zdéanlivou pocatecni
neménnost izemniho rozsahu byzantské fise, i posileni geopolitického vyznamu Byzance
v mediteranni oblasti béhem 6. stol. (zaclenéni tzemi né€kdejsi Vandalské ftiSe ¢i
Ravennského exarchatu v I. 533, resp. 584 k Byzantské #iSi) nedokazali vychodofimsti
cisatové efektivnéji Celit vpadim vySe uvedenych etnik. Pfitomnost téchto etnickych
skupin ¢i kmenovych svazl pii hranici a posléze v ramci Byzantské fiSe pfedznamendvala
opakujici se drancovani balkanskych ¢asti fiSe, jez spoleCné¢ saz do obléhani
Konstantinopole v r. 626 pfetrvavajicim val¢enim Byzance s jejim rivalem, Sasanovskou
{181, velmi vyznamné ochromovaly hospodafstvi fi$e®. Ekonomické vy&erpani spole¢ns
s politickym tUpadkem Byzantské i1 Séasanovké fiSe byly patrné nejen v opétovném
vymizeni mincovni produkce z nékterych oblasti, nybrz i v neschopnosti vzdorovat
rozmachu islamu a s jeho expanzi souvisejicim izemnim ztratdm ve prospéch Rasidského

¢i Umajjovského chalifatu.

Obdobi 8., 9. a také 10. stoleti ptedstavovalo v souvislosti s vice ¢i méné uspéSnym

vvvvvv

cilenou k potenciadlni obnové jednotné univerzalni monarchie, éru vymezeni nckolika

52 NAISMITH (2017), p. 24-25, 39-43

53 BIRLEY (2005), p. 461-465

54 OP DEN VELDE & METCALF (2014), p. 5-8
55 HURBANIC (2016), p. 148-149
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ménovych oblasti ¢i domén, jejichz obézivo plnilo roli ikonografickych ¢i metrologickych
ptedloh pro razby budoucich emitentii. Zapadovychodni trend $ifeni minci vladeti Franské
fiSe ¢i pozd¢jsi Svaté tise fimské a jihoseverni smér penetrace v piipadé emisi byzantskych
mincoven i navzdory protismérnému pronikani a najezdim madarskych kment predurcily
pozdé&jsi podobu rané stfedovéké Evropy z hlediska jeji postupné monetizace. Paralelné

s mincovnictvim obou naslednic Rimské FiSe nezanedbatelng ovliviiovalo strukturu

ob¢ziva také pronikani razeb Umajjovského chalifatu a nastupnickych zemi.

V ramci vychodnich ¢asti Franské fiSe, tj. zemi zaclenénych béhem panovani
Karla Velikého korunovaného vr. 800 cisafem, dosSlo k zahajeni mincovni produkce
behem prvni poloviny 9. stol. v pfipad¢ tizemi tehdejSiho Bavorského vévodstvi, konkrétné

v Reznu®®

, a piiblizné o sto let pozd&ji v saském Magdeburgu®’. Emise uvedenych
mincoven, ¢i v n€kterych ptipadech i samotni emitenti, se béhem nasledujicich dekad
vyznamné podilely na monetizaci sousednich Slovany ovladanych uzemi ¢i Uherského
kralovstvi. Zminény zapadovychodni trend Sifeni mincovni produkce ve stiedni Evropé
naznacuje také relativni chronologie, dle niZ doslo v druhé poloving 10. stol. k zah4jeni
razby minci Pfemyslovci v Seskych zemich®®, v priibéhu posledni tietiny v piastovském
Polsku®® a patrné po korunovaci Stépana 1. v Uherském kralovstvi®®. Takika v tutéz dobu
byly poloZeny zéklady monetizace irského ostrova®® &i tehdejsich skandinavskych, resp.
severogermanskych kralovstvi®?, pfi¢emz ptedlohu nejstar§ich minci razenych v severni
Evrop¢ a na tizemi Irska piedstavovaly penny anglického krale Ethelrda II., jehoz drzavy

na prelomu 10. a 11. stol. ¢elily intenzivnimu vikinskému plenéni vedenému Knutem

Velikym.

Vlivem celkového upadku ekonomicky vycerpané Byzantské fiSe a v ni vV podobé
obcanskych valek probihajicich nepokoji na jedné stran€é a pomérné intenzivni
decentralizace spravni moci vramci Svaté ftiSe Fimské, patrné také v produkci
metrologicky odliSnych razeb a jejich pronikdni mimo zemi emitentd, doSlo v pribéhu

obdobi vrcholného stiedovéku k markantnimu zvySeni poctu drziteld mincovniho regalu

5 HAHN (1982), p. 13-22

57 KLUGE (1991), p. 24-31

58 PETRAN (2000) in: Pfemyslovsky stat kolem roku 1000, p. 147-154
59 SUCHODOLSKI (1971), p. 102-104

60 tamtéz, p. 121-122

& O SULIVAN (1949), p. 191-196

62 SUCHODOLSKI (1971), P. 157-159
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nejen mezi svétskymi, ale také duchovni vladci. V ramci kontinentalni Evropy tak doslo
k zahdjeni mincovni produkce vladci zemi vzniklych odtrzenim od Byzance, tzn.
Bulharské #i§e®®, Bosenského banatu a pozdéjsiho kralovstvi®® &i Srbského kralovstvi®.
PomysIné prostorové vakuum mezi Uherskym kralovstvim a zemémi rozprostirajicimi se
na jih od Dunaje vypliiovaly, po boku mést jadranského pobiezi®, v priibéhu naslednych
staleti razby slavonskych bani®’ ¢i valagskych a moldavskych vévoda®.

Mezi dal$i regiony ¢i uzemni celky, V nichz doslo k zahajeni mincovni produkce
béhem vrcholného stiedovéku, nalezi Skotské kralovstvi ¢i Terra Mariana, pticemz
zatimco prvni mince vladcti Skotska byly razeny po obsazeni severoanglického mésta
Carlisle Davidem I. vr. 1136%, natzemi kiizackych statl obklopujicich rizsky ziliv
v severovychodnim Pobalti doslo k zah4jeni mincovni produkce béhem 13. stol.”® V ramci
rozséhlé vychodoevropské niziny, rozprostirajici se od Uralu po Pobalti, neptedstavovaly
zminénd kiizdky spravovana uzemi, resp. tamni vladcové, ani jediny ani prvni piipad
emitentdi mincovnich platidel. Vzhledem mj. Kk protichidnym smérim penetrace
monetarnich platidel, primarn¢ z center antické mediteranni Evropy, a pfetrvavajicimu
pronikani rozmanitych spolecenstev doprovazenému vpady kocovnych etnik se Vv této
oblasti nezanedbatelné podilely na struktuie obé&Ziva také razby arabského svéta’d. Prave
kombinace arabskych a  byzantskych razeb vytvofila zdklad nejstarSiho
vychodoslovanského mincovnictvi oblasti, jehoz emitenty pfedstavovali panovnici
Kyjevské Rusi vladnouci v pribéhu 1. pol. 11. stol.,, Vladimir I. Veliky, Svjatopolk I.
a Jaroslav I. Moudry. Rozbroje zminénych ¢leni rodu Rurikovei vedouci k decentralizaci
uzemni spravy vyustily spolecné s disledky pozdéjsiho vpadd Kumdani ¢i Mongoli
k pomérné dlouhému pieruseni mincovni produkce a ¢aste¢nému prechodu k platidlim
nemonetarniho charakteru, pficemz paralelné s ingoty, resp. hfivnami, plnici roli platidel i
na Gzemi mojmirovské velkomoravskeé fiSe, obihaly cizi mince pronikajici do jednotlivych
tizemi n&kdejsi Kyjevské Rusi '2.

Znovuzahdjenim mincovni produkce Rurikovei ovlddanych tUzemi, vV Cele

6 DIMNIK & DOBRINIC (2008), p. 117-120
54 tamtéz, p. 65-67
% tamtéz, p. 32-33
% tamtéz, p. 81-93
7 tamtéz, p. 19-96
%8 TLIESCU (2002), p. 40-43
69 MATTINSON & CHERRY (2013), p. 101-111
7° LEIMUS (2018), p. 5-6
7 NOONAN (1980), p. 401-425
7 ZGUTA (1975), p- 483-492
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S Moskevskym knizectvim, v druhé poloviné 14. stol. doslo de facto k vypInéni mozaiky
monetizovanych uzemi evropského kontinentu. Nasledné ustaleni téchto pomért vedlo
spole¢né s rozvojem Uzemi jednotlivych stati sttedovéké Evropy K rozvoji ménovych
oblasti, jez svymi rozsahy bud'to ve vétsi ¢i mensi mitfe kopirovaly hranice tizemi jsoucich
pod spravou danych panovniktl, popt. dynastii, uplatiujicich mincovni regal, ¢i ménovych
oblasti nadregionalniho (pfeshrani¢niho) charakteru. I pfes znac¢nou stabilitu rozsahu
jednotlivych ménovych oblasti dochdzelo v zavislosti na okolnim déni ¢i mife stability ¢i
devalace samotnych mén, tzn. platebnich prostfedki ménovych systémi, k vymezovani
oblasti, vnichz by dochazelo k uplnému zastaveni produkce monetdrnich platidel.
V piipad¢ vzniku takovychto uzemnich celkli, viz napi. uzemi uherského kralovstvi
zatizena béhem 16. a 17. stol. daflovymi bfemeny ze strany uherskych kralt i Vysoké
Porty, dochazelo nejen K intenzivnéjSimu pronikani obéziva ze zahraniCi, ale také
K vyznamnym ubytkim obyvatelstva z diivodu emigrace”.

Intenzifikace produkce ménovych prostfedki a jejich pronikani do vSech skupin
obyvatelstva vyustily v pribéhu pozdniho stiedovéku a zejména novoveku
Vv zev§eobecnéni penéznich platidel, na néz navazovalo standardizovani ménovych poméra.
Chronologicky posledni izemni celek Evropy, v némz doslo k zahajeni emitovani platidel
Islandu v oblastech monetarni politiky zamezil statut zavislého uzemi Danského

kralovstvi’®.

73 PAMUK (2000), p. 88-95
74 MYNTSAFN SEDLABANKA OG PJOPMINJASAFNS (2002), p. 15-21
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2.  Priklady unifikace ménovych systému v Evropé

V souvislosti s v pribéhu jednotlivych staleti zvySujicim se pocétem drziteld
mincovniho regalu, a tedy emitentd platebnich prostiedk, dochéazelo v ramci
jednotlivych regionit k vice ¢i méné¢ vyznamnému odklonu od ptvodnich parametrii
razenych minci. Tento fakt patrny v ramci evropského prostoru zejména v mozaice zemi
Svaté tise fimské a to behem 12. a 13. stol., tzn. obdobi transformace ptredchazejicich
platidel ur¢enych ptedev§sim k dalkovému obchodu (Fernhandelmiinze) V regionalni
obézivo (Regionalen Pfennig), vedl nejen k decentralizaci mincovni produkce (tzn.
vzestupu poctu vévodskych, knizecich a markrabskych mincoven spole¢né s mincovnami
pod rezii duchovenstva a mést) ¢i zjednoduseni ikonografie minci a eliminaci opisd, tzn.
nahrazeni piedchozich denarovych razeb feniky a brakteaty, ale také k vzniku obchodnich
bariér reflektujicich do urc¢it¢é miry politické a hospodarské vztahy v jednotlivych
oblastech™. Za tcelem eliminace téchto ekonomickych bariér, bez ohledu na jejich
charakter, dochazelo mezi emitenty k uzavirdni bilateralnich ¢i vicestrannych konvenci, ¢i
vzniku ménovych spolkli, sdruzeni a unii. Zasadni roli v procesu vzniku ménovych spolkt
¢i unii zastavala mimo vySe zminéné snahy o eliminaci ur€itych bariér nejen intenzita
ekonomickych vazeb mezi signatafi obchodnich dohod, ale také dobrovolnost C¢i
nedobrovolnost jednotlivych drzitelt mincovniho regalu popt. samotnych zemi vstoupit do
téchto poli unifikace. Tyto skutecnosti, jez 1 v dneSni dobé ovliviiuji stabilitu ménovych
systému, do urcité miry odivodiuji ¢i spiSe vysvétluji také cyklicnost vznikani a zanikdni
ménovych spolkli a unii, k jejichz genezi a naslednym zanikim dochazi de facto jiz od

antického obdobi.

Jakozto pfipady integrace ménovych systému antického svéta lze uvést mincovni
sdruzeni feckych méstskych statt, mezi néz lze zatadit napi. Achajsky spolek, Euboiskou
ligu, Aitolsky spolek ¢&i napi. Bojotsky spolek . Naopak za az paradoxni lze povazovat,
zejména vzhledem k obecné zndmému rozmachu a charakteru spravy jednotlivych Gizemi,
nesjednoceni ménovych systémii uzivanych v rdmci jednotlivych regionti timského
impéria’’. Diisledkem délby ¥imského impéria, upadku politického vyznamu a nasledného

zaniku jeji zapadni ¢asti, tzn. Zapadoiimské tise, doslo nejen k piekresleni politické mapy

75 KLUGE (2007), p. 94; SEJBAL (1998), p. 41
76 BOEHRINGER (2002), p. 35-52
77 BRUNETT (2002), p. 15-20

27



tehdejSi Evropy, ale roztfiSténi mincovni produkce nckdejSiho fimského impéria mezi
germanské kmeny spravujici nékdejsi ¢asti Zapadotimské Fise ¢i jejich vladce’®.

Vlivem téchto faktord, ale také napf. pisobenim pokracujiciho migra¢niho tlaku
(st€éhovani narodit), predstavujiciho prichod kmenti nevyuzivajicich monetarni prostiedky
v ramci ekonomickych transakci, dochazelo nejen k rozpadu jiz existujicich mé€novych
systémil, nybrz také k demonetizaci urcitych oblasti Zapado- i Vychodotfimského ftise
a navratu kuzivani premonetarnich platidel a uplatiovani barterového obchodu.
K opétovné vyraznéjsi centralizaci a celkové reorganizaci mincovni produkce doSlo po
pomérné dlouhé dobé az béhem vlady franského krale Pipina Kratkého a jeho syna Karla
Velikého, pficemz pravé vyse uvedené ,derivaty” denarové mény zavedené
vr. 794 Karlem Velikym vytvotily podhoubi pro pozdéjsi rozmach ménovych svazkl

a spolkii v obdobi vrcholného a pozdniho sttedovéku’®.

Vzniku vicestrannych ¢ili geopoliticky rozsahlejSich tizemi uZzivajicich spole¢nou
ménu piedchazela ujednavani bilaterdlnich konvenci, na jejichz zakladé dochazelo
zpravidla Kk ustaleni ménovych pomérti vcetné metrologickych ¢i ikonografickych
charakteristik minci jednotlivych emitenti. Mezi na bazi téchto predpokladii zalozené
sdileni razby minci a samotného obéziva lze zatradit napt. konvenci uzavienou v r. 1190
mezi tehdejSim fimsko-némeckym cisafem Jindfichem VI. a kolinskym arcibiskupem
Filipem z Heinsbergu, mincovni konvenci ujednanou v r. 1222 mezi rakouskym vévodou
Leopoldem VI. Babenberskym a solnohradskym arcibiskupem Eberhardem II., ¢i napf.
dohody ujednané mezi Eberhardovymi nasledniky a korutanskymi vévody v . 1268, 1286
a 1334%°, Obdobné¢ dochézelo k uzavirani a naslednému obnovovani téchto dohod také
napi. mezi mésty Liibeck a Hamburg Vv |. 1255, resp. 13048, ¢&i v pripadé mést Nordhausen

a Ellrich v dnegnim Durynsku®.

78 viz pozn. 43-50
79 KLUGE (2007), p. 98-103
80 SEJBAL (1998), p. 41-42; KOCH (1994), p. 113
8 STEFKE (2002), p. 171-172
82 JESSE (1928), p. 24
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2.1 Cesko-miSeriska brakteatova unie

Jeden z nejstarSich prikladG vicestranné unifikace ménovych systémi drziteli
mincovniho regalu vrcholng stiedovéké Evropy piedstavovala Cesko-misefiska ménova
unie. Vznik a samotnou existenci této ménové unie zastaval i pfes absenci pisemnych
prament jiz béhem druhé dekddy 20. stol. Walter Schwinkovski, jehoz nazor podpoftili
v nasledujicich dekadach také K. Turnwald, ¢i P. Arnold®®. Rozhodnuti eského krale,
Vaclava 1. (1230 — 1253), vstoupit do ¢esko-misenské brakteatové unie lze v tomto piipadé
vnimat jako pon€kud nestandardni, nebot za nejpodstatnéjsi divod pro
realizaci tohoto kroku byva povazovana ztrata spravy kralovské mincovny v Praze, o niz
Viaclav I. docasné ptisel v disledku okupace hlavniho mésta kralovstvi jeho druhorozenym
synem Piemyslem Otakarem b&hem 1. 1247-1249%. Spole¢nd mincovni produkce
Ceskych krali a miSenskych markrabat ve Freibergu byva zasazovana do tudobi let
1245/47-1252/53%. Konkrétni podet drziteli mincovniho regalu, resp. emitenti
braktetatovych razeb vramci Cesko-miSenské unie neni doposud ptesné uréen, nebot’
véetné Ceskych kralti a miSenskych markrabat ¢i biskupt se na mincovni produkci v ¢esko-
miSeniském pohranici podilelo ¢i alesponn mohlo podilet az 14 dalSich drziteli mincovniho

regalu:%®

2.2 Vendické mincovni sdruzeni

Druhy ptiklad ménové unifikace, jehoz kotfeny sahaji do druhé poloviny 13. stol.,
a jehoz nazev reflektuje oznaCeni plivodnich obyvatel oblasti, piedstavuje Vendické
mincovni sdruzeni (ném. Wendische Miinzverein). Vzniku tohoto mincovniho sdruzeni
pfedchazelo odejmuti tGzemi nékdejSitho Saského vévodstvi ovladaného spole¢né
s Bavorskym Jindfichem Lvem z dynastie Welfi cisafem Fridrichem I. Barbarossou v r.
1180. V navaznosti na tyto skutecnosti doslo jiz béhem nasledujicich let k ud¢€leni prava
dohlizet na jakost ob&Ziva méstim Liibeck (v r. 1181) a Hamburg (v r. 1182)¥". Zminéna

mésta zaroven predstavovala jedny z viilbec prvnich v rdmci Svaté fiSe fimské, jimz bylo

83 SCHNEIDER (2018), p. 49
84 ZAORAL (2000), p. 86

85 tamtéz

8 HAUPT (1974), p. 48

87 MEDING (2017B), p. 137
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udéleno samotné pravo razit vlastni mince, coz mj. doklddd vySe zminéna konvence

Zr.1255.

Zakladni kamen Vendického mincovniho sdruzeni byl polozen uzavienim
dohody ze dne 29. Cervna 1373, dle niz mésta Liibeck, Hamburg, Rostock, Stralsund,
Wismar, Stétin, Anklam a Demmin, z nichZ vét§ina obdrZela pravo razby vlastnich minci
béhem r. 1325, ujednala vzdjemné uznavani a akceptovani razeb, zakaz razby novych

minci po dobu dvou nésledujicich let & zakaz obihani cizich minci®

. K zahijeni
spole¢né razby minci doslo na zaklad¢ dohody uzaviené o Sest let pozdéji (9. tinora 1379)
mezi meésty Liibeck, Hamburg a Wismar. Pivodni spole¢né nominaly vendického
mincovniho sdruzeni piedstavovaly fenik a jeho &tyinasobek — witten 8. Postupny vyvoj
tohoto mincovniho svazku — metrologické charakteristiky jednotlivych nominali, spole¢né

se signatafi jednotlivych konvenci s délkou jejich platnosti popisuji nasledujici fadky.

Mapa 1 — Zakladajici mésta Vendického mincovniho sdruZeni

AN \/ 4 |
E ..

8 MAKELER (2010), p. 258
89 MAKELER (2010), p. 260
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Dohoda ze dne 9. inora 1379

Uzaviena v mésté Liibeck

Platnost: 2 roky

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 ¢

Typologie a metrologie nominala

- witten, 176 z 1 marky, ryzost 842/1000, celkovda hmotnost 1,33 g, obsah
drahého kovu 1,12 g

- fenik (4 witten), 516 z 1 marky, ryzost 562/1000, celkova hmotnost 0,45 g,
obsah drahého kovu 0,25 ¢

Dohoda ze dne 6. dubna 1381%

Obnoveni dohody z Liibecku z dne 9. tinora 1379

Platnost: 3 roky

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg, Rostock, Stralsund

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominala

- witten, 176 z 1 marky, ryzost 842/1000, celkovd hmotnost 1,33 g, obsah
drahého kovu 1,12 g

- fenik (% witten), 516 z 1 marky, ryzost 562/1000, celkovd hmotnost 0,45 g,
obsah drahého kovu 0,25 g

Dohoda ze dne 9. inora 1387°2

Uzaviena v mésté Molln

Platnost: ???

Signatari: mésta Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 ¢

Typologie a metrologie nominalt

- witten, 176 z 1 marky, ryzost 842/1000, celkova hmotnost 1,33 g, obsah
drahého kovu 1,12 g

9° JESSE (1928), p. 86-88
9 JESSE (1928), p. 88-89
92 JESSE (1928), p. 89
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- fenik (Y4 witten), 516 z 1 marky, ryzost 562/1000, celkova hmotnost 0,45 g,
obsah drahého kovu 0,25 g

Dohoda ze dne 10. bi¥ezna 1392%

Uzaviena v 777

Platnost: 6 let

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg, Rostock

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominala

- sechsling, 114 z 1 marky, ryzost 750/1000, celkova hmotnost 2,05 g, obsah
drahého kovu 1,54 g

- dreiling, 230 z 1 marky, ryzost 750/1000, celkova hmotnost 1,017 g, obsah
drahého kovu 0,76 g

- duty fenik, 558 z 1 marky, ryzost 563/1000, celkova hmotnost 0,42 g, obsah
drahého kovu 0,24 g

Dohoda o razbé leh&ich minci z roku 1395%

Uzaviena v 77?7

Platnost: ???

Signatafi: mésta Stralsund, Anklam, Greifswald

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominala

- sechsling, 144 z 1 marky, ryzost 750/1000, celkova hmotnost 1,62 g, obsah
drahého kovu 1,32 g

- fenik, ryzost 469/1000

93 MEDING (2017B), p. 138
94 JESSE (1928), p. 93
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Dohoda z r. 1398%

Uzaviena v 7??

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominala

witten, 193 z 1 marky, ryzost 813/1000, celkova hmotnost 1,21 g, obsah
drahého kovu 0,98 g

duty fenik, 576 z 1 marky, ryzost 563/1000, celkova hmotnost 0,41 g, obsah
drahého kovu 0,23 g

hélbling (scherf), 1152 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,20 g,
obsah drahého kovu 0,10 g

Dohoda ze dne 6. inora 1403°°

Uzaviena v 7??

Platnost: 10 let

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg, Rostock, Stralsund

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominald

witten, 192 z 1 marky, ryzost 781/1000, celkovd hmotnost 1,22 g, obsah
drahého kovu 0,95 g

duty fenik pro Liibeck, Hamburg, Wismar a Liineburg, duty fenik, 576 z 1
marky, ryzost 563/1000, celkova hmotnost 0,41 g, obsah drahé¢ho kovu 0,23 g
duty fenik pro Rostock a Stralsund, 216 z 1 marky, ryzost 563/1000, celkova
hmotnost 1,08 g, obsah drahého kovu 0,61 g

hélbling (scherf), 1152 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkovd hmotnost 0,20 g,
obsah drahého kovu 0,10 g

95 JESSE (1928), p. 92-93
9 JESSE (1928), p. 93-94
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Nedatovana dohoda z roku 1406°’

Na zéklad¢ dohody z r. 1406 uzaviené mezi mésty Liibeck, Hamburg, Liineburg a
Wismar uzaviené v Rostocku doslo k revalvaci poméru signatdii vydavanych fenikt
K wittenovym razbam meést Rostock, Stralsund, Anklam a Greifswald ze4 : 1 na 3 : 1.

Pocet signatait této smlouvy jesté v pritbéhu roku 1406 rozsitilo mésto Hannover.

Dohoda ze zafi r. 1411%
- Uzaviena v ???
- Platnost: neuvedena v textu dohody
- Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Liineburg
- Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g
- Typologie a metrologie nominala
- witten, 208 z1 marky, ryzost 750/1000, celkova hmotnost 1,12 g, obsah
drahého kovu 0,84 g

Dohoda ze dne 8. Fijna 1424%°

Unikatni pozici vV ramci jednotlivych konvenci ujednanych mezi ¢leny Vendického
mincovniho sdruzeni zastavala dohoda uzaviena dne 8. fijna 1424 nejen mezi samotnymi
hanzovnimi mésty, ale také Danskym kralovstvim v osobé manzelky tehdejSiho danského
krale a vladce Kalmarské unie, Filipy Anglické. I pies piijeti desetileté platnosti tohoto
dokumentu, k némuz se v priabéhu r. 1425 piipojila také mésta Rostock, Stralsund a
Greifswald, pozbyla dohoda na vyznamu jiz v r. 1426, tzn. pomérné nedlouho od jejiho

schvalenil®,

- Uzaviena v 77?

- Platnost: 10 let

- Signatafi: Filipa Anglicka, manzelka danského krale Erika VII. Pomotanského,
mésta Liibeck, Hamburg, Liineburg, Wismar

- Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

- Typologie a metrologie nominalt

97 JESSE (1928), p. 95-96
98 JESSE (1928), p. 96-97
99 JESSE (1928), p. 99-102
120 HORSNZAS (2018), p. 390-392
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- sechsling, 168 z 1 marky, ryzost 703/1000, celkova hmotnost 1,39 g, obsah
drahého kovu 0,98 g
- duty fenik, ryzost 453/1000, celkova hmotnost 0,34 g, obsah drahého 0,15 g

Dohoda ze dne 18. zaii 1432101

Uzaviena v mésté Liibeck

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominala

- silink, 92 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 2,54 g, obsah drahého
kovu 1,59 g

- sechsling, 184 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,27 g, obsah
drahého kovu 0,79 g

- duty fenik, 744 z 1 marky, ryzost 437/1000, celkova hmotnost 0,31 g, obsah
drahého kovu 0,14 g

Dohoda ze r. 1433, modifikace dohody z r. 1432102

Uzaviena v 77?

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominala

- Silink, 95 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 2,46 g, obsah drahého
kovu 1,56 g

- sechsling, 195 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,20 g, obsah
drahého kovu 0,75 g

- duty fenik, 768 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkova hmotnost 0,30 g, obsah
drahého kovu 0,12 g

' JESSE (1928), p. 105-107
192 JESSE (1928), p. 106-107
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Dohoda ze r. 1439193

Uzaviena v 777

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 ¢

Typologie a metrologie nominala

- Silink, 96 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 2,44 g, obsah drahého
kovu 1,52 g

Spole¢né s ujednanim zmény parametri Silinkovych razeb doSlo na zakladé¢ dohody zr.

1439 k zakazu razby drobnych minci, blaffertt s hodnotou dvou fenikli, samotnych fenikt

a scherfii predstavujicich ekvivalent ’2 feniku. Razba téchto drobnych nominalt byla

obnovena o vice nez pul stoleti pozdéji, v r. 1492.

Dohoda ze dne 15. Fijna 1467'%

Uzaviena v mésté Liibeck

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominala

- dvousilink, 67,5 z 1 marky, ryzost 812/1000, celkova hmotnost 3,46 g, obsah
drahého kovu 2,81 g

- silink, 101 z 1 marky, ryzost 609/1000, celkova hmotnost 2,32 g, obsah drahého
kowvu 1,41 g

- sechsling, 195 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,20 g, obsah
drahého kovu 0,75 g

Dohoda ze dne 15. ¢ervna 14681%°

Uzaviena v 7??
Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg

93 JESSE (1928), p. 106-108
104 JESSE (1928), p. 18; KUNZEL (1998), p. 31
105 JESSE (1928), p. 18-119
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Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 ¢

Typologie a metrologie nominala

- dvousilink, 69 z 1 marky, ryzost 750/1000, celkova hmotnost 3,39 g, obsah
drahého kovu 2,54 g

- Silink, 103% z1 marky, ryzost 563/1000, celkova hmotnost 2,26 g, obsah
drahého kovu 1,27 g

- sechsling, 195 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,20 g, obsah
drahého kovu 0,75 g

Dohoda ze r. 1492106

Uzaviena v 777

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominalt

- dvousilink, 69 z 1 marky, ryzost 750/1000, celkova hmotnost 3,39 g, obsah
drahého kovu 2,54 g

- Silink 103% z 1 marky, ryzost 562/1000, celkova hmotnost 2,26 g, obsah
drahého kovu 1,25 g

- sechsling, 190 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 1,24 g, obsah
drahého kovu 0,62 g

- blaffert, 432 z 1 marky, ryzost 375/1000, celkova hmotnost 0,54 g, obsah
drahého kowvu 0,23

- fenik 864 z 1 marky, ryzost 375/1000, celkova hmotnost 0,27 g, obsah drahého
kowvu 0,10 g

Dohoda ze dne 29. prosince 15067

Uzaviena v mé&sté Hamburg

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg
Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 ¢

Typologie a metrologie nominalt

196 JESSE (1928), p. 121-122
07 JESSE (1928), p. 129
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marka, 125 z 1 marky, ryzost 938/1000, celkovd hmotnost 19,19 g, obsah
drahého kovu 17,99 g

Yo-marka, 24%/s z 1 marky, ryzost 938/1000, celkova hmotnost 9,59 g, obsah
drahého kovu 8,99 g

YVi-marka, 48%/5 z 1 marky, ryzost 938/1000, celkova hmotnost 4,80 g, obsah
drahého kovu 4,49 g

Dohoda ze r. 1512198

Uzaviena v mésté Bergedorf

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominalt

Silink, 95 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 2,46 g, obsah drahého
kovu 1,56 g

sechsling, 195 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,20 g, obsah
drahého kovu 0,75 g

duty fenik, 768 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkova hmotnost 0,30 g, obsah
drahého kovu 0,12 g

Dohoda ze r. 151519

Uzaviena v ?7??

Platnost: neuvedena v textu dohody

Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg

Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 ¢

Typologie a metrologie nominalt

Silink, 95 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 2,46 g, obsah drahého
kovu 1,56 g

sechsling, 195 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,20 g, obsah
drahého kovu 0,75 g

duty fenik, 768 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkovd hmotnost 0,30 g, obsah
drahého kovu 0,12 g

198 JESSE (1928), p. 130
199 TamtéZz, p. 130



Dohoda ze r. 153710
- Uzavfena v ???
- Platnost: neuvedena v textu dohody
- Signatafi: mésta Liibeck, Hamburg, Wismar, Liineburg
- Vychozi hmotnostni jednotka: marka — 233,856 g
- Typologie a metrologie nominalt
- Silink, 95 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 2,46 g, obsah drahého
kovu 1,56 g
- sechsling, 195 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,20 g, obsah
drahého kovu 0,75 g
- duty fenik, 768 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkova hmotnost 0,30 g, obsah
drahého kovu 0,12 g

2.3 Livonska ménova unie

V tésném sousedstvi, konkrétné v pobaltském regionu, dopliovala Vendické
ménové sdruzeni Livonska ménova unie. Pocatky tohoto ptikladu ménové unifikace sahaji
do prvni poloviny 13. stol., kdy doSlo na uzemi rizského biskupstvi, béhem uradovani
Alberta Rizského, k zahajeni mincovni produkce navazujici na mincovnictvi mésta Visny
na ostrové Gotland. Béhem druhé poloviny 13. stol. ndsledné doslo k zahajeni mincovni
produkce majici vzor ve zminénych razbach z Visny také v Tallinnu, Tartu ¢i Oselském
biskupstvi. V samotném mésté Riga nicméné v obdobi sjednocovani mincovnich
parametri v regionu jiz nerazil mince drzitel arcibiskupského ufadu, ale Livonsky fad.
I pres tuto skuteCnost vSak cirkulovaly razby zminénych oblasti spole¢né€, coz potvrzuje
existenci ménové unie. Vyjimku v regionu pifedstavovalo pouze mésto Memel (syn.

Klaipéda), jehoZz mincovni produkce vychazela z pruského standardu.

Po docasném rozpadu této ménové unie, k némuz vzhledem k okolnostem a déni
Vv regionu doSlo béhem zavéru 13. stol., byla béhem 1. 1363 — 1365 obnovena spolecna
razba minci mezi mésty Tartu a Tallinn. Vcetné drobné mince byly od 60. let 14. stoleti
razeny také vy$s$i nomindly — artigy, jejichz nazev mél pivod v severskych razbach

S oznaceni ortug. Znovuvzkiiseni livonské ménové unie, resp. konvence mezi mésty Tartu

1° JESSE (1928), p. 138
39



a Tallinn vyustila mj. v zavedeni novych nomindli predstavujicich dily zminénych artigt.
Svymi hodnotami ptedstavovaly nové razby 1/3, 1/6 a 1/12 artigu, avsak pouze 1/3 artigu
(liibische) predstavovala nominal razeny v obou ze zminénych mincoven. I pies veskeré
snahy Livonského fadu o zastaveni razby minci béhem ekonomické krize a hladomoru
postihujiciho region béhem prvni ¢tvrtiny 15. stol. nedoslo k ukonceni produkce nominali
S klesajicim mnozstvim stiibra v Tallinnu a Tartu. Za ucelem eliminovani nekvalitnich
razeb doslo mezi zminénymi mésty a Livonskym fadem k dohod¢, na jejimz zékladé¢ méla
byt razba minci od r. 1420 do r. 1422 pferusena a ve zminéném roce nasledné¢ také
provedena mincovni reforma. Uvedena reforma opétovné sjednotila nejvyznamnéj$i mésta
livonského regionu v otdzce obé&ziva a obnovila razbu nejen v Tallinu a Tartu, ale také
v Rize. Tato skutecnost opétovné polozila zaklady Livonské ménové unie, jez v podobé

spolku mést Tallinn, Tartu a Riga ziistala aktivni az do druhé poloviny 16. stol.}!!

Mapa 2 — Livonska ménova unie v 2. pol 13. stol.
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" LEIMUS (2018), p. 5-11
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2.4 Mincovni spolek porynskych kurfirta

Ackoliv ne co do poctu emitentli, tak jednoznacné prostoroveé, resp. uzemné
nejrozsahlejsi priklad integrace ménovych systémii v rdmci Svaté fiSe fimskée
predstavoval mincovni svaz porynskych kurfittd (Rheinischer Miinzverein), konglomerat
uzemnich celkd spravovanych plivodné tiemi, pozdéji Ctyfmi, z celkového poctu
puvodnich sedmi fiSskych knizat s pravem volit vladce Svaté fise fimské - kurfifta.
Myslenka vytvofeni unifikovaného mincovniho systému na tzemich porynskych kurfiitd,
tzn. arcibiskupi mohuc¢skych, kolinskych a trevirskych a rynskych falckrabat, nevychazela
pouze ze samotnych ambici fiSskych knizat, ale také z ekonomického a politického
vyznamu této oblasti, reflektujiciho také protinani ptitomnych vyznamnych obchodnich
cest véetné samotné feky Ryn!?,

Pocatky porynského mincovniho spolku byvaji spojovany s trevirskym
arcibiskupem a kurfiftem Balduinem Lucemburskym, jehoz zasluhou mj. také dosahla
Lucemburska dynastie fiSské koruny v osobé Balduinova bratra Jindficha VII.
Lucemburského!'®, Prostfednictvim své vlastni politiky a zajisténi vlivu rodu v zapadni
casti Svaté fiSe fimské usiloval prastryc budouciho cisafe a Ceského krale Karla IV.
o prosazeni spoleéné ménové politiky mezi porynskymi kurfifty. Zminéné snahy Balduina
Lucemburského polozily zaklady porynského mincovniho svazu, coz potvrzovala i (pies
brzké pozbyti platnosti) nejstars$i dohoda uzaviend mezi Balduinem Lucemburskym,
tzn. Trevirskym arcibiskupstvim a Lucemburskym hrabstvim, jez spravoval ve jménu
Karla IV., Kolinskym arcibiskupstvim a markrabstvim Jiilich v r. 1348. Tendence vytvofit
jednotny ménovy systém nezmizel z politickych cilt porynskych kurfifti ani pies jeho

neobnoveni dle textu smlouvy uzaviené mezi tymiz signataii v r. 135214,

Devét mésicti po smrti Balduina Lucermburského navézal na ménové-integracni
snahy jeho nastupce v pozici trevirského arcibiskupa, Bohemond z Saarsbriickenu, jenz
dne 24. zati 1354 uzaviel ve mésté Kdblenz se svymi protéjsky z Mohuce a Kolina nad
Rynem zemsky mir zahrnujici mj. spoleénou razbu zlatych a stifibrnych minci, ¢i
ustanoveni o jednotném piistupu kurfiftd v oblasti padélani minci. V pfimé navaznosti
na tuto dohodu doslo 15. srpna 1357 z iniciativy téhoZ kolinského arcibiskupa, Viléma

z Gennepu, k uzavieni dohody obdobné dohody zamétené na razbu spole¢né mince s noveé

"2 EICHELMANN (2017), p. 203
"3 HOENSCH (2003), p. 26-27
14 FORNECK (1985) in: Balduin von Luxemburg, p. 487
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povySenym vévodstvim Jiilich a fiSskymi mésty Kolin nad Rynem a Cachy, jez vSak

zadné vlastni nomindly nerazily. Prostiednictvim této dohody dosSlo zaroven k ustaleni

pomérti mezi nominaly razenymi v méstech Riehl a Cachy'?®.

Mapa 3 — Uzemi a mincovny porynskych kurfiéti na konci 14. stol.

Legenda
I Faické kurfiftstvi

[T Kolinské arcibiskupstvi
[ | Mohugské arcibiskupstvi
[ Trevirské arcibiskupstvi
©) Mincovny

Nasledné dvé mincovni dohody ptredchéazejici findlnimu zaloZeni mincovniho svazu
porynskych kurfiftd, tzn. dohoda ujednand mezi falckym a mohuc¢skym kurfiftem
vr. 1367 spolecné s dohodou uzavienou o pét let pozdéji mezi dvojici zbyvajicich
porynskych kurfiitd (trevirskym a kolinskym), reflektovaly staly zdjem téchto

ii§skych knizat o jednotnost ¢i propojeni ménovych systéma®,

15 EICHELMANN (2017), p. 204-205
16 EICHELMANN (2017), p. 205-206
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2.5 Rappenovy mincovni svaz

Po boku, ¢i spiSe Ve stinu dvou uzemné rozsdhlejSich mincovnich svazka
(Vendického mincovniho sdruzeni a mincovniho spolku porynskych kurfiftlt) vzniklo
v ramci Svaté tiSe fimské také nékolik dalSich ménovych spolki. Jeden z téchto ptipadi
unifikace ménovych systémi predstavoval Rappenovy mincovni svaz (ném.
Rappenmiinzbund)**’. Drzavy emitentéi minci tohoto mincovniho spolku lezely na uzemi
nékdej§iho Svabského vévodstvi, tzn. v jihozapadni &asti Svaté Fise Fimské. Obdobné jako
v ptipadé¢ Vendického mincovniho spolku, také vzniku Rappenmiinzbundu piedchazelo
V regionu vytvaieni mensich celk vznikajicich za ucelem eliminace obchodnich bariér.
Dokladem téchto snah byly napf. dohoda uzaviend 2. bfezna 1342 mezi pany
z Rappolsteinu  a mésty Colmar, Miinster, Tiirkheim, Kaiserberg, Reichenweier
a Bergheim v prvnim ze zminénych mést, ¢i Bruggska mincovni konvence ujednana
o dva roky pozdé¢ji (20. ledna 1344) mezi rakouskymi vévody a mésty Ziirich a Basilej
(ném. Basel) véetné tamnich opatstvi &i biskupstvit!®,

K zaloZzeni Rappenového mincovniho svazu doSlo na zékladé dohody uzaviené
7. btezna 1377 ve mésté Schafthausen mezi deviti drziteli prava na razbu minci, resp. mezi
pétici svétskych vladet a ¢tyfmi mésty. I pfes pomérné vysoky pocet signatari dohody ze
Schaffhausenu nepiedstavovala tato ujednani fizi ménovych soustav v regionu. Zminény
pocet emitentll pievySovany jest€¢ vySSim poctem mincoven reflektoval mnozstvi
metrologicky odlisnych minci v obéhu a s tim souvisejici pocet tzv. mincovnich oblasti.
V reakci na tento fakt bylo tzemi samotného Rappenového mincovniho svazu, jiz na
zékladé¢ dohody ze Schaffhausenu rozc¢lenéno do tii mincovnich kraji. Vyvoj Clenské
zékladny mincovnich kraji a samotného Rappemiinzbundu existujiciho az do r. 1584

a metrologickych charakteristik jednotlivych razeb popisuji nasledujici fadky**®.

Dohoda ze dne 3. birezna 1377%%°
- Uzaviena v mésté Schaffhausen
- Platnost: 15 let

"7 MAKELER (2010), p. 263
18 ROSEN (1989), p. 288

"9 BREYVOGEL (2003), p. 186
20 CAHN (1901), p. 25-26
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- Signatafi: vévoda Leopold IV. Habsbursky, hrabé Rudolf Habsbursko—
Laufenbursky, hrabé Rudolf z Kyburgu, hrabénka Alzbéta z Neuenburgu, svobodny
pan Herman z Krenkingenu, mésta Basilej, Ziirich, Bern a Solothurn

- Vychozi hmotnostni jednotky: hornorynska marka — 234,29 g, cury$ska marka
237,19

- Instrukce pro mincovnu ve mést¢ Freiburg im Breisgau
- fenik, 672 z 1 hornorynské marky, ryzost 914/1000, celkova hmotnost 0,349 g,

obsah drahého kovu 0,319 g

- Instrukce pro mincovny v méstech Basilej, Breisach, Zofingen, Laufenburg,
Thingen a Bergheim
- fenik, 888 z 1 hornorynské marky, ryzost 800/1000, celkova hmotnost 0,264 g,

obsah drahého kovu 0,211 g

- Instrukce pro mincovny v méstech Zirich, Schaffhausen, Bern, Solothurn,
Burgdorf a Neuenburg
- fenik, 1212 z 1 cury$ské marky, ryzost 800/1000, celkova hmotnost 0,196 g,

obsah drahého kovu 1,57 g

Dohoda ze dne 14. zari 1387
- Uzaviena v mésté Basilej
- Platnost: 10 let
- Signatafi: vévoda Leopold IV. Habsbursky, Fridrich II. z Blankenheimu biskup
z Strasburgu, hrabé Rudolf z Hohenbergu, hrabé Johann Habsbursko—
Laufenbursky, hrabé Berchthold z Kyburgu, hrabénka Alzbéta z Neuenburgu,
svobodny pan Herman z Krenkingenu, mésta Basilej, Ziirich, Luzern, Bern,
Burgdorf, Thun, Unterseen, Aarberg, Laupten, Solothurn, Colmar, Miinster im St.
Gregorienthal, Kaiserberg, Miilhausen, Reichenweiher, Zellenberg, Tiirkheim,
Vilém I. Stor opat z Murbachu, Bruno 1. pan z Rappolsteinu, Heinrich III. hrabé z
Saarwerden
- Vychozi hmotnostni jednotka: hornorynska marka — 234,29 g
- Typologie a metrologie nominalt
- fenik, 1168 z 1 marky, ryzost 727/1000, celkova hmotnost 0,20 g, obsah
drahého kovu 0,146 ¢

2t CAHN (1901), p. 30-35
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Dohoda ze dne 1. za¥i 1399122

Uzaviena v mésté Ensisheim

Platnost: 5 let

Signatafi: Leopold I'V. Habsbursky, mésto Basilej

Vychozi hmotnostni jednotka: hornorynska marka — 234,29 g

Typologie a metrologie nominala

- zweiling, 672 z 1 marky, ryzost 667/1000, celkova hmotnost 0,35 g, obsah
drahého kovu 0,23 ¢

- stibler 1344 z 1 marky, ryzost 667/1000, celkovda hmotnost 0,17 g, obsah
drahého kovu 0,12 g

Dohoda ze dne 24. {inora 140323

Uzaviena v ?77?

Platnost: 6 let

Signatafi: Leopold IV. Habsbursky, mésta Basilej, Freiburg im Breisgau, Colmar,

Breisach

Vychozi hmotnostni jednotka: hornorynska marka — 234,29 g

Typologie a metrologie nominala

- stibler 1356 z 1 marky, ryzost 667/1000, celkova hmotnost 0,14 g, obsah
drahého kovu 0,09 g

Dohoda ze dne 24. dubna 14254

Uzaviena v 77?

Platnost: 6 let ¢i déle

Signatafi: Katefina Burgundskd vdova po Leopoldovi IV. Habsburském, mésta
Basilej, Freiburg, Colmar, Breisach

Vychozi hmotnostni jednotka: ???

Typologie a metrologie nominalt

22 CAHN (1901), p. 42-45
23 CAHN (1901), p. 58-59
24 CAHN (1901), p. 67-74
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- plappart, 145 z 1 marky, ryzost 938/1000, celkova hmotnost 1,62 g, obsah
drahého kovu 1,51 g

- rappen, (zweiling), 480 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,49 g,
obsah drahého kovu 0,24 g

- stdbler (hilbling), 960 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,24 g,
obsah drahého kovu 0,12 g

Dohoda ze dne 9. biezna 1462 schvilena 7. dubna téhoZz roku'?
- Uzaviena v mésté Neuenburg
- Platnost: ???
- Signatafi: Petr z Morspergu, zemsky fojt habsburskych drzav v Prednich
Rakousech; mésta Freiburg, Breisach
- Vychozi hmotnostni jednotka: ???
- Typologie a metrologie nominalt
- stébler, 1056 z 1 marky, ryzost 438/1000, celkova hmotnost 0,22 g, obsah
drahého kovu 0,10 g
- vierer, (,,ctyrstabler™), 280 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,84
g, obsah drahého kovu 0,42 g

Dohoda ze dne 22. za¥i 1478%%
- Uzaviena v mésté Neuenburg
- Platnost: 7??
- Signatafi: arcivévoda Zikmund Habsbursky, mésta Basilej, Freiburg, Colmar,
Breisach
- Vychozi hmotnostni jednotka: 7?7?
- Typologie a metrologie nominala
- rappen, 489 z 1 marky, ryzost 438/1000, celkova hmotnost 0,48 ¢, obsah
drahého kovu 0,21 g
- stébler (hédlbling), 978 z 1 marky, ryzost 438/1000, celkova hmotnost 0,24 g,
obsah drahého kovu 0,105 g

25 CAHN (1901), p. 84-86
126 CAHN (1901), p. 91-92
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Dohoda ze dne 30. Fijna 1480
- Uzaviena v mésté Colmar
- Platnost: ???
- Signatafi: arcivévoda Zikmund Habsbursky, mésta Basilej, Freiburg, Colmar,
Breisach
- Vychozi hmotnostni jednotka: ???
- Typologie a metrologie nominalt
- gro§, 57 a 1/3 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkovd hmotnost 4,09 g, obsah
drahého kovu 2,55 g
- plappart, 142 a 2/3 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 2,04 g, obsah
drahého kovu 1,28 g
- rappen, 576 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,41 g, obsah
drahého kovu 0,20 g
- stdbler (hdlbling), 1152 z 1 marky, ryzost 438/1000, celkova hmotnost 0,20 g,
obsah drahého kovu 0,09 g

Dohoda ze dne 2. kvétna 149828

- Uzaviena v ???

- Platnost: 7??

- Signatafi: tiSsky kral Maxmilian I. Habsbursky, mésta Basilej, Freiburg, Colmar,
Breisach

- Vychozi hmotnostni jednotka: ???

- Typologie a metrologie nominala
- rappen, 608 z 1 marky, ryzost 438/1000, celkovd hmotnost 0,39 g, obsah

drahého kovu 0,17 g

- stébler (hdlbling), 1216 z 1 marky, ryzost 422/1000, celkova hmotnost 0,20 g,

obsah drahého kovu 0,08 g

27 CAHN (1901), p. 94-98
128 CAHN (1901), p. 102-103
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Dohoda ze dne 30. listopadu 14982°

Uzaviena v mésté Neuenburg

Platnost: ???

Breisach

Vychozi hmotnostni jednotka: hornorynskéa marka — 234,29 g

Typologie a metrologie nominala

- dicken (tlusty plappart), 32 z 1 marky, ryzost 938/1000, celkova hmotnost
7,32 g, obsah drahého kovu 6,86 g

- gro§, 61 z 1 marky, ryzost 562/1000, celkova hmotnost 3,84 g, obsah drahého
kovu 2,16 g

- plappart, 111 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 2,11 g, obsah
drahého kovu 1,055 g

- dvourvierer, 168 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 1,40 g, obsah
drahého kovu 0,07 g

- vierer, 296 z 1 marky, ryzost 438/1000, celkova hmotnost 0,79 g, obsah
drahého kovu 0,35 g

Dohoda ze dne 24. bi¥ezna 1533130

Uzaviena v mésté Ensisheim

Platnost: ???

Breisach

Vychozi hmotnostni jednotka: 7?7

Typologie a metrologie nominalt

- batzen, 71 =z 1 marky, ryzost 438/1000, celkova hmotnost
0,39 g, obsah drahého kovu 0,165 g

- plappart, 119 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 1,97 g, obsah
drahého kovu 0,98 g

- dvourvierer, 176 z 1 marky, ryzost 484/1000, celkova hmotnost 1,33 g, obsah
drahého kovu 0,64 g

29 CAHN (1901), p. 105-107
13° CAHN (1901), p. 136-140
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- vierer, 312 z1 marky, ryzost 422/1000, celkova hmotnost 0,75 g, obsah
drahého kovu 0,30 g

- rappen, 608 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkova hmotnost 0,39 g, obsah
drahého kovu 0,16 g

- stdbler (hdlbling), 1231 z 1 marky, ryzost 407/1000, celkova hmotnost 0,19 g,
obsah drahého kovu 0,08 g

2.6 Svabsky mincovni spolek

V tésném sousedstvi Rappenmiinzbundu a takika ve stejném obdobi, v pribéhu
posledni Ctvrtiny 14. stol., byly polozeny zaklady dal§iho z izemné menSich ménovych
spolktl v ramci Svaté fise fimské — Svabského mincovniho spolku (ném. Schwibischer

Miinzverein) ™.

Obdobn¢ jako v pfipadé¢ dalSich ménovych spolkli nebyla jedinou
myslenkou vznikd Svabského mincovniho spolku pouze eliminace obchodnich bariér, ale
také a vtomto piipadé primarné reakce na jiz déletrvajici problém zhorSovani tamniho
obéziva v Cele shaléfi (ném. heller) nesoucimi oznaceni podle mista jejich razby —
Svabského mésta Hall — a jejich napodobeninami razenymi v okoli. Vzniku tohoto spolu
piedchazely snahy tehdejSiho vladce Svaté fiSe fimské a Ceského krale, Vaclava IV.,
omezit produkci nekvalitniho ob&Ziva ve Svabsku®®?,

Mezi zakladajici ¢leny Svabského mincovniho spolku néaleZela ¥i§ska mésta Ulm,
Esslingen a Gmiind spoleéné s hrabaty z Ottingenu, wiirttemberskych hrab&tem
Eberhardem III., augsburskym biskupem Burkhardem a také s rakouskym vévodou
Leopoldem 1V., vladcem hrabstvi Hohenberg podilejicim se o n¢kolik let dfive také na
vzniku Rappenmiinzbundu®®®. Mezi signataii zakladajici listiny §vabského mincovniho
spolku, vyjma trojice zminénych ftisskych mést, doslo Kk jejimu uzavieni ve mésté
Kirchheim unter Teck dne 29. listopadu 1396. Mésta Ulm, Esslingen a Gmiind rozsitila
mincovni spolek nedlouho poté, 7. prosince téhoz roku34,

Ackoliv vstoupilo do Svabského mincovniho spolku mezi zakladajici Gleny jiz
z pocatkl jeho existence celkové devét vySe zminénych emitentii, doSlo béhem kratké

doby, béhem nasledujicich tii, resp. ¢ty let k odstoupeni dvou z nich v ¢ele s rakouskym

3! MEDING (2017A), p. 82

32 SCHUTTENHELM (1987), p. 185-186; MAKELER (2010), p. 232
33 MAKELER (2010), p. 268-269

34 MAKELER (2010), p. 269
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vévodou Leopoldem IV. Rozhodnuti habsburského vladce vystoupit z tohoto sdruzeni
vychazelo z upfednostnéni mé€novych systémt a metrologie razeb Rappenmiinzbundu, do
néjz bylo jiz od r. 1377 zaclenéno vétsi mnozstvi rodovych drzav a tamnich mincoven
v Piednich Rakousech. Vyc&lenéni Habsburki a jejich drzav ze Svébského mincovniho
spolku stvrzovala mincovni konvence uzaviena mezi Leopoldem IV. a méstem Basilej dne
1. zati 1399. Dal§imi zakladajicimi ¢leny Svabského mincovniho spolku, jeZ se rozhodli
pro vystoupeni, byla hrabata z Ottingenu. Uzemi ottingenského hrabstvi bylo v r. 1400,

konkrétné 25. ervence, vélenéno do Franckého mincovniho spolku®®,

Dohoda ze dne 29. listopadu 1396¢

- Uzaviena v mésté Kirchheim under Teck

- Platnost: ???

- Signatafi: Leopold 1V. Habsbursky, Burkard biskup z Augsburku, wiirttembersky
hrabé Eberhard III., 6ttingenskd hrabata Ludvik a Fridrich, tiSskd mésta Ulm,
Esslingen, Gmiind

- Vychozi hmotnostni jednotka: norimberska marka — 237,52 ¢

- Typologie a metrologie nominala
- silink, 104 z 1 marky, ryzost 667/1000, celkova hmotnost 2,28 g, obsah drahého

kowvu 1,55 g
- haléf, 512 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,46 g, obsah drahého
kowvu 0,12 g

I ptes pomérné brzky rozklad ptivodni struktury Svabského mincovniho spolku
nedos§lo k jeho definitivnimu zaniku, nebot’ necelé ¢tyfi roky po piestoupeni hrabat
z Ottingenu do Franckého mincovniho sdruZeni byla myslenka mincovniho spolku
vzkii$ena. Dne 26. kvétna 1404 polozilo nové zaklady Svabského mincovniho spolku
celkem 14 signatait dohody uzaviené na tfi roky. Spole¢né s wiirttemberskym hrabétem
Eberhardem III. vstoupilo do mincovniho sdruzeni 14 fti§skych mést: Ulm, Biberach,
Pfullendorf, Konstanz, Uberlingen, Lindau, Ravensburg, Memmingen, St. Gallen,

Kempten, Isny, Wangen, Leutkirch a Buchhorn (dnes Friedrichshafen)!¥’. Vzhledem

135 MEDING (2017A), p. 87
3% GUNTER (1897), p. 10-12
37 MEDING (2017A), p. 87
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K naslednému setrvani az do poloviny 16. stol. byva za realnou zakladajici listinu

Svabského mincovniho spolku pravé dohoda z r. 140

4138

Dohoda ze dne 26. kvétna 1404139

Uzaviena v 777

Platnost: 3 roky

Signatafi: wiirttembersky hrabé Eberhard III., mésta Ulm, Biberach, Pfullendorf,

Konstanz, Uberlingen, Lindau, Ravensburg, Memmingen, St. Gallen, Kempten,

Isny, Wangen, Leutkirch, Buchhorn

Vychozi hmotnostni jednotka: ulmska marka — 235,355 g

Instrukce pro mincovny v méstech Stuttgart a Ulm

- silink, 112 z 1 marky, ryzost 667/1000, celkova hmotnost 2,10 g, obsah drahého
kowvu 1,40 g

- halét, 560 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,42 g, obsah drahého
kowvu 0,11 g

Instrukce pro mincovny v méstech Konstanz a Ravensburg

- fenik, 668 z 1 marky, ryzost 667/1000, celkové hmotnost 034 g, obsah drahého
kovu 0,23 g

Dohoda ze dne 7. Fijna 14170

Uzaviena v mésté Konstanz

Platnost: 5 let

Signatafi: mésta Konstanz, Ziirich!*!, Schaffhausen, Uberlingen, Lindau,

Pfullendorf, Wangen, Radolfzell, DieSenhofen, Buchhorn

Vychozi hmotnostni jednotka: kostnicka marka — 235,189 g

Typologie a metrologie nominalt

- Silink (= 6 fenikt), ryzost 500/1000, celkova hmotnost 2,28 g, obsah drahého
kowvu 1,55 g

38 CAHN (1911), p. 215-217

139 CAHN (1911), p. 215-224; GUNTER (1897), p 63-64

“° CAHN (1911), p. 237-238; tamtéz, p. 240 - k dohodé dodate¢né piistoupilo také mésto Ravensburg
(22. Fijna 1417),

4 MEDING (2017A), p. 86; mésto Ziirich vstoupilo do spolku $vabskych mést v reakci na nedodrzovani
sjednanych podminek v oblastech kvality minci mésty Bern a Solothurn, s nimiz Ziirich uzaviel
dohodu 13. ¢ervna 1416
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- halét, 512 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,46 g, obsah drahého
kovu 0,22 g

Dohoda ze dne 20. za¥i 1423142

Uzaviena v mésté Riedlingen

Platnost: 10 let

Signatafi: wiirttemberské hrabstvi, mésta Konstanz, Lindau, Wangen, Buchhorn,

Radolfzell, Ulm, Rottweil, Gmiind, Kempten, Pfullendorf, Kaufbeuren, Isny,

Gienge, Aaalen

Vychozi hmotnostni jednotka: kolinska marka — 233,856 ¢

Typologie a metrologie nominald

- silink, 138 a 2/3 z 1 marky, ryzost 667/1000, celkova hmotnost 1,69 g, obsah
drahého kovu 1,12 g

- fenik, 664 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,35 g, obsah drahého
kovu 0,18 g

- haléf, 696 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,34 g, obsah drahého
kovu 0,08 g

Dohoda ze dne 27. dubna 147843

Uzaviena v 777

Platnost: ???

Signatafi: wiirttemberské hrabstvi, badenské markrabstvi

Vychozi hmotnostni jednotka: kolinska marka — 233,856 g

Typologie a metrologie nominala

- fenik, 760 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,31 g, obsah drahého
kovu 0,156 ¢

- haléf, ryzost 250/1000, celkovd hmotnost 0,23 g, obsah drahého kovu 0,06 g

42 CAHN (1911), p. 244-254
“3 GUNTER (1897), p. 108-116; dohoda navazovala na zavéry pfedchozich jednani, jez probéhla 2. 7.
1475 v Leonbergu
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Mapa 4 — Mincovny Svabského a Rappenového minc. spolku v 1. &tvrtiné 15. stol.

Legenda

Uzemi Rappenového mincovniho spolku

Lt .
1. .. Uzemi Svabského mincovniho spolku
) Mincovny

Dohoda ze dne 10. ledna 1501
- Uzaviena v mésté Heimsheim

- Platnost: ???

- Signatafi: wiirttemberské vévodstvi, badenské markrabstvi
- Vychozi hmotnostni jednotka: kolinsk4 marka — 233,856 g
- Typologie a metrologie nominal
- tlusty fenik s hodnotou 42 fenikt, 32 z 1 marky, ryzost 938/1000, celkova
hmotnost 7,31 g, obsah drahého kovu 6,85 g
- tlusty fenik s hodnotou 21 fenikli, 64 z 1 marky, ryzost 938/1000, celkova
hmotnost 3,65 g, obsah drahého kovu 3,43 g
- dvousilink, 91 z 1 marky, ryzost 750/1000, celkova hmotnost 2,57 g, obsah
drahého kovu 1,93 g

4 WIELANDT (1955): p- 342-344
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Silink, 153 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,53 g, obsah drahého
kovu 0,96 g

dreier (tfifenik), 236 z 1 marky, ryzost 439/1000, celkovd hmotnost 0,99 g,
obsah ryziho kovu 0,46 g

fenik, 760 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,31 g, obsah drahého
kowvu 0,15 g

halét, 1024 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,23 g, obsah
drahého kovu 0,069

Dohoda ze dne 11. inora 1501

Uzaviena v mésté Ulm

Platnost: 10 let

Signatafi: mésta Ulm, Uberlingen, Memingen, Ravensburg, Kempten, Isny,
Leutkirch
Vychozi hmotnostni jednotka: kolinska marka — 233,856 ¢

Typologie a metrologie nominala

plappart, 111 a 1/9 z 1 marky, ryzost 594/1000, celkova hmotnost 2,10 g, obsah
drahého kovu 1,25 g

Silink, 162 z 1 marky, ryzost 594/1000, celkova hmotnost 1,44 g, obsah drahého
kovu 0,86 g

dreier (ttifenik), ryzost 469/1000, celkova hmotnost 0,77 g, obsah drahé¢ho kovu
0,36 g

fenik, 832 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkova hmotnost 0,284 g, obsah
drahého kovu 0,11 g

haléf, 1184 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,20 g, obsah
drahého kovu 0,05 g

Dodatek k ulmské dohodé z r. 150140

Dne 31. biezna 1502 doSlo mezi sedmici Svabskych mést k uzavieni dodatku

k ulmské dohodé z piedeslého roku. Na zakladé tohoto ujednani doslo k rozsifeni Skaly

razenych nominalti o hodnotnéjsi minci grosového typu — tézky fenik (ort) s hodnotou 105

haléft, predstavujici zarovenn ekvivalent 4 rynského zlatého. Metrologické parametry

45 CAHN (1911), p. 315-320
146 CAHN (1911), p. 324-328

54



uvedené¢ho nomindlu byly ustanoveny takto: 32 z 1 kolinské marky, ryzost 938/1000,
celkovd hmotnost 7,31 a obsah ryziho kovu 6,85 g.

Dodatek k smlouvé zunora r. 1501 i samotnd smlouva nicméné nenabyly
déledobéjsiho vyznamu, nebot’ jiz v zati 1502 doslo na zaklad¢ jednani snému Svabskych
mést vUImu navzdory nesouhlasu zastupcti mést Ulm a Uberlingen k rozpusténi
Svabského mincovniho spolku. Pouze zminéna dvé meésta pokracovala do roku 1503
v produkci minci dle instrukci zr. 1501. Nemalou zasluhu na rozpadu mélo bernské
mincovnictvi, konkrétné tamni novy nominal — batzen — ptedstavujici ekvivalent Ctyf
krejcari, jehoZz produkce byla zapocCata v r. 1492. Intenzivni produkce batzeni a
pulbatzenli a s ni souvisejici penetrace do okolnich mincovnich oblasti, v€etné tzemi
Svabského mincovniho spolku, vedla vzhledem k metrologii téchto nominald (niz$i
hmotnost a vyssi ryzost ve srovnani s domacimi Silinkovymi razbami) K postupnému
vytlaceni Silinkovych nomindlii z obéhu. Tento fakt byl zjevny zejména z postupné se
zvysujicitho poctu emitentd batzenovych razeb, jenz vr. 1510 ¢inil uz 14 a o deset let
pozd&ji 25. Sifeni této relativné mladé razby se neubranily asi mésta nalezici do
sousedniho Rappenmiinzbundu, a to navzdory podpofe ze strany Ferdinanda I.
Habsburského a jim vydavanych zakazu cirkulace batzent v oblasti ¢i jejich oficialni, resp.

formalni devalvaci'*’.

Dohoda ze dne 6. dubna 15094
- Uzaviena v ???
- Platnost: ???
- Signatafi: wiirttemberské vévodstvi, badenské markrabstvi
- Vychozi hmotnostni jednotka: kolinsk4 marka — 233,856 g
- Typologie a metrologie nominala
- Silink, 153 z 1 marky, ryzost 625/1000, celkova hmotnost 1,53 g, obsah drahého
kovu 0,96 g
- dreier (trifenik), 236 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,99 g,
obsah drahého kovu 0,50 g
- fenik, 768 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,30 g, obsah drahého
kowvu 0,15 g

47 7ZACH (2008), p. 339-347
“8 WIELANDT (1955): p. 346347
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- halét, 1024 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,23 g, obsah
drahého kovu 0,057g

V sousedstvi Svabskych mést tvoricich ¢lenskou zékladnu §vabského mincovniho
spolku byly vytvareny sdruzeni na zakladé jednotnych mén také mezi mésty a kantony
Svycarského spiisezenstvi (ném. Eidgenossenschaft). Geograficka blizkost $vabského
regionu a obchodovani s tamnimi mésty predstavovaly ptedpoklady pro standardizovani
cen a platidel mezi obéma regiony. Vice ¢i méné patrnou propojenost ekonomickych vazeb
mést Svabské a Svycarské oblasti reflektuji dohody z I. 1400, 1405, 1416, 1424 a 1425.

Signatate péti uvedenych dohod o spoleéné méné uvadi nasledujici fadky°.

- dohoda z r. 1400; ujednana mezi mésty Konstanz a Schaffhausen

- dohoda z r. 1405; uzaviena mezi mésty Konstanz, Ziirich, Schafthausen, Villingen,
Zofingen na dobu 10 let

- dohoda z r. 1416; uzaviena mezi Ziirich, Bern a Solothurn na dobu 5 let

- dohoda zr. 1424; uzaviena s pétiletou platnosti mezi mésty Ziirich, Schaffhausen,
St. Gallen

- dohoda zr. 1425, uzaviena mezi mésty a kantony Ziirich, Luzern, Uri, Schwyz,

Unterwalden, Zug a Glarus

2.7 Francky mincovni spolek

Dalsim, nikoliv vSak poslednim ptikladem mincovni unifikace v ramci Svaté fiSe
fimské byl Francky mincovni spolek (ném. Frdnkische Miinzverein), divodem jehoz
zalozeni byla obdobné jako v piipadé Svabského ménového spolku zejména
problematika razantniho poklesu kvality regionalniho obéziva spoleéné s jeho
heterogenitou. Vyse zminéné snahy ceského a fimskonémeckého krale Vaclava IV. o
zkvalitnéni mince nebyly vzhledem Kk rozsahu mincovni oblasti razeb z Hallu (tamnich
haléft, resp. hallskych fenikll) smérovany pouze k samotné $vabské oblasti, nybrz také
na uzemi n¢kdejSiho Franckého vévodstvi. Z divodu nezanedbatelného vyznamu haléit
Vv této oblasti a jeho postupné devalvace v patrné zejména prub&éhu 14. stol. usilovali

drzitel¢é mincovniho regdlu o zkvalitnéni obéZiva, nicméné v souvislosti s produkci

149 CAHN (1911), p. 208-213
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rozmanitych ¢ili metrologicky i ikonograficky nejednotnych fenikovych razeb se tyto
snahy nejevily jako uspésné. Tato neptizniva konstelace vyustila na konci 14. stol. ve
vznik Franckého mincovniho spolku®®.

Prvotni c¢lenskou zékladnu, jez stvrdila zalozeni Franského mincovniho spolku
20. prosince 1395 dohodou z Neustadt an der Aisch (Bamberské biskupstvi, Wiirzburgské
biskupstvi, Horni Falc v osobé pozd¢jsiho vladce Svaté fiSe fimské, Ruprechta Falckého,
a Hohenzollery spravované Norimberské purkrabstvi) rozsifily mincovny vévody Stépana
I1l. z ingolstadtské linie rodu Wittelsbachi vr. 1396 a ,piebéhlici ze Svabského

mincovniho spolku, hrabata Ottingenu, v r. 14001,

Dohoda ze dne 20. prosince 13952

- Uzavfena v mésté Neustadt an der Aisch

- Platnost: ???

- Signatafi: bambersky biskup Lamprecht, wiirzbursky biskup Gerhard, rynsky
falckrabé a bavorsky vévoda Ruprecht III., norimbersky purkrabi Fridrich V.
Hohenzollernsky

- Vychozi hmotnostni jednotka: norimberska marka — 237,52 g

- Typologie a metrologie nominala
- fenik, 400 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,59 g, obsah drahého

kovu 0,30 g

Dohoda ze dne 21. &ervna 1396

- Uzaviena v mésté Norimberk

- Platnost: ???

- Signatafi: bambersky biskup Lamprecht, rynsky falckrabé Ruprecht IIL.,
norimbersky purkrabi Fridrich V. Hohenzollernsky

- Vychozi hmotnostni jednotka: wiirzburgska marka — 238,62 g

- Typologie a metrologie nominalt
- fenik, 464 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,51 g, obsah drahého

kovu 0,26 g

'5° VON SCHROTTER (1927), p. 9; MAKELER (2010), p. 242-243
5! MEDING (2017B), p. 133-134

52 VON SCHROTTER (1927), p. 210-213

153 VON SCHROTTER (1927), p. 213-214
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- haléf (se ¢tyfrazem), 672 z 1 marky, ryzost 333/1000, celkova hmotnost 0,36 g,
obsah drahého kovu 0,12 g

Dohoda ze dne 10. prosince 1407%

Uzaviena v mésté Alzey

Platnost: 4 roky

Signatafi: tisky kral Ruprecht, bambersky biskup Albrecht z Wertheimu,

wiirzburgsky biskup Jan II. z Egloffsteinu!®®, norimbersk4 purkrabata Jan III. a

Fridrich VI. Hohenzollernsti

Vychozi hmotnostni jednotka: wiirzburgska marka — 238,62 g

Typologie a metrologie nominala

- fenik, 464 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,51 g, obsah drahého
kovu 0,26 g

- halét (se ¢tyfrazem), 928 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 0,26 g,
obsah drahého kovu 0,13 g

- gulden, ryzost 937/1000

Dohoda z r. 1434156

Uzaviena v 77?

Platnost: 4 roky

Signatafi: bambersky biskup Antonin z Rotenhanu, wiirzburgsky biskup Jan II.
Z Brunnu, braniborsky markrab¢ a norimbersky purkrabi Fridrich I./VI., Jan Falcky
Vychozi hmotnostni jednotka: ???

Typologie a metrologie nominalt

- gro§

- fenik

- halér

54 VON SCHROTTER (1927), p. 214-216

55 MEDING (2017B), p. 134, Vedle nominalt razenych dle mincovniho fadu z r. 1407 razil wiirzburgsky
biskup také turnoseny a wiirzburgské grose

156 VON SCHROTTER (1927), p. 154-155
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Mapa 5 — Uzemi a mincovny franckého mincovniho spolku na p¥elomu 14. a 15. stol

Legenda
[ Bamberské biskupstvi

B Horni Falc

[ | Norimberské purkrabstvi

[ Wiirzburskeé biskupstvi
O’ Mincovny

Dohoda ze dne 24. &ervence 14377
- Uzaviena v mésté Chebu
- Platnost: ???
- Signatafi: bambersky biskup Antonin z Rotenhanu, wiirzburgsky biskup Jan II.
Z Brunnu, braniborsky markrabé a norimbersky purkrabi Fridrich I./VI., Jan Falcky
- Vychozi hmotnostni jednotka: ???
- Typologie a metrologie nominalt
- Silink, 110 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkovd hmotnost 2,17 g, obsah drahého
kovu 1,08 g
- fenik, 592 z 1 marky, ryzost 437/1000, celkova hmotnost 0,40 g, obsah drahého
kowvu 0,18 g

'57 MEDING (2017B), p. 134
59



- halét, 736 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkovd hmotnost 0,32, obsah drahého
kovu 0,08 g

Dohoda ze dne 15. kvétna 1441158

Uzaviena v mésté Wiirzburg

Platnost: 4 roky

Signatafi: bambersky biskup Antonin z Rotenhanu, wiirzburgsky biskup Zikmund

Sasky, norimberska purkrabata a braniborska markrabata Jan 1V. a Albrecht

Achilles

Vychozi hmotnostni jednotka: wiirzburgska marka — 238,62 g

Typologie a metrologie nominalt

- Silink, 106 a %2 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 2,24 g, obsah
drahého kovu 1,12 g

- fenik, 592 z 1 marky, ryzost 468/1000, celkova hmotnost 0,40 g, obsah drahého
kovu 0,19 g

- halét, 736 z1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,31, mnozstvi
drahého kovu 0,08 g

Dodatek k wiirzburgské dohodé z r. 1441%°

Na zakladé¢ dohody wuzaviené dne 15. zarfi 1441 vstoupil mezi signatare

wiirzburgské mincovni konvence sasky kurfii'st Fridirch II. z dynastie Wettini. Nominalem

predstavujicim pojitko saského mincovnictvi s franckym mincovnim spolkem se na

zéklad¢ uvedeného dodatku stal Silink o totozné hmotnosti i ryzosti. Mistem produkce

¢lena wettinského rodu, zvaného také Pokorny, byla mincovna v mésté Coburg.

Dohoda ze dne 3. dubna 1443160

Uzaviena v mésté Kitzingen

Platnost: 10 roky

158 MEDING (2017B), p. 135
159 VON SCHROTTER (1927), p. 216-217
160 yON SCHROTTER (1927), p. 150
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Signatéafi: bambersky biskup Antonin z Rotenhanu, wiirzburgsky biskup Gottfried

IV. Schenk z Limpurgu, norimberska purkrabata a braniborskéd markrabata Jan IV.

a Albrecht Achilles

Vychozi hmotnostni jednotka: wiirzburgska marka — 238,62 g

Typologie a metrologie nominala

- silink, 103 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkovad hmotnost 2,32 g, obsah drahého
kowvu 1,16 g

- fenik, 592 z 1 marky, ryzost 484/1000, celkova hmotnost 0,40 g, obsah drahého
kovu 0,20 g

- haléf, 768 z 1 marky, ryzost 250/1000, celkova hmotnost 0,31, mnozstvi
drahého kovu 0,08 g

Dohoda ze dne 5. dubna 1454161

Uzaviena v ?77?

Platnost: 10 roky

Signatafi: bambersky biskup Antonin z Rotenhanu, wiirzburgsky biskup Gottfried

IV. Schenk z Limpurgu, norimberska purkrabata a braniborska markrabata Jan V.

a Albrecht Achilles

Vychozi hmotnostni jednotka: wiirzburgska marka — 238,62 g

Typologie a metrologie nominala

- Silink, 103 z 1 marky, ryzost 500/1000, celkova hmotnost 2,33 g, obsah drahé¢ho
kowvu 1,16 g

- fenik, 592 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkova hmotnost 0,40 g, obsah drahého
kovu 0,16 g

- haléf, 768 z 1 marky, ryzost 234/1000, celkova hmotnost 0,31, mnoZzstvi
drahého kovu 0,07 g

Dohoda ze dne 9. srpna 145712

Uzaviena v ?7??

Platnost: 10 roky

161 VON SCHROTTER (1927), p. 217-218
162 yON SCHROTTER (1927), p. 218-221
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- Signatafi: norimberskd purkrabata a braniborska markrabata Jan V. a Albrecht
Achilles, mésto Norimberk
- Vychozi hmotnostni jednotka: wiirzburgska marka — 238,62 g
- Typologie a metrologie nominalt
- silink, 103 z 1 marky, ryzost 437/1000, celkova hmotnost 2,95 g, obsah drahého
kowvu 1,29 g
- vierer (Ctyifenik), 166 z 1 marky, ryzost 437/1000, celkova hmotnost 1,44 g,
obsah drahého kovu 0,63 g
- fenik, 512 z 1 marky, ryzost 328/1000, celkova hmotnost 0,47 g, obsah drahého
kowvu 0,15 g
- halét, 704 z 1 marky, ryzost 218/1000, celkova hmotnost 0,39, mnozstvi
drahého kovu 0,07 g

Prostiednictvim dvou navaznych smluv uzavienych béhem 27. zaii 1457 a 22.
srpna 1459 doslo rozsifeni poctu signatait vyse uvedené dohody ze dne 9. 8. 1457. Skrze
prvni ze zminéné dvojice dohod pfistoupil k dohod¢ ze dne 9. srpna bambersky biskup
nasledovany o dva roky pozd¢ji nejmladsi z potomka nékdejSiho fiSského krale Ruprechta,

Ota |. z Mosbachu'®3,

Dohoda ze dne 26. Fijna 1495'%4

- Uzaviena ve mésté Forchheim

- Platnost: 5 roky*®°

- Signatafi: bambersky biskup Jindfich III. Gro3 z Trockau, falckrabé Ota II.,
braniborsky markrab¢ a norimbersky purkrabi Fridrich V.

- Vychozi hmotnostni jednotka: wiirzburgska marka — 238,62 g

- Typologie a metrologie nominala
- Silink, 90 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkova hmotnost 2,65 g, obsah drahého

kovu 1,08 g

163 YON SCHROTTER (1927), p. 160

164 VON SCHROTTER (1927), p. 229-231

165 VON SCHROTTER (1927), p. 232-235, Smlouva obnovena a opétovné ratifikovana dne 5. ¢ervence
1505 (porynskym kurfiftem Filipem Falckym, bamberskym biskupem Vitem I. z Pommersfeldu a
braniborskym markrabétem Fridrichem II.) a také o dalsich 7 let pozdéji dne 28. srpna 1510
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- pualsilink, 180 z 1 marky, ryzost 406/1000, celkova hmotnost 1,33 g, obsah
drahého kovu 0,54 g

- fenik, 640 z 1 marky, ryzost 281/1000, celkova hmotnost 0,37 g, obsah drahého
kovu 0,105 g

2.8  Mincovni konvence bavorskych vévodi

V obklopeni franckym a §vabskym mincovnim spolkem doslo na konci 14. stol.,
mj. Vv reakci na rozdéleni tizemi bavorského vévodstvi mezi syny Stépana II. vr. 1392,
K uzavieni tzv. celobavorské mincovni dohody. Mezi signatafe tohoto dokumentu nalezeli
nejen viichni vévodové jednotlivych bavorskych linii wittelsbasského rodu, tzn. Stépan II1.
s Ludvikem VII. zingolstadtské linie, Jindfich XVI. zlandshutské linie s Janem Il. a
Ernstem z mnichovské linie, ale také fezenské biskupstvi, samotné mésto Rezno a mladsi
bratr zesnulého Stépana II., Albrecht Straubingsky. Platnost dohody, dle niz doslo na
zaklad¢é metrologickych parametrd razeb K ustanoveni poméru mezi feniky wittelsbasskych
vévodu a fezenskymi feniky na 2 : 1, uzaviené dne 31. fijna 1395 nenabyla trvalejSiho
vyznamu, nebot’ vévodové hornobavorskych linii (ingolstadtské a mnichovské) od této
konvence odstoupili. Pfikroceni uvedenych vétvi rodu k razbé leh¢ich minci s niz§im
obsahem stfibra vyustilo vr. 1400 ve vznik dvou mincovnich podoblasti bavorskych

fenik'®.

2.9 Burgundska ménova unie

Na rozhrani Svaté tiSe fimské a Francie probihala od druhé poloviny 14. stol.,
konkrétné od r. 1363, geneze Burgundského stitu, mozaiky francouzskych a fisskych lén
predstavujicich vzhledem k jejich geopolitické poloze jazykove, kulturné, pravné Ci

167 \/ souvislosti se zminénou rozmanitosti

ekonomicky znacné heterogenni Uzemi
jednotlivych drzav, jejichZ pocet a tedy i celkovy uzemni rozsah nejvyznamnéji rozsitil
burgundsky vévoda Filip III. (zvany Dobry), vyvstavala otazka centralizace spravy ¢i

sjednoceni ménovych systémi a samotného obé&ziva vrodovych drzavach. V ramci

166 EMMERIG, (2007), p. 20-31
167 STEIN (2017), p. 1-7
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problematiky mincovnictvi usiloval netispésné o sjednoceni obéziva Flanderského hrabstvi
a Brabantského vévodstvi jiz zakladatel burgundské dynastie a déd zminéného Filipa III.,
Filip II. Burgundsky. Avsak az béhem panovani Filipa Dobrého byla na zakladé¢
mincovniho fadu ze dne 23. ledna 1434 zapocata unifikace ménovych systémii v rodovych
drzavach, byt pouze vramci tzv. ,Ctyfzemi® (ném. Vierlander) zahrnujiciho véetnd
Flander a Brabantska také Holandské hrabstvi s hrabstvim Henegavskym (ném.
Hennegau). Véetné samotného ,,Ctyfzemi“ uzemi burgundské ménové unie zahrnovalo
také mensi hrabstvi Artois a Namur, jez byla spole¢né s panstvim Mechelen, Friskem,
hrabstvim Zeeland ¢i Limburskym vévodstvim monetarné spjata s nékterou z kvarteta
diive uvedenych zemi. Vcetné¢ jiz uvedenych ¢ast Burgundského statu rozsitilo
burgundskou meénovou unii také Lucemburské vévodstvi vr. 1443 ¢1 vévodstvi
Gelderland (ném. Guelders) vr. 1472. Zbylé ¢asti Burgundského statu byly do ménové
unie zaclenény pouze marginalné popf. zcela vynechdny, jako napt. v ptipade

Burgundského vévodstvi a Svobodného hrabstvi Burgundského (Franche—Comté)*®8,

168 SPUFFORD (1970), p. 2-7; VANHOUDT (2015), p. 7
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Mapa 6 — Burgundska ménova unie

Legenda
Burgunsky stat v |. 1434-1477

Vstup uzemi do ménové unie
[ ] Uzemi zaclenéna v r. 1434
\:I Uzemi zaélenéna v r. 1443
[ Uzemi zaclenéna v r. 1472
- Nezaclenéna uzemi

O Mincovny

O)




2.10 Dolnosasky mincovni spolek

Unikétni ptipad ,,mincovniho spolku® ptedstavoval dolnosasky mincovni spolek
(ném. Niedersdchsische Miinzverein), Svaz dolnosaskych mést (Goslar, Gottingen,
Hannover, Hameln, Hildesheim, Braunschweig, Osterode, Halberstadt, Wernigerode,
Quedlinburg, Aschersleben, Eibeck) piedstavujici svym charakterem spiSe téZebni
asociaci. Spole¢nym znakem ¢lenskych mést nebyla jednotna podoba mincovnich razeb,
ale znacCeni stiibrnych pruti (ném. Silberbarren) plnicich roli platidla v ramci toho spolku
vzniklého v r. 1382 ve mé&sté Goslar. Na zakladé¢ dohody uzaviené dne 29. cervna 1382
mé¢la  zminénd mésta od 15. srpna  téhoz roku po dobu nasledujicich

tf1 let vydavat nové stfibrné ,,penize* vazici jednu marku (187,9 g)®°.

Mapa 7 — Méstské mincovny dolnosaského mincovniho spolku

169 MAKELER (2010), p. 271-273
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2.11 Hildesheimerska mincovni dohoda

Dolnosasky mincovni spolek neptfedstavoval jediny piiklad ménové integrace
ve zminéné ¢asti Svaté tise fimské. O vice nez stoleti pozdéji, 19. biezna 1501, doslo mezi
Sesti mésty této oblasti (Braunschweig, Einbeck, Gottingen, Hanover, Northeim
a Hildesheim) kuzavieni mincovni dohody oznacované dle posledniho zuvedenych
dolnosaskych mést (Hildesheimer Miinzvertrag), Vnémz byla uzaviena. Spolecné

nominaly téchto mést mély prestavovat jeden fenikovy a tii groSové nominaly:

1. velky gro§ (Annengroschen) ekvivalentni 24 feniktim
2. stfedni gro$ (Christophgroschen) roven 12 fenikiim

3. maly gro$ (Kreuzgroschen) s hodnotou 8 fenikd.

Mapa 8 — Méstské mincovny signataia hildesheimerské mincovni dohody
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Metrologie jednotlivych nominald razenych na zakladé hildesheimerské dohody byla

stanovena takto:

1. velky gros: razeno 77 kusi z marky dvanacti-lotového stiibra, hmotnost mince
3,04 g, ryzost 750/1000

2. stedni gros: razeno 108 kust z marky 8 a Ya-lotového stiibra, hmotnost mince
2,17 g, ryzost 515/1000

3. maly gros: razeno 126 kusu z marky 6 a Ys-lotového sttibra, hmotnost mince
1,86 g, ryzost 390/1000

4. fenik: razeno 752 kust z marky Ctyf a pul-lotového stfibra, hmotnost mince

0,31 g, ryzost 281/1000

Vzijemny pomér zminénych groSovych nomindlti ziistal zachovan také v poméru vici

zlatému rynskému, jemuz bylo rovno 12 velkych, 24 stfednich &i 36 malych grosa .

2.12 Zinnska mincovni konvence a Lipska mincovni konvence

Ptiklad pokracujicich unifikacnich tendenci probihajicich na uzemi Svaté ftiSe
fimské predstavovaly spolecné snahy braniborského kurfifta Fridricha Viléma a saského
vévody Jana Jitiho II. eliminovat pfiliv nekvalitnich razeb ze zemi podunajské monarchie
a Polského kralovstvi. Inicia¢ni krok fteSeni obchu nekvalitnich minci ve znameni
¢astecného odstoupeni zminénych panovnikti od fiSského mincovniho tadu predstavovalo
uzavieni Zinnské ménové dohody (Zinnaer Miinzvertrag) nesouci nazev dle mista svého
ujednani - klasteru Zinna. Na zakladé této dohody, k niz se v nésledujicim roce, tzn. v r.
1668, piipojili také brunsvicko-liinebursti vévodové, doSlo k stanoveni parametra
drobnych minci, jez byly vr. 1670 doplnény nové zavadénymi nominaly v hodnotach 1/6
tolaru, 1/3 tolaru a 2/3 tolaru. Po uzavieni zminéné zinnské dohody ziskal termin tolar
dvoji vyznam, v prvnim ptipadé piedstavoval vlastni fiSsky tolar (Speziestaler) razeny dle
fi8ského mincovniho fadu (s hodnotou 105 krejcart), v ptipadé¢ druhém oznacoval pojem
tolar pocetni jednotku — Kuranttaler — v hodnoté 90 krejcari. Na zakladé této skute¢nosti
tak vySe uvedené nomindly (1/6 tolaru, 1/3 tolaru a 2/3 tolaru) pfedstavovaly ekvivalenty
patnacti-, tficeti- a Sedesatikrejcarli, imitovanych nedlouho po uzavieni Zinnské dohody

také v okolnich zemich. Samotné tolarové razby s hodnotou 90 krejcarl, tzn. kurentni

'7° BUCK & VON BAHRFELDT (1937), p. 16-19
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tolary, predstavovaly nomindl razeny zcela minimaln¢€. Vzhledem k imitovani zminénych
dil¢ich nominali kurentniho tolaru i v zemich mimo Zinnsky mincovni spolek a také
k nedodrzovani stanovenych jakostnich parametrd doSlo ke krachu Zinnské ménové
dohody*2.

Vzhledem Kk neuspésnosti jednotlivych nafizeni o zakazu dovozu zahrani¢nich
nominali a vyvozu domaciho obéziva doSlo vr. 1690 (26. ledna 1690) mezi vyse
zminénymi vladci Braniborska, Saska a Bruns$vicka, resp. mezi jejich nastupci, k uzavieni
mincovnich dohod v Lipsku (Liepziger Miinzvertrag) a v Torgau (28. unora 1690)
nahrazujicich ptfedchozi zinnskou dohodu. Platnost smluv uzavienych vr. 1690 méla
na rozdil od dohody zr. 1667, resp. 1668 delSiho trvani, konkrétné az do zavéru prvni
poloviny 18. stol. Divodem ukonceni platnosti lipské mincovni dohody, resp. pfi¢inou
vystoupeni Pruského kralovstvi z trojice signataiti dohod z r. 1690, byly dusledky valky
o rakouské dédictvi a nasledny pfiliv nekvalitnich razeb z izemi pifimych tucastnika

konfliktu a s nimi souvisejici dezintegrace jednotlivych ménovych systémiil’2,

Ve snaze stabilizovat ménové poméry rozvracené zminénymi vale¢nymi konflikty
doslo v poloviné 18. stoleti na tzemi naslednického statu braniborského kurfiftstvi,
tzn. v Pruském kréalovstvi, k opétovnému upraveni hmotnostnich parametrii a ryzosti
jednotlivych nominalt. Zavedeni nové podoby pruského mincovnictvi v r. 1750, nesouciho
oznateni po hlavnim realizdtorovi reformy, Johannu Filipovi Graumannovi,
(Graumannscher Miinzfuf) nespoéivalo pouze ve zminéné snaze eliminovat nekvalitni
a cizi razby, ale ve skrytém zameéru rozsitit pruské obézivo na izemi mensich sousednich
zemi. Cile tohoto taktického zaméru, tzn. vytlateni domacich mén zminénych sousednich

zemi, nicméné dosazeno nebylo!”.

2.13 Konven¢ni ména

V reakci na ménovou politiku Pruského kralovstvi, resp. cile zaméru Graumannovy
dohody, doSlo k upraveni ménovych poméri také v zemich podunajské monarchie.
V témZe roce, jako v piipadé¢ mincovni reformy Pruského kralovstvi, tzn. v r. 1750, doslo

v zemich habsburské monarchie k zavedeni tzv. dvacetizlatkové mény, ptedstavujici

' ARNOLD (2002), p. 221-236
'72 ARNOLD (2002), p. 237-245
'73 FRIEDENSBURG (1926), 18-119
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zaklad pozdéjsi konvencéni mény vzniklé na zaklad¢é uprav metrickych parametra razeb a
uzavieni mincovni konvence mezi podunajskou monarchii a Bavorskym vévodstvim
s oficialni platnosti od 1. ledna 1754. Podobné¢ jako v piipad¢ pruské ménové reformy z r.
1750, také konvencni meéna, resp. konvence mezi podunajskou monarchii a dal$imi
zemémi Svaté fiSe fimské, mezi néZz patiily vCetné Bavorska také napi. Badensko,
Wiirttembersko, Sasko ¢i Falc, neptfedstavovaly usp€Sny pokus o unifikaci obéziva
vregionu. I presto, ze vSechny zminéné zemé s vyjimkou habsburského soustati od

konvence odstoupily, zlstaly parametry razeb ¢i oznaceni samotné konvenéni mény

v &eskych a rakouskych zemi a v Uhersku zachovany az do r. 1857174,

Mapa 9 — Ménové unie stiedoevropského prostoru v 1. pol 19. stol

Legenda

Nezavislé mény -
Drazd'anka konvence [:]
Mnichovska konvence -
Dvacetizlatkova ména |:]

I

2.14 Drazd’anska mincovni dohoda a Mnichovska mincovni dohoda
Neuspé$nost mincovnich reforem z poloviny 18. stol. polozila paradoxné zéklady

ménoveé unifikaci probihajici na tzemi nékdejsi Svaté tiSe fimské po Videniském kongresu

74 VOREL (2004), p. 245-247
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uskutecnéném v |. 1814-1815. Ptiklady ménové unifikace v tomto piipadé piedstavovaly
Jihonémecky mincovni spolek (Siiddeutsche Miinzverein) zalozeny na zakladé Mnichovské
mincovni dohody (Miinchner Miinzvertrag) vr. 1837, ¢i nasledné uzavieni Drazd’anské
mincovni dohody (Dresdner Miinzvertrag) o rok pozdé&ji. Prostfednictvim ujednéni
drazd’anské mincovni dohody doslo k vymezeni dvou hlavnich nominalt (zlatnik, tolar)
Vv ¢lenskych zemich Némeckého celniho spolku, a také k ustdleni vzajemného poméru

téchto razeb na 1,75 zlatniku k 1 tolaru'’.

2.15 Spolkova ména — spole¢na ména zemi Némeckého spolku

O necela dvé desetileti pozd&ji, vr. 1857, doSlo na zaklad¢ Videnské dohody
sjednané mezi zemémi zminéného Némeckého celniho spolku, Rakouskym cisafstvim
a Lichtenstejnskym knizectvim Kk zavedeni spole¢éné mény, jejiz hlavni nominal
piedstavoval spolkovy tolar (Vereinstaler). I pfes pomérné brzké odstoupeni podunajské
monarchie od této konvence, jehoz pti¢inou byl vysledek prusko-rakouské valky z r. 1866,
pokracovala razba spolkovych minci probihajici od roku uzavieni Videnské dohody
v nékterych zemich az do r. 1871, béhem nchoz dosSlo k zahdjeni fize obéziva nové
vzniklého Némeckého cisafstvi. Pomér mezi spolkovymi tolary, jejichz zaklad
piedstavoval prusky tolar rovny tficeti stiibrnym grosum (Silbergroschen) o dvanacti
fenicich, a zlatnikovymi nominaly raZzenymi v zemich puvodniho Jihonémeckého
mincovniho spolku a od r. 1857 také v Rakouském cisatstvi ¢inil 1 spolkovy tolar ku 1 a %
zlatniku razenému v zemich uvedené¢ho Jihonémeckého mincovniho spolku a 1 : 1,5
v piipad¢ zlatniku razeného v zemich podunajské monarchie. Vcetné zminénych
spolkovych tolarti, sméiovanych na tzemi Némeckého cisarstvi od r. 1873 za tfi marky,
plnily roli spolkové mince také zlaté razby s hodnotou jedné koruny ¢i ptlkoruny.
Na rozdil od samotnych spolkovych tolarti byly zminéné nomindly zlatych spolkovych
korun a pilkorun razeny pouze v Sesti zemich — V Rakouském cisafstvi, kralovstvi

Hannoverském, Pruském, Saském a Bavorském, a v Brunsvickém vévodstvit’®.

'75 GERHARD, (2002), p. 276
176 GERHARD, (2002), p. 278-282
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2.16 Latinska ménova unie a Skandinavska ménova unie

Dalsi priklad ménové unifikace z druhé poloviny 19. stol. koexistujici spole¢né
s mincovnimi spolky zemi byvalé Svaté fiSe fimské predstavovaly Latinskd mé€nova unie
(LMU; 1865-1927) ¢i také Skandinavska ménova unie (SMU; 1873—-1914). Zaklady LMU
byly polozeny 23. prosince 1865, kdy mezi Francii, Italii, Belgii a Svycarskem doglo
k ujednani dohody tykajici se nejen parametrti jednotlivych nominalt spoleéné mény, ale
také napf. ustdleni poméru zlata a stiibra (15,5 : 1), jez vSak vzhledem ke kolisani
vzajemnych cen drahych kovii v r. 1878 nahradilo zavedeni zlatého standardu. Specifikem
spole¢ného ob&Ziva LMU, kniz se vr. 1867 oficialné ptipojilo také Recké kralovstvi
a Vnasledujicich letech naopak neoficialné také dalsi zemé, byla nejednotnost nazvi

nominalll a samotnych mén cirkulujicich na uzemi ¢lenskych zemi'’”.

Mapa 10 — Latinska ménova unie a Skandinavska ménova unie

Legenda

B zemé MU
I Zeme sMmu

77 OLSZAK (1996), p. 34-66
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V ptipadé druhé ze zminénych, Skandinavské ménové unie tvofené Danskym kralovstvim
a Svédskym kralovstvim, resp. Spojenymi kralovstvimi Svédska a Norska, doglo
K introdukci jednotného ménového systému v reakci na existenci Latinské ménové unie.
Zasadni rozdil ptedstavovalo ve srovnani s LMU nejen sjednoceni jednotlivych parametrt,
ale také celkové nahrazeni plivodnich ménovych systémt cClenskych zemi novym
systémem korunovym. Sménny pomér mezi pfedchdzejicimi ménovymi systémy ¢lenskych

zemi SMU a jednotnou korunovou ménou byl stanoven takto:

- 1 koruna = %2 danského rigsdaleru
- 1 koruna = % norského speciesdaleru

- 1 koruna = 1 §védsky riksdaler.

Samotné Norské kralovstvi nicméné piijalo korunovou ménu az dva roky po vzniku SMU,
tzn. v r. 1875. Podobné jako v piipadé LMU od r. 1878 byla spole¢na ména SMU vazana
na zlaty standard, pfiCemZ poméry mezi obézivem SMU a zlatem byly stanoveny na 1 g

zlata = 2,48 korun, tzn. 1 koruna = 0,403 g zlata®’®.

78 OLSZAK (1996), p. 67-83
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3. Neuspésné pokusy ménové integrace
3.1 Ri¥ské mincovni F4ady — jednotna ména Svaté Fife Fimské

V reakci na existenci vyse uvedenych ménovych spolkl a konvenci byly jiz béhem
vlady posledniho fimského cisafe z rodu Lucemburkil, Zikmunda Lucemburského, a patrné
i béhem panovani jeho predchiidce Ruprechta Falckého, projedndvany moznosti
jednotného ménového systému v zemich ovladanych cisafem a kurfifty. Jiz kratce po smrti
posledniho Lucemburka doSlo v nasledném roce, tzn. vr. 1438, na zakladé¢ zéaverh
Z jednani ftisskych snémi probihajicich v Norimberku (a vr. 1437 také v Chebu)
K navrzeni prvniho fi§ského mincovniho tadu (Reichsmiinzordnung; RMO). K zavedeni
tohoto mincovniho fadu nicméné dosSlo aZ na zac¢atku druhé poloviny 16. stoleti. Hlavnim
divodem odkladu introdukce ftiSského mincovniho fadu byla osmanska expanze, jez
odsunula pokracujici jednani tiSskych zastupct az ke konci 15. stol. a celkové upozadila
otazky jednotné tiSské mény. Vysledky pokracujicich jednani probihajicich na fiSskych
snémech ve Wormsu (1495), Lindau (1497), Freiburgu (1498) a Augsburku (1500) byly
v$ak v otazkach ménové integrace beziuspésné!’®.

I pres veSkeré usili a (integracni) snahy habsburskych panovnikl, jez od smrti
Zikmunda Lucemburského zastavali post vladct Svaté fiSe fimské, a zavedeni celkove tii
fiSskych mincovnich fadi béhem 16. stol. nedoslo ani v jednom piipade z celkoveé tii
prosazenych navrhu z |. 1524, 1551, 1559 a novelizace zr. 1566 k zdarnému docileni
jednotné tisské meény ¢i alespont vytvoieni mincovnich kraji navrzenych béhem prvniho
norimberského snému vr. 1522. Zatimco jiz od prvniho fiSského mincovniho ftadu,
uzavieného v r. 1524 ve mésté Esslingen, odstoupil na zaklad¢ mandatu s datem 10. biezna
1525 1 Ferdinand I. ¢i také sasky kurfiit Jan, a nebyl prakticky realizovan, v ptipadé
druhého fiSského mincovniho fadu zr. 1551 doSlo na zadkladé mocenského postaveni
Karla V. viisi i pfes odmitavy postoj nekterych fiSskych knizat a také Karlova bratra
Ferdinanda k jeho prosazeni. Platnost druhé fisského mincovniho fadu, prosazeného
ze strany Karla V. patrné za ucelem propojeni Spanélského a fisského ménového systému,
neméla déledobéjsiho trvani, nebot’ jiz o osm let pozdéji doslo po smrti Karla V. k jeho

nahrazeni tfetim fiSskym mincovnim fadem. RovnéZ v ptipadé mincovniho fadu vydaného

79 NEMESKAL (2001), p. 25
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Ferdinandem 1. a novelizovaného béhem vlady Maxmiliana II. vr. 1566 se nepodafilo

prosadit jeho celofi§skou platnost*®°.

Prestoze byly ménové otazky dualezitym bodem takika vSech fiSskych snému
konanych od r. 1495 az do r. 1608, nedoslo nikdy béhem tohoto udobi k vétsinové shodé
ucastnikti nad otdzkou vytvofeni jednotné fisské mény. Hlavnim diivodem neuspéchu
zavedeni spole¢né tiSské mény nebyla pouze samotnd neochota jednotlivych panovniki
pozménovat vlastni ménoveé systémy, ale také prosazované ustanoveni pevné ceny drahych
kovii, konkrétné stiibra, znevyhodnujici pozici vlastnikti doli v i§i. Dal§imi divody, jez
zkomplikovaly pokracujici snahy o zavedeni jednotné fiSské¢ mény, byly také vzijemné
spory mezi panovniky zemi Svaté fise Fimské (Smalkaldska valka)®! ¢&i pokracujici
osmanskd expanze, jeZ v r. 1526 navic postavila hlavni propagatory a inicidtory unifikace

obé&ziva v ramci FiSe, tzn. habsburskou dynastii, do pozice ochrancii kiestanského svétal®,

V neposledni tfadé¢ komplikovala moZnost uspéSn¢ho zavedeni tiSské mény razba
a celkova rozsitenost velkych sttibrnych nominali v Jachymové (od r. 1519/1520),
Vv tyrolském Hallu (od r. 1486) a v saskych mincovnach (od r. 1500). Zminéné stiibrné

nomindly, tzn. mince tolarového typu.

Definitivni tecku za habsburskymi univerzalistickymi tendencemi zahrnujicimi jak
jiz bylo uvedeno vyse, také snahy o unifikaci ménovych systému na celofiSské trovni
napsala tficetileta valka, resp. Westfalska mirova dohoda. Na zakladé své pozice primus
inter pares, tzn. ,,prvni mezi rovnymi‘ ztratil cisai v ramci Svaté fiSe fimské hierarchickou
nadfazenost nad ostatnimi tiSskymi knizaty, coz stvrdilo pokles hodnoty cisatského postu
a samotny cisafsky titul tak ziskal predevSim reprezentativni charakter. I pfes tuto
skutecnost nedoslo k definitivnimu odklonu jednotlivych panovnika zemi Svaté fiSe fimské

od centraliza¢nich ¢&i unifika¢nich tendenci‘®®.

3.2 Tractatus pacis toti christianitati fiendae

Casoprostorové vakuum predstavujici intermezzo mezi navrZzenim fiSského

mincovniho fadu vr. 1437 a pokusiim o zavedeni tii fiSskych mincovnich fadl b&éhem

180 NEMESKAL (2001), p. 26, p. 198-24
181 VOREL (2008), p. 47-60

182 FODOR (2004), p. 22-23

'8 FUKALA (2012), p. 80-81, p. 18
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16. stol. velmi kratkodobé vyplnoval koncept jednotného ménového systému vsech
ktestanskych zemi Evropy. Tato idea pfedstavovala jeden z bodi VSeobecné mirové
organizace navrhované béhem 1. 1462—1464 ceskym kralem Jitim z Podébrad. Jakozto
primarni divody pro vytvofeni zminéné kiestanské unie uvadel Cesky kral predchazeni
vale¢nych konfliktd mezi evropskymi panovniky a spole¢na ochrana kiestanskych hodnot

pied nebezpeéim osmanské expanze.'®

,, Kromé toho, protoZe je treba obratné a peclivée predem se vseho
vystithati, aby neopatrné nestihlo nakonec nestésti, proto se usndsime, Ze
spolecnym rozhodnutim celého naseho shromazdeni anebo jeho vétsiny ma
se stanoviti, kdy bude vhodné napadnouti nepritele, jakymi pozemnimi a
namornimi sbory se ma vésti valka, pod kterymi vojeviidci, jakych strojii
nebo valecnych prostredkii se mad uziti a na kterém miste se maji
shromazditi vSechna pozemni vojska, jez potahnou dale proti Turkum.
Dale jakym zpiisobem by bylo mozZno zaopatriti za odpovidajici ceny
potraviny a ubytovani ve méstech, vesnicich a jinych vhodnych mistech.
Dale jakym zpuisobem by bylo postardano o spolecCnou minci, aby vojdci za

pochodu, v lefeni a p¥i navratu nebyli v nesndzich. ‘%

184 VANECEK & KEJR (1964), p. 25-38
85 tamtéz, p. 76
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4.  Pribéh unifikace ménovych systému v habs. monarchii

Néastup habsburské dynastie na fiSsky trin po smrti Zikmunda Lucemburského
a nové uzemni zisky v 1. 1477, 1504, resp. 1516 a 1526 ptedstavovaly pro zminény rod
nejen prisun vétSich financnich prosttedki ¢i mocenskych ndstroji, ale také urcité
komplikace. Zminéné skutecnosti ptfedstavovaly pro cisafskou dynastii problém, jehoz
feSeni ve formé intenzivni centralizace moci trvalo nékolik staleti. V pfipad¢ odliSnych
ménovych systémi v jednotlivych zemich pozdé€jsiho habsburského soustati doslo
K planovanému sjednoceni témét tii staleti od zahajeni feSeni této zalezitosti.
Nejvyznamnéj$im rozdilem vzniku jednotné mény v habsburském soustati bylo ve
srovndni s ostatnimi ménovymi uniemi piijeti podminek ceskymi a uherskymi stavy
vnucené ze strany habsburskych panovnikii. Tato skute¢nost pfedstavuje zdsadni odliSnost
od ostatnich ménovych dohod ¢i konvenci v jejichz ramci bylo c¢lenstvi vyhradné
dobrovolné.

Specifikem plvodnich snah habsburskych panovnikii v oblasti unifikaénich
tendenci ménovych systémii nebyla pouze jejich centralizace moci, ale také snahy
o vytvoreni jednotné mény na celofiSské trovni. Prvni pokusy navrhované béhem konce
patnactého stoleti na fiSskych snémech béhem vlady Maxmilidna 1. nebyly kvili politice
a také odporu jednotlivych zemskych panovnikt proveditelné, nicméné staly se vzorem pro
pozd¢jsi podunajskou monarchii vzniklou na zékladé¢ Videnskych dohod z r. 1515.
I ptes jejich nezdar navazali na zminéné snahy Maxmilidna 1. o vytvofeni jednotného
ménového systému a usnadnéni obchodnich transakci v ramci Svaté fiSe fimské jeho
vnukové, Karel I. a Ferdinand 1.

Pretrvavajici snahy habsburskych panovnikii o zavedeni jednotné mény v ramci
Svaté fide Fimské vyznamné ovlivnily ¥idské snémy v Augsburgu (v r. 1500) a ve Spyru
(v r. 1512) na jejichz zakladé doSlo k reorganizaci tzemni spravy a vzniku Sesti, resp.
deseti fiSskych kraji. V ndvaznosti na tyto nové vymezené Gizemnéspravni oblasti, mezi
néZ nebyly zaClenény Zemé koruny ceské, mély dle prvniho norimberského snému
uskute¢néného zavlady Karla V. v r. 1522 vzniknout také tzv. mincovni kraje. Spole¢né s
dal§imi navrhy jako napf. zavedeni nového stiibrného nomindlu ¢i stanoveni vSeobecné

platné a standardizované hmotnostni jednotky, od niZ se mélo odvozovat stanoveni

186 NEMESKAL (2001), p. 25-26
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vyrobnich parametrii razenych minci, pfedstavovaly jednotlivé kraje prostfedek vytvofeny

za i¢elem dosazeni cilené jednotné mény V jednotlivych &astech fise®’.

Ve stejné mife se Ferdinand I., spole¢n¢ se svym bratrem, zabyval také stalymi
problémy mincovnich systémil v ramci fiSe, jejichz feSeni vyustilo v 1. 1524, 1551 a 1559
ve tii fi8ské mincovni fady pfijaté fisskymi snémy a novelu tfetiho tisského mincovniho
fadu (z r. 1566), jez se vSak stala zakladem k rozdéleni fiSskych mincovnich systému
s dlouhodobym dosahem. Piestoze byly ménové otazky dilezitym bodem takika vSech
fiSskych snéml konanych od r. 1495 aZz do r. 1608, nedoslo nikdy béhem tohoto tdobi
k vétSinové shod¢ ucastnikil v otdzce vytvoreni jednotné fiSské mény.

I pres neuskute¢néni svého ptivodniho cile hodlali Habsburkové v ménové unifikaci
pokracovat alesponive svych zemich, jez se dusledkem bitvy u Mohace
a uzavieni Videniskych dohod z r. 1515 rozsifily v r. 1526 o zemé Koruny ceské a také
zem¢ Koruny svatoStépanské. Nicméné tato udalost piedstavovala pro habsburskou
dynastii nejen necekany a nejvétsi izemni zisk Ci také zisk kurfiftského hlasu, o jehoz
ziskani se Habsburkové pokouseli jiz v piedchozich staletich, ale také pievzeti role
ochrancii evropského kiestanstvi pfed osmanskou expanzi, jejiz feSeni se spolecné

s ostatnimi konflikty promitlo po monetarni politiky nové vzniklého habsburského soustati.

Nové vzniklé soustati, oznacované téz jako podunajska monarchie, predstavovalo
z pocatku personalni unii tvofenou tfemi zcela autonomnimi tzemnimi celky. Tato
skutecnost piedstavovala podobné jako osmanska expanze, jiz nékteti turecti historici

188 nhezanedbatelnou bariéru

vysvétluji jako nevyhnutelnou kvili obrané pfed Habsburky
pro realizaci unifikace ménovych systémuv zemich Ferdinanda 1. a jeho naslednikd.
Vzhledem k obsazeni zna¢né ¢asti uherského kralovstvi osmanskymi vojsky a néslednému
vyhlaSeni tzv. budinského paSaliku zahdjil novy cesky kral své snahy o sjednoceni
ménovych systémi v Ceskych zemich, kde vSak nebyly Ferdinandovy navrhy na pftijeti
ménového systému novézavedeného v rakouskych zemich (navrh o srovndni mince)
zemskymi stavy vitiny'®®. AvSak mnohem vyznamné&j§im pocinem Ferdinanda 1. bylo
pfevzeti jachymovské mincovny provozované od r. 1520/21 $lechtickym rodem Sliki'®.

Tolské groSe (tolary), razby tohoto rodu, kterymz bylo pfidéleno mincovni pravo

187 NEMESKAL (2001), p. 25-30
188 KOPCAN (1977), p. 236-237
189 VOREL (2002), p. 265-292
19© NEMESKAL & VOREL (2010), p. 9-18
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Ludvikem II., pfedstavovaly vzor pro pozdéjsi tézké stiibrné nominaly celé podunajské
monarchie.

Tato situace setrvala az do prvniho stavovského povstani uskutecnéného v r. 1547,
na jehoz zéklad¢ se Ferdinand I. rozhodl pro zapojeni Zemi koruny ceské do ménovée
integrace v ramci Svaté fiSe fimské. Disledkem tohoto rozhodnuti doslo v r. 1561, tzn.
necelé dva roky po vydani, k zavedeni III. tiS§ského mincovniho fadu v ¢eskych zemich a

zdkazu razby ptvodnich &eskych nominala®:,

Nové zavedeny III. tiSsky mincovni fad nicméné nebyl Ceskymi stavy a lidem
vitany. V dobrozdéani z r. 1567, tzn. za vlady Maxmilidna II., poukazala ¢eskd komora na
negativni disledky mincovni reformy provedené Ferdinandem I. Na zaklad€ negativni
reakci Ceskych stavli a novelizace tietiho fiSského mincovniho fadu doslo vr. 1573
k znovuzahajeni razby tolart a jejich dilti. Razba druhého typu minci typického pro Ceské

zemé, prazského grose, jiz viak obnovena nebylal®?

. Roz8ifenost a obliba prazského grose,
jenz byl vniman jako bernd mince az do vlddy Ferdinanda III. (1637-1657), vyustila
vr. 1576 k zavedeni nového mincovniho fadu platného pro Ceské zemé a také k zavedeni

nominalu oznacovaného jako bily gros o tii roky dfive.

Ptestoze 1 pres veSkerou snahu Karla V. a Ferdinanda I. nedoslo k sjednoceni mén
Vv 1181, predstavovaly centralizacni tendence Habsburkii v 16. stoleti unikatni fenomén, jenz
se nadale az do r. 1753, resp. 1892 projevoval v unifika¢nich tendencich panovniki
podunajské monarchie. VySe zminéna fuze rakouského a ceského mincovniho systému
rovnéz predstavovala zakladni kdmen pozdéjsi tolarové mény ve vSech habsburskych
zemich. V pfipad¢ uherského kralovstvi, jez bylo po r. 1526 na zéklad¢ drinopolského
piiméti (1547) a drinopolského miru z r. 1568 rozdéleno mezi Habsburky, Osmanskou i$1
a pozd¢jsi sedmihradska knizata, zasahovaly prvotni unifika¢ni snahy pouze tzv. kralovskeé
Uhry%. Véetng samotné osmanské expanze znemoziovaly integraci uherské mény s nové
zavadénou tolarovou ménou v habsburskych zemich také povstani vazalit Osmanské fise,

sedmihradskych knizat.

Mincovnictvi zminéného sedmihradského ¢i téZ transylvanského vévodstvi
vzniklého na zakladé Spyrské smlouvy z r. 1570 uzaviené mezi Maxmilidnem II. a Janem

Zikmundem Zapolskym bylo az do r. 1571 privilegiem uherského krale. V ndvaznosti na

9" VOREL (2002), p. 265-292
192 NEMESKAL (2001), p. 223-224
193 TATAR (2007), p. 286-303; SETTON (1984), p. 921-922
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tuto skutecnost ptedstavovaly vzor pro razby sedmihradskych vévodii pravé uherské
nomindly. Samotnd razba minci sedmihradskych panovnikli probihala v méstech Kluz a
Sibin. Nejvyznamngj$i rozdil mezi mincovnictvim uherskych krali a sedmihradskych
vévodl nicméné neptedstavovaly ikonografické motivy ¢i metrické parametry minci, ale
celkovy pomér poctu nominali razenych ze zlatého ¢i stfibrného kovu a vliv polského

mincovnictvi.

Tato situace se docCasné zménila tii roky po bitvé u Mezokeresztese (1596), kdy
doslo mezi cisafem Rudolfem II. a sedmihradskym vévodou Zikmundem Bathorym
K viméné Sedmihradska za opolské a ratiboiské knizectvi v Slezsku. Spory Rudolfa II.
s jeho bratrem a naslednikem Matyasem vedouci k opétovné destabilizaci situace v oblasti
vyustili k ztraté nove ziskanych drzav a také k zintenzivnéni autonomnich tendenci

sedmihradskych vladait®,

Dalsim faktorem, jenz do zna¢né miry ovlivnil habsburské mincovnictvi, byla
tficetileta valka a jeji dasledky. Nedlouho po ztraté¢ Sedmihradska z habsburské nadvlady
opétovné vyustily protihabsburské nalady v Ceskych zemich a zminéném Sedmihradsku
Vv stavovskd povstani a na né¢ navazujici nejvétsi valecny konflikt 17. stoleti v Evropé —
Tticetiletou valku. Neustalé zvySovani dani vychazejici z rostoucich nékladi na
financovani vojsk a nedostatku drahych kovli zpiisobilo znovuzavedeni snizovani ryzosti
razeb, jez nasledné ziskaly oznaceni kiprova ¢i dlouhd mince. Tato skutecnost posilena mj.
rekatoliza¢nim tlakem nového fimského krale, Ferdinanda II, jenz po smrti svého bratrance
MatyasSe usedl na fi$sky triin na zaklad¢ tajné Onatovy smlouvy z r. 1617, postihla nejen
habsburské soustati, ale také nékteré¢ sousedni zemé. Dusledky stahovani kvalitn€jSich
minci z obdobi pred r. 1619, cirkulace nekvalitnich razeb a celkovy hospodaisky upadek
V habsburskych zemich vyustily vr. 1623 v statni bankrot a tzv. mincovni kalddu, na
jejimz zéklad¢é doslo k vyrazné devalvaci infla¢nich razeb. Platebni sila téchto razeb byla
snizena na 1/6 az 1/16 jejich nomindlni hodnoty. Tento zdsah vyhladSeny cisafskym
mandatem ze 14. prosince 1623 rovnéz zruSil zdkaz pouzivani starSich razeb, vcetné

groSovych, vyhlaSeny 1. dubna ptechazejiciho roku.

Dusledky nevydatenych stavovskych povstani v ¢eskych zemich z prelomu druhé
a treti dekady 17. stoleti vedly k ukotveni absolutismu a jejich zaclenéni mezi dédicné.

RovnéZ doSlo k zavedeni nové tolarové mény, jejiz hlavni nominal ptedstavoval 90

194 HUSZAR (1995), p. 9-17
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krejcari, a vyznamné redukci pluvodné ceskych nomindli, jez byly béhem vlady
pfedchidci Ferdinanda II. razeny. Novée stanoveny kurz drobné mince vii¢i hrubé tolarové
minci nebyl podobné jako v pfipadé kurz stanovenych mincovni reformou zr. 1573

ustéalen na delsi dobu®®®.

Tab. 2 — Platebni sila kiprovych minci po vyhlaseni mincovni kalady

Platebni sila
Nominal Razeno v obdobi | Hmotnost | Obsah Ag Ryzost Pied Po
14.12.1623 | 14.12.1623
VI/1619 — .
o e Lazeg | 00079 | 42.187% - -
TKrejcar 11— 1X/1621 03379 | 23437% rejcary 4 xrejcaru
0Od 1X/1621 10259 | 0159g | 156%

_ VI— X/1619 2489 | 53,1% - .
12-krejcar /1619 — IX/1621 4,679 233 50.0% 15 krejcart 1 Vs krejcaru
15-krejcar 0Od 1X/1621 2539 064lg | 281% | 15 krejcard

VI-X/1619 79979 | 49859 | 625%
24-krejcar 0Od X/1619 7,884 g 4689 | 59,375% | 30 krejcard | 3 krejcary
0Od 1X/1621 5,069 1429 28,1%
30 krejcar X/1620 — 1621 | 7,6759 | 43L7g | 5625% | .,
37-krejcar 0d VII/1621 63329 | 27709 | 4375% 2 xrejearu

_ VIII—X/1620 | 153499 | 8634g | 56,25% . .
48-krejcar 0d IX/1621 9126 g 2567 g 28.125 % 60 krejcari 6 krejcart
60-krejcar X/1620 — 1/1621 | 153499 | 7,509g | 56,25 %
70-krejcar 11— V1621 66759 | 53,1% . .
5 Kreicar VIl — X/1621 12,66 g 554 1379 | Kreicard 10 krejcard

) 0d X/1612 4,05 32,0%
120-krejcar | X1/1620 - 11/1621 | 30,6989 | 15,189 | 56,25 %
140-krejcar 11— V11621 13359 | 53,1% . .

150 kr 20 kr
L50-Kreicar VII-X/1621 25329 | 11,089 | 43,7% cjcatt ceart
) 0d X/1621 81lg 32,0 %

Ptfestoze bylo potlaceno také protihabsburské povstani Gabriela Bethlema
v Uhracha Sedmihradsku, k transformaci uherské stavovské monarchie v absolutistickou,
jako v ptipad¢ ¢eského kralovstvi, nedoslo. K definitivnimu ukonéeni téchto sport doslo az
béhem vlady Ferdinanda Ill., kdy byl vr. 1648 uzavien Vestfalsky mir. Vycerpanosti
evropskych narodl se nasledné snazila vyuZzit Vysokd porta, jejimz cilem bylo obsazeni
sidla habsburského rodu — Vidné. Vytyceného cile nicméné i pies enormni a neustavajici
tlak osmanskd vojska nedosahly. Naopak byla béhem vlady Leopolda I. donucena
k zna¢nym tstupkum, jejichz platnost stvrdil Karlovicky mir uzavieny mezi ¢leny Svaté

ligy vzniklé v r. 1684 a Osmanské fiSe v r. 1699.

195 VOREL (2004), p. 190-200
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Této situace nadsledné vyuzil, rovnéz jako kratkého mirového obdobi po tficetileté
valce Leopold I., tfeti nejdéle vladnouci ¢len habsburské dynastie, také v oblasti
pokracujiciho sjednocovani ménovych systémil. Zcela nejvyznamnéj$Sim pocinem
Leopolda I. byla introdukce krejcarového ménového systému v Uhrach prostiednictvim
mincovni reformy z r. 1659, jejichz razba probihala nepietrzité od vlady Stépana I. Mimo
tuto skuteCnost doSlo béhem Leopoldovy vlady také k zahdjeni razby tolarové mény
Vv Bratislavé a KoSicich, Velké Bani ¢i v transylvanskych mincovnach. Pomér drobné
mince vi¢i minci hrubé (tolarové) ¢i zlaté minci ale nebyl v jednotlivych castech
habsburské monarchie jednotny ani staly. K ustdleni pevného kurzu mezi drobnymi
nominaly a hrubou minci doSlo az prostfednictvim zavedeni tzv. konvencni mény béhem

vlady Marie Terezie!®®.

Poslednim poc¢inem Leopoldovy politiky v rdmci snah o sjednoceni ménovych
systémll v zemich podunajské monarchie bylo omezovani a ruSeni nevladnich mincoven.
Tento zasah do penézni produkce byl cilené¢ zaméfen na mincovnictvi slezskych knizectvi
a olomouckého biskupstvi. Posledni nevladni razby razené ve zminénych mincovnach

v zanedbatelném mnozstvi pochazi z prvni Ctvrtiny 18. stoleti.

Zavedeni jednoho z vrcholi ménové unifikace habsburské monarchie, zminéné
konvencni mény, predchazelo n€kolik konfliktd. Tyto konflikty, mezi které¢ nalezi valka
o Spanélské dédictvi, posledni sedmihradské povstani vedené Frantiskem II. Rakoczim
¢i valka o rakouské dédictvi, vyrazné oslabily pozici habsburského rodu v Evropé¢.
V poslednim ze zminénych konflikti sice de facto zvitézil habsbursky rod, avsak stejné
jako ptredchazejici valka o Spanélské dédictvi piedstavoval vyznamnou uzemni ztratu. Tyto
uzemni ztraty se jiz béhem spolupanovani s Marii Terezii Josef II pokousel vynahradit
vyménou Rakouského Nizozemi za Bavorské kurfiftstvi. Realizaci tohoto planu nicméné

znemoznila nasledna valka o bavorské dédictvit®’.

K zavedeni konven¢ni mény doslo pét let po uznani pragmatické sankce zajist'ujici
nastupnictvi a dédictvi rodovych drzav pro potomky Karla VI. Prostfednictvim tohoto

zasahu Marie Terezie do ménovych poméri doslo k ukotveni nékolika charakteristik

196 BUZA (1977), p. 73-103; HORVATH (1960), p. 33-50; HORVATH (1964), p. 25-50; KAZIMIR (1964), p. 171-
216
197 HOCHEDLINGER (2003), p. 364-371
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typickych pro ménovy systém a samotné nomindly obihajici v habsburskych zemich od r.

1750, resp. 1753 az do r. 1857'%8, Mezi tyto charakteristiky nalezi:

1. odstranéni rozdili mezi tzv. drobnou a hrubou minci

2. ustaleni poméru mezi krejcary a tolarem na 1:120

3. zavedeni novych nominali decimalniho systému, tzn. péti-, deseti-
a dvacetikrejcarti

4. ustaleni technickych parametrii (ryzosti, hmotnosti a prumeéru) jednotlivych
razeb

5. ustaleni ikonografickych vzorti minci

6. zavedeni tzv. zemskych minci

Tab. 3 — Piedpisy pro razbu vybranych nominalt konvenéni mény*®®

Hmotnostni jednotka:
- kolinské hiivna 233,856 g

Nominal Jakost hmotnost (g)
- dukat 0,986 3,49
- tolar 0,833 28,06
- pultolar 0,833 14,03
- Ctvrttolar 0,833 7,01
- dvacetikrejcar 0,668 6,68
- sedmnactikrejcar 0,542 6,12
- desetikrejcar 0,500 3,89
- sedmikrejcar 0,420 3,24
- pétikrejcar 0,375 2,601
- trikrejcar 0,344 1,701
- poltura 0,243 0,962
- krejcar 0,195 0,802
- denar 0,149 0,522
- pulkrejcar 0,149 0,522
- Ctvrtkrejcar 0,076 0,425

Konvenéni meéna, jez nebyla zavedena ve vSech habsburskych drzavéch,
nepiedstavovala jediny vyznamny krok videniského dvora v oblastech ménové politky

béhem vlady Marie Terezie (1740—-1780). Jiz o rok dfive pfed zavedenim konvenéni mény,

198 VOREL (2004), p. 245247
99 NovY (1978), p. 6
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tzn. vr. 1749, doslo k zavedeni nového mincovniho tadu platného pro Rakouského
Nizozemi. Zminény mincovni fad navazujici na instrukce z r. 1709, tzn. z obdobi valky
o Span¢lské dédictvi, béhem néhoz si po vymfeni tamni linie habsburského rodu narokovali
dédictvi Karla I1. Spandlského ¢lenové rakouské linie. Prostfednictvim nového mincovniho
radu doslo nejen k upraveni ryzosti vybranych nominald, ale také k rozsifeni nominalové
soustavy o plaquette, ekvivalent 14 liardt, doplnény v r. 1755 tzv. kiizovym tolarem

(ném. Kronentaler).

Nominalova soustava zavedend na uzemi Rakouského Nizozemi prostfednictvim
ménového tadu zr. 1749 predstavovala oficidlni ménovou soustavu az do bitvy u
Sprimontu, jejiz vysledek vyustil vanexi uzemi Francii a nasledné introdukci
francouzského ménového systému v regionu. Definitivni ztraté oblasti nicméné
piedchazela brabantska revoluce, béhem niz doslo v r. 1790 k docasnému pieruseni razby
nominal dle mincovniho fadu zr. 1749 a produkci revolu¢nich razeb v bruselské
mincovn&?®,

Rovnéz tzemi ptficlenénd k habsburské monarchii na zdkladé prvniho a nasledné
také tretitho déleni Polska, tzn. tzemi vychodni a zapadni ¢i téz nové Halice,
nepiedstavovala oblasti, v nichz by vzhledem k dob¢ jejich inkorporace obihaly primarné
razby konvencni mény. V tento stav vyustila ménova reforma posledniho vladce polsko-
litevské unie, Stanislava I1. Augusta, k jejiz realizaci doSo de facto ihned po volbé nového
krale. Adopce konvencni mény vr. 1764 a nasledna produkce metrologicky totoznych
nominall,, jako v pfipadé¢ razeb zemi podunajské monarchie sice do zna¢né miry
ulehcovala stanovovani sménnych kurzii mezi nomindly obou zemi, paradoxné nicméné
umoznila pomérn¢ dlouhodobou cirkulaci ¢i strvani razeb posledniho polského krale
vV obéhu na uzemich ptipojenych v I. 1772 a 1795 k podunajské monarchii. Tento fakt
potvrzuje cirkulace nejen habsburskych, ale také polskych razeb v regionu i o nékolik
desetileti pozdé&ji.

Snahy o vytlaceni plvodnich polskych razeb Stanislava II. Augusta
z novéziskanych oblasti prosazoval vidensky dvir jiz od r. 1774, béhem n¢hoZz doslo
k zahajeni razby médénych nominald (Silinkt, pol. szelag) v mincovné ve Smolniku
a stfibrnych patnacti- a tficetikrejcarti raZzenych pro ob¢h v hali¢ské oblasti ve videnské
mincovné v |. 1775-1777. V reakci videnského dvora na pozménéni parametrti polskych

razeb vr. 1787 doslo v dubnu téhoz roku, a nasledn¢ také v prosinci r. 1788, k vydani

200 7 ABINSKI (1989), p. 96-97
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zakazu obc¢hu novych polskych, tzn. od r. 1787 raZzenych nominali na uzemi zéboru
zr. 1772. Kdals$im upravam parametri polskych razeb doslo vr. 1794, ¢ili rok pred
realizaci tretiho déleni Polska a pfipojenim Nové Hali¢e k habsburskému soustati.
Dusledkem zminénych uprav parametri nominali polské penézni soustavy obihaly
na uzemi zminéné Nové HaliCe tfi emise polskych zlotych a jejich dilti ¢i nasobku: 1. z |.
1766-1786, 2. zI. 1787-1793 a 3. z|. 1793-1797. Vzhledem K této skute¢nosti doslo
vydanim cisaifského patentu zr. 1796 K ustanoveni rakouskych razeb jakozto jedinych
oficialnich a povoleni cirkulace nové¢jSich polskych razeb pouze do konce r. 1798.
Prosttednictvim téhoZ patentu doslo rovnéZ k stanoveni sménnych kurzii mezi nominaly
a polské mény, pficemz zatimco u puvodnich razeb Stanislava II. Augusta z |. 1766—
1786 zistal zachovan totzny kurz jako v ptipadé uzemi piipojenych k habsburskému
soustati vr. 1772, tzn. 1 zloty = 15 krejcard a 1 krejcar = 2 groSe, u razeb z |. 1787-1794
byl stanoven kurz na 14 krejcard za 1 zloty ¢i 28 polskych grosu z|. 1766-1786
za 1 zloty z |. 1787-1794°%,

Konvenéni ména, jejiz oznaceni vychazi ze zavedeni tohoto penéZniho systému
nejen v podunajské monarchii, ale také v Bavorsku a dalSich zemich Svaté FiSe fimské,
nebyla zavedena ve vSech habsburskych drzavach. V Rakouském Nizozemi obihaly liardy,
escaliny, dukatony ¢i kfizové tolary, v italskych drzavach, ¢i pozd€jsim Lombardsko-
Benatském kréalovstvi, se jednalo o liry ¢i napf. scuda. Nicméné 1 v piipadé téchto

nominal byl stanoven pevny kurz vii¢i razbam konvenéni mény?%2,

Nedlouho po zavedeni konvencni meény, ptedstavujici do jisté miry paralelu
K II. fi§skému mincovnimu fadu zr. 1551, doSlo v ramci podunajské monarchie také
k zavedeni prvnich papirovych platidel — bankoceduli znaméjSich spiSe pod oznacenim
bankocetle. Az do vlady cisafe FrantiSka II. (1792-1835) zistal tento ménovy systém
zachovan prakticky bez zmén. AvSak tento stav vyrazné zménily mySlenky Velka
francouzské revoluce a navazujici napoleonské vélky. Opétovny riist ndkladi na podporu
vojsk zpocatku zejména na Uzemi Rakouského Nizozemi a posléze také ve zbytku
habsburského soustati pfedstavoval pro posledniho fimského cisafe finanéni zatéz,
jez 1 pres zintenzivnéni produkce zemskych minci i papirovych platidel vyustila spole¢né
s valeCnymi nezdary nejen v definitivni zanik Svaté fiSe fimské v r. 1806, ale také v statni

bankrot o pét let pozdé&ji.

201 GILEWICZ (1958). p. 3-37
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Svym zplisobem ptipomina feseni tohoto problému velkou kalddu z r. 1623, nebot’ i
Vv ptipad¢ této financni krize doSlo k devalvaci starSich minci a bankocetli. Platebni sila
obou forem mény byla prostiednictvim nové ménové reformy z r. 1811 snizena na jednu
pétinu nomindlni hodnoty, avSak celkovy nedostatek finanénich prostiedki v obéhu
nicmén¢ donutil FrantiSka II. k vydani patentu, diky némuz doslo k opétovnému posileni
devalvovanych nomindli. Plivodniho cile reformy, podle nichz mélo dojit mezi nominaly
konvenéni a zemské meény k ustanoveni poméri 1:1, dosazeno nebylo. Ponechani
infla¢nich raZzeb v obéhu nasledné vyustilo ve vznik a zavedeni druhé¢ho penéZniho
systému oznacovaného jako videnska ména (Wiener Wihrung). Problém dvou ménovych
soustav odliSovanych od sebe v ramci finan¢nich operaci zkratkami ,,C.M.*“ (Convention
Miinze) a ,\W.W* (Wiener Wihrung) vyfesila az nasledna ménova reforma uskuteénéna
vr. 1857.

Poslednim zasahem FrantiSka II. do problematiky dvou mé€novych systémui v obéhu
byl vynos z 1. ¢ervna 1816, jehoz prostiednictvim doslo k ustdleni kurzu mezi nominaly
konvenéni a videiiské mény na 1:2,5. K stanoveni pevného kurzu viié¢i konvenéni méné
doslo o sedm let pozdé&ji také u razeb Lombardsko-Benatského kralovstvi predstavujici, po
ztrat¢ Rakouského Nizozemi, jedinou soucast habsburského impéria mimo zemé
podunajské monarchie. Nové zavedené poméry mezi jednotlivymi ménami zistaly

nezménény az do vyse uvedeného roku 18572%,

Transformace, v niz vyustili disledky napoleonskych valek, nepiekreslila pouze
politickou mapu Evropy. Snahy jednotlivych zemi o piedejiti podobnému konfliktu
vV budoucnu mély zaroven za nasledek vznik nékolika mocenskych a ekonomickych
komplext. Mezi tyto komplexy nalezi v ivodu zminénad Latinskd ménova unie,
Skandindvskd ménova unie ¢i také Némecky spolek.

Pravé Némecky spolek zalozeny vr. 1815, jenz ptfedstavoval néstupnicky celek
Svaté fiSe fimské, se v r. 1857 stal novou ménovou unii, jejiz ¢leny byly také habsburské
zemé. Spolkova ména obihala v rakouskych zemich a ceském kralovstvi az do r. 1867, kdy
doslo k vylou¢eni podunajské monarchie ze spoleCenstvi. Diivodem vyclenéni
habsburskych zemi z tohoto celku byla porazka cisatskych vojsk v prusko-rakouské valce,
V niZ vyustil stiet odliSnych nazort hlavnich zG¢asténych na strukturu Némeckého spolku.

Vylouceni Rakouského cisafstvi ze spolku nebylo jedinym dasledkem, s nimz se

muselo smifit. Opétovného nezdaru rakouskych vojsk vyuzilo jesté v r. 1866 Benatsko,

203 VOREL (2004), p. 257-278
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které se jako posledni zaclenilo do Italského kralovstvi a o rok pozdéji také Uherské
krélovstvi, jez se po rakousko-uherském vyrovnani stalo rovnocennym c¢lenem noveé
vzniklého soustati, Rakousko-Uherska, jako samotné dédicné zemé. V této podobé ziistalo

habsburské soustati az do svého zaniku v r. 1918.

Kratkodobé zavedeni spolkové mény v habsburskych zemich nebylo jedinou
ménovou novinkou zr. 1857. Ve stejném roce doslo, konkrétn¢ 1. listopadu, doslo
k zavedeni rakouské (zlatnikové) mény se zamérem nahradit oba star$i ménové systémy
(konven¢ni a videfiskou ménu). Na uzemi habsburské monarchie tak v 1. 1857-1859
cirkulovaly nominaly celkem ¢ty ménovych systémi. Nahrazovani starSich razeb novymi
mincemi zlatnikové mény nekomplikovalo pouze enormni mnozstvi razeb konvenéni a
videniské mény v obéhu a stale vetsi nedostatek stfibra ur€en¢ho k zmincovani, ale az do
zminéného r. 1867 také zavazek vic¢i ostatnim Cleniim Némeckého spolku, dle kterého
musela kazda ¢lenskd zemé vydavat ur€ité mnozstvi spolkovych tolari za rok. Samotny
problém nedostatku drobného obéziva, vychazejici z nedostatku stiibra, byl feSen
vydavanim mincovnich poukazek, jez mély byt po stabilizaci pomériit znovu sménény za
mince®%,

Zlatnikovd ména, predstavujici pfedposledni ménovy systém obihajici
Vv habsburskych zemich, byla podobné jako jeji predchiidkyné, konvencni a spolkova ména,
zaloZzena na kryti obéziva stiibrem. Neustdlé klesani hodnoty stfibra vici zlatu donutil
FrantiSka Josefa I. k posledni reorganizaci mény v monarchii — ménovou reformu
uskute¢nénou v r. 1892. Prostfednictvim této reformy doslo k zavedeni korunové mény,
jez byla na rozdil od vSech ptfedchozich ménovych systémi pouzivanych na uzemi

podunajské monarchie kryta zlatem (zlatym standardem)?®,

Nova korunovd meéna, zdroven piedstavovala nejen vzor pro mény nékterych
Z nastupnickych sttt vzniklych po prvni svétové vélce, ale spole¢né se zlatnikovou ménou
také jediné dva mincovni systémy, V ramci nichz byly do ob&hu uvoliiovana také pamétni
mince. Vydavani téchto specialnich razeb si vyminil prostfednictvim patentu z 19. zaii

1857 samotny cisaf FrantiSek Josef I.

204 VOREL (2004), 291-297
205 VOREL (2004), 319-321
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Me¢énova integrace €i unifikace predstavuji fenomény ovliviiujici toky penéz nejen
Vv soucasnych de facto pln¢ monetizovanych ekonomikach Evropy v podobé Eura, nybrz jiz
vice nez 2 000 let. Napfii¢ touto pomérné dlouho periodou lidskych dé&jin Ize z historického
hlediska spole¢nou resp. jednotnou ménu ¢i sdilené obézivo do zna¢né miry vnimat jako
zrcadlo odrazejici zpravidla odbobi hospodarského riistu regionu a jeho nezatiZzenost
vojenskymi uddlostmi ¢i napf. pfirodimni katastrofami, jez i v souCasné dobé dokézi
Vv podobé pandemii ¢i eskalaci spord a konflikti paralyzovat ¢i zcela destabilizovat

ekonomiky zemi.

Vedle samotného zaklddani ménovych unii ¢i diivéjSich mincovnich spolkli a
svazkii mohla penézni platidla reflektovat svou divéryhodnost skrze pronikéni za hranice
uzemi jejich emitenta (vladce, mésta ¢i statu) a nasledné ukotveni ¢i déledobé;si setrvani
V tamnim obéZivu (viz role prazského groSe napt. v Polsku ¢i vyznam uherskych dukatt
v celé stfedni a jihovychodni Evrop€). Touto pseudoformou sdilené mény sice mohl
emitent zvySovat svou prestiz, avSak podminkami pro dosazeni této mety byla zejména
béhem stfedovéku a ran¢ho novovéku stalost hodnoty, resp. kupni sily platidel a také
dostatek surovin vyuzivanych v obalstech produkce monetéarnich platidel.

Opacny pohled na uplatiovani nedomdaciho ob€ziva, bez ohledu na davody,
piedstavuje produkce imitaci platidel, s oficalné stanovenou kupni silou. Tuto variantu
akceptovani a nasledného uzivani penéznich platidel v obchodnich transakcich Ize de facto
chapat jako zakladni krok vSech emitentii pro zahajeni nezavislé mincovni produkce,
vyjma drzitele prvenstvi v této zaleZzitosti, tzn. vySe zminénych Lydskych vladci. Jakozto
urcitou vyhodu pro primarniho emitenta i pro napodobovatele 1ze v tomto sméru Sifeni a
sdileni metrologicky ¢i napt. ikonograficky podobnych platebnich prostfedkt monetarniho
1 nemonetarniho charakteru rozsifovani Uzemi, na némz dochazi k uzivani a cirkulaci

uvedenych nositelt hodnoty.

Svym zplsobem neobvykly ptiklad ménové unifikace predstavovalo ustanovovani
pevnych kurzi mezi mé€nami zpravidla ,;suverénnich® zemi. Doklad takto vytvafenych
pomérli a konvenci predstavuje napf. ustdleny pomér a mezi ruskym rublem a ménami
zemi, jeZ byly s Ruskym impérium v persondlni unii. Zemémi, mezi jejichZ ménami byly

stanovené pevné kurzy s ruskym rublem, byly Kongresové Polsko existujici v I. 1815-
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1867, resp. 1916, ¢i Finské velkoknizectvi, jez bylo na zaklad¢ Fredrikshamnského miru
uzavieného vr. 1809 mezi Svédskem a Ruskym impériem piif¢eno pravé druhé ze
zminénych monarchii. Poméry mezi ruskym rublem a ménou druhého ze zminénych
autonomnich uzemnich celkii byly stanoveny na 1 rubl k ¢tyfem finskym markdam
ptredstavujicich oficialni ménu Finského velkoknizectvi v I. 1865-1917. V ptipadé razeb
Polského kralovstvi ur€ovaly poméry mezi polskym zlotym a ruskym rublem binominélni

hodnoty vyrazené, resp. vyobrazené na jednotlivych nominalech.

Vyse uvedené odstavce dokladaji nezanedbatelny vyznam sjednocovani systémui
platebnich prostiedkii. At’ jiz v podobé pravné ujednanych smluv, ¢i ve fromé ,,hybridnich*
napfimovani a propojovani penéZznich soustav, mohou ménové unie ¢i na totoZnych
zékladnach kamenech vybudované struktury plnit (ze stfednédobého ¢i déledobé€jsiho

hlediska) role vyznamnych indikatorti hospodarské ¢i politické stability.
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