HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Autor zavére¢né prace: Bc. Radana Uhyrkova
Nazev prace: Adaptacni proces zdravotnickych zachranaru
Vedouci zavére¢né prace: Mgr. Anna Kréatka, Ph.D.

(hodnoceni: zvolenou kategorii hodnoceni oznacte x)

1. Identifikovani problémové oblasti prace

ano

jen castec¢né

ne

Prace v ramci identifikace problémové oblasti uvadi,
analyzuje, srovnava a hodnoti vybrané relevantni teorie a
vysledky empirickych vyzkumua dané problematiky.

X

2. Cile prace

ano

jen castec¢né

ne

Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou
problémovou oblasti.

Cile préace jsou operacionalizovany na konkrétni dilci cile,
jimz odpovida jeji struktura.

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné.

Stanovené cile byly naplnény.

3. Teoreticka vychodiska prace

ano

jen castecéné

ne

Prace definuje ¢&i konstruuje klicové teoretické kategorie na
zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktualniho stavu
zkoumani dané problematiky.

Definované kli¢ové kategorie zakladaji a vymezuji teoreticky
ramec diplomové prace.

Téma je narocné na zpracovani teoretickych poznatkd.

Autor vychazi z primarnich zdroju.

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji.

Autor pouzivé a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu.

Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduji
s vybérem metod a postupu v praktické ¢ast prace.

4. Prakticka ¢ast prace

ano

jen castec¢né

ne

Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické
zaméfeni prace.

Autor spravné pouziva metody a postupy shéru a zpracovani
empirickych dat.

Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod a postupu
ve vztahu ke zkoumanému problému.

Autor dostatecné prezentuje vysledky empirického vyzkumu.

Autor vyvozuje platnost zavérd s ohledem na zjisténé Gdaje.

Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu
k sou¢asnému stavu zkoumani dané problematiky.

Praktick& ¢ast je naro¢na na shér a zpracovani empirickych
dat.




5. Formalni néleZitosti ano jen gaste¢né ne

Préace je logicky usporadana. X
Prace mé pfiméfenou stylistickou Urover. X
Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou. X
Prace méa vhodnou grafickou Upravu (Gprava textu, grafd, X

tabulek, pfiloh atd.).

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen Gaste¢né ne
Rozviji z&kladni zaméreni profilu absolventa X

Podporuje budouci uplatnéni absolventa v daném oboru X

Prezentuje vlastni nazor X

Poukazuje na samostatnost pfi zpracovani X

7. Pfipominky a otazky k obhajob  é:

Pfipominka 1.:
Pfipominka 2.:
Pfipominka 3.:

Pfipominka 4.:
Pfipominka 5.:

Na str. 8 chybi uvozujici véta kapitoly 1.1, ktera by osvétlila ¢iselny seznam.

V kapitole 5.9 nebo v podobné kapitole chybi informace, zda se studovanou
problematikou zabyvaji v zahraniéni a pokud ano s jakymi vysledky. Jedind zminka o
zahrani€nich Setfenich je v kapitole 7.

Tab. 6 a Graf 3 pfinaSeji stejnou informaci, proto je jeden zobrazovaci nastroj
zbyte€ny, navic takto uvedeny graf pfinaSi mnohem méné informaci nez tabulka.
Grafy Cislo 1 - 13 nemaji popsany osy.

Tabulky ¢islo 6 - 12 nemaji u relativnich ukazatell stejny pocet desetinnych mist.

Otazka 1.: Stru¢né popiste pfidanou hodnotu VaSi diplomové préace.

Otazka 2.: Obdrzeli vyzkumni respondenti zpétnou vazbu ohledné zjisténych vysledkl vyzkumu.

Otazka 3.: Zda byste po zkuSenostech z celkového sepsani prace uchopila zpracovavané téma stejné
nebo jinym zpdsobem, popfipadé jak.

Zaver:

Prace je doporuéena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: C (2) Magr. Petr Zeméanek, Ph.D.
V Olomouci dne 2.5.2013 oponent diplomové prace




