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Po¥. ¢islo Kritérium hodnoceni Body (0-5)
1 Ucelenost a aktualnost resersni ¢asti prace 4
Kvalita tvodni éasti prace (mnozZstvi pouzitych pavodnich
2 . - S 5
pramennych zdroji, vhodnost vybéru)
3 Naplnéni cila prace 5
4 Logika postupu pfi vlastni reSersni nebo experimentalni praci 5
5 Uplnost popisu pouzivanych metodik a postupti 4
6 Uroven zpracovani vysledk( (vhodné pouzivani graft a tabulek 5
atd.)
Adekvatnost interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuse 4
Vystiznost souhrnii prace v éeském a anglickém jazyce 4
9 Graficka uprava textu a obrazk 5
10 Jazykova a stylisticka uroven, respektovani platného nazvoslovi 4
Spravnost a Gplnost legend u obrazku a tabulek (srozumitelnost
11 bez zietele k ostatnimu textu, vysvétleni znacek, jednotky 5
uvadénych veli€in)
Spravnost pouzivani citaénich odkazu (pfitomnost necitovanych
12 udaju, dodrzovani jednotného stylu citaci, pouzivani oficialnich 5
zkratek ¢asopisti)

Celkem bodu 55

Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pripojit samostatny list)

Strucné celkové hodnoceni:

Bakalatskou praci zabyvajici se vlivem absence svétlozbernych komplexti Lheb5 a Lheb6 na
nefotochemické zhaSeni u mutanti Arabidopsis hodnotim jako velmi kvalitni. Autor zvladnul
casov€ narocny experiment véetné obsahlé analyzy dat a jeji interpretace. RovnéZ pozitivné
hodnotim jasné€ vytycené a splnéné cile prace.

Pfipominky k hodnoceni:

Ad 1) ReSer$ni ¢ast prace je dobife rozvrzena, je aktualni, ale informace v nékterych
kapitolach mohly 1épe uspofadany (napt. 2.1.2.5 Role antén LHCBS a LHCB6 v
nefotochemickém zhaseni).

Ad 4) Prevazna vétsina metodik a postupt je jasné popsana, neékteré podstatné ale informace
chybi, napf. délka aklimaéniho procesu na rizné intenzity svétla, nebo jak konkrétné bylo
casove narocné meéteni provedeno (viz dotaz).




Ad 7) Interpretace ziskanych vysledkt je prevazné spravna, nékdy za vyskytuji zavadéjici
informace nebo chyby. (Napf. str. ,,Rozdily slozeni pigmentt rostlin aklimovanych na rizné
intenzity svétla souvisi se zménami velikosti absorpcniho prafezu PSII; str. 36 ,,Naopak pfi
aklimaci na HL byly hodnoty TRo/RC u mutantl vy$8i nez u WT, - spravné nizsi)

Ad 8) V abstraktu je jasn¢ vysvétlena motivace ke zvolenému tématu, shrnuti hlavnich
vysledki prace je méné jasné formulovano.

Ad 10) V praci se vyskytuje né€kolik nepfili$ jasnych vyjadieni, nepiesnych formulaci. (Napf.
str. 4 ,,Pfenos excitaci probiha nekoherentnim pieskakovanim (Forsterav pfenos)®, abstrakt
,»horsi fenotyp* a ,,vyrazné horsi hodnoty NPQ* apod.

Vécné piipominky:

- Abstrakt/kliCova slova/anglicky abstrakt — nespravné pouziti ,,aklimatizace* misto
aklimace na svételnou intenzitu, coz je pouzivano déle v celém textu

- str. 12: ,,ApH indukuje qE pifimo protonaci antén a proteinu PsbS a aktivaci enzymu
xantofylového cyklu, violaxantin deepoxidazy* — spravné ,,nizké pH lumenu ...

- str. 15, 11. f.: eaxantin -> zeaxantin

- str. 30-31: byli -> byly

- str. 43: legenda obrdzku neni formétovéana

Dotazy:

- ZvIasté méteni fotosyntetickych parametri fotosystémt pomoci piistroje DualPAM-
100 bylo ¢asové narocné (4 genotypy x 3 aklimaéni ozafenosti x 3 intenzity aktinického
svétla x 4 opakovani = 144 30minutovych méfeni). Muzete vysvétlit, jak byl experiment
proveden, aby rostliny byly méfeny stejného stafi 6 tydnt (stejna doba aklimace na svételny
rezim)?

- na str. 16 a 17 uvadite, ze ,,V pripad¢ lhcb6 tato pole negativné ovliviuji transport
plastochinonu z PSII na cytochrom b6f komplex, ¢imz je naruSen transport elektronti z PSII
na PSI. Dale ma tato organizace superkomplexti PSII za néasledek naruSenou schopnost tvorit
protonovy gradient a tim padem i pomalej$i indukci qE (Kovécs et al., 2006; De Bianchi et
al., 2008; Ilikova et al., 2021).* a ,,Rozdil v hodnotach NPQ mezi mutantem lhcb6 a divokym
typem nebyly vyznamné, ale byla jasné pozorovatelnd pomalejsi indukce NPQ u lhcb6*.
Opravdu u mutanta Ihcb6 byla pozorovatelna pomalejsi indukce NPQ nez u divokého typu?
Shoduji se tedy v tomto Vase vysledky s pfedchozimi studiemi?

- Pomér chlorofyli na karotenoidy (Chl/car) se obvykle snizuje srostouci aklimacni
ozatenosti (napf. Bielczynski et al. 2016, Front. Plant Sci. 7:105). Mate né&jaké vysvétleni pro
velmi nizké hodnoty tohoto poméru pro vSechny genotypy po aklimaci na LL?

- na strané 39 se zabyvate rychlosti ustaveni ,,steady state v P700" u NL rostlin. Dochazi ke
zméné rychlosti tohoto ustaveni po aklimaci na LL nebo HL?

Chyvby, které je nutno opravit

Zavér: praci doporucuji k obhajobé.
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Hodnoceni:
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