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Anotace:

Tato prace si klade za cil souhrnnou analyzu, komparaci a literarné-kontextové
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publicistickymi texty 1 dalSimi uméleckymi projekty. Na zakladé tematicko-
-obsahového, stylistického a jazykového rozboru nachazime v zédvérecné Casti paralely

mezi jednotlivymi segmenty autorovy umélecké ¢innosti.
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This thesis deals with a comprehensive analysis, comparison, literary and context
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Uvod

Tobias Jirous je vyraznou a mnohostrannou osobnosti soucasné ceské literatury,
jejiz umélecka tvorba se rozpina mezi n€kolik vice ¢i méné odlisnych tviiréich ¢innosti,
avSak dosud ji nebyla vénovana adekvatni pozornost. V predkladané bakalaiské praci se
proto pokusime uchopit tuto Jirousovu tvorbu jako celek skladajici se jak z autorova
basnického a prozaického dila, tak z jeho kulturni publicistiky a dalSich uméleckych
oblasti jako jsou filmové projekty, rezijni spoluprace na televiznich poradech, hudebni
uskupeni, v nichz Jirous figuruje ¢i jeho vytvarna c¢innost, jez se diky autorskym
ilustracim pfimo prolind s jeho prozou.

Vzhledem ke skutecnosti, ze informace o autorovi tvofi spiSe chaotickou
a ndhodnou mozaiku nékolika roztfisténych poznamek a reflexi na strankach denniho
tisku 1 literarnich periodik a Ze jedinou konkrétni zminku o Jirousovi v literarnévédnych
pracich nalezneme v encyklopedické casti Machalova Privodce po novych jménech
Ceské poezie a prozy 1990 — 1995, pokladdame za vhodné vymezit rovnéz nckteré
mezniky autorova zivota s ohledem na tviir¢i rodinné prosttedi, v némz vyrustal a které
jej pozdéji v mnohém nepochybné ovlivnilo.

Strucnou monografii tedy nejprve uvedeme kapitolou zaméfenou na
autobiografické inspiracni zdroje Jirousovy tvorby. V nasledujicich tfech oddilech se
budeme zabyvat autorovou poezii, prozou a publicistikou, pficemz vzdy zprvu obecné
naznacime dobovou literarni situaci (v naSem piipadé charakter porevolu¢ni poezie
a trendy prozy po listopadovém pievratu a nasledné po roce 2000) ¢i zdnrovy kontext,
v némz muzeme Jirousovy texty vnimat, poté se budeme vénovat tematické komparaci,
jazykové 1 stylistické analyze jednotlivych autorovych dél s pifihlédnutim
k charakteristickym formalnim zvlastnostem (komunikace se ¢tenafem, neologismy).

V souladu s Jirousovou navaznosti na denikovou tvorbu devadesatych let se
rovnéz pokusime vysledovat aspekty autenticitni linie ceské porevolucni prozy
v autorové dile. Vlivy postmodernismu budeme u Jirouse registrovat zejména
v postaveni nevérohodného, siln€¢ subjektivizovaného demiurga, ktery si s ¢tenafem
doslova pohrava a jemuz se v autorovych prozach vse dirazné podfizuje. Jelikoz za
vrchol Jirousovy tvorby povaZzujeme pravé jeho prozu, vénujeme ji v naSi monografii

vEtsi prostor.



Bakalarska prace se tedy snazi na zakladé¢ kontinualni analyzy veskerych
Jirousovych uméleckych c¢innosti zachytit jeho tvorbu vjeji komplexnosti

a vzéjemné souvztaznosti jednotlivych segmentd.



I. Zivot jako inspirace

Tobid§ Jirous se narodil 3. kvétna 1972 v Praze jako syn basnitky
a kunsthistoricky Véry Jirousové a klinického psychologa, filozofa a publicisty Jifiho
Némce. Zazitou piedstavu piibuzenského pouta mezi TobidSem Jirousem a Ivanem
Martinem Jirousem vedle spole¢ného jména obou spisovatelll podporuje mystifikujici
zapsani I. M. Jirouse jako otce v rodném listé¢ TobiaSe Jirouse. Z dne$niho pohledu
ovSem muzeme konstatovat, ze se jednalo pouze o pomérn€ béznou snahu utajit vSe, co
by na sebe mohlo jakkoliv negativn€ upozornit (v tomto piipad¢ nemanzelské dité Jifiho

Jirous podobné jako jeho détsky pftitel, Marek Tomin, syn filozofa Julia Tomina
a spisovatelky Zdeny Tominové, znal Chartu 77 dtive, nez nastoupil do zakladni Skoly,
tedy dfive, nez ji vitbec mohl pochopit. Na rozdil od Tominovych, ktefi v roce 1980
odesli z Ceskoslovenské republiky do Velké Britanie, viak zistala Véra Jirousova se
svymi détmi Sarou a TobidSem v Praze, kde se vyhybala hlidkdm Statni bezpecnosti.
,Ja ten svét vnimam pohledem déti, které si hraly na kovboje a indiany. Takze mé to, co
se kolem d¢lo, ptislo uplné ptirozeny. My byli ti prondsledovani a na druhé stran¢ stali
ti, co nas pronasledovali. Bylo to jako v kazdém dobrodruzném filmu, v kazdé
mayovce,“' vzpomina na Zivot v disentu sedmdesatych a osmdesatych let sam Jirous.
V jiném rozhovoru ke svému détstvi jest¢ ironicky dodava: ,Kazdej mél néjakou
piezdivku, Cutias, Rohlik, Toulec, Skalak, to bylo détstvi jak z pohadky! Politika mé
nezajimala, a mam pocit, e devadesat procent téch podvratnejch Zzivli taky ne. Slo
o svobodu, o obycejnej zivot nesvdzanej svazackou kravatou. Ten rezim byl tak
priposranej, ze za kazdym koncertem, divadelnim piedstavenim vidé€l pievrat. Ono to
taky v hlaseni urcité lip vypadalo. ,,Chysta se destabilizace systému* je daleko lepsi, nez
napsat: ,,Karel si bere Magu, sejde se par mladejch a pravdépodobng vypijou sud piva.<?

Na sklonku poloviny osmdesatych let se vSak Jirousova (poté, co se ji, stejné
jako mnoho jinych reZimné nepohodlnych lidi, v rdmci akce Asanace snazila Statni
bezpecnost opakovan¢ primét k emigraci) odst¢hovala na klidnou jihoceskou vesnici

Kostelni Vydfi pobliz Telce.

' Hulec, V. Zivot nemé pointu [online]. 18. 1. 2004. Novinky.cz [cit. 2008-02-10]. Dostupny z WWW:
<http://www.novinky.cz/clanek/23743-tobias-jirous-zivot-nema-pointu.html>.
Sicha, J. Dfiv nez budu fotogenicky nepouzitelny. Literarni noviny. 2006, ro¢. 17, €. 2, s. 15.
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Zatimco se Jirousova vénovala farmareni, chovu koni a hospodaiského dobytka,
nastoupil mlady Tobid$ Jirous na zahradnicky internat ve Stadleci u Tébora, kde roku
1989 ziskal vyuéni list zahradnika. Na zacatku devadesatych let pracoval dva roky
v Botanické zahradé¢ v Praze, byl produkénim v nckolika prazskych galeriich
a reportérem Ceského rozhlasu. Pozd&ji se stal ¢lenem propagaéniho oddéleni
nakladatelstvi Cesky spisovatel. V letech 1998 — 2001 studoval bez zakonéeni prazskou
Akademii vytvarnych uméni. Ptilezitostné se také zivil jako dydzej ¢i no¢ni hlida¢
v Divadelnim ustavu. ReZisérsky se podilel na pofadech Ceské televize Paskvil
a Kosmopolis.

V roce 1992 vydal u nakladatelstvi Inverze svou debutovou basnickou sbirku
nazvanou Slova pro bily papir, kterou za pét let nasledovala dalsi sbirka intimni poezie
Zakonceny denik (nakladatelstvi Triton). Roku 2003 prozaicky debutoval souborem
povidek Pockej na me, Valentyne (nakladatelstvi Torst). Jeho posledni publikovanou
knihou je komponovany denik Nez vodopady spadnou z roku 2005 vydany za podpory
nadace Cesky literarni fond v ramci edice Fresh nakladatelstvi Labyrint, které pro
letosni rok zatadilo do svého edi¢niho planu rovnéz soubor Jirousovy poezie Nocni
mury nocni mury. V tom by se mély objevit jak jiz zvefejnéné sbirky, tak dva nove,
dosud nepublikované rukopisy Relikty a relikvie z let 2000 az 2002 a sbirka Nocni miiry
nocni miiry psana v letech 2003 az 2007.> V soucasné dobé autor také pripravuje dalsi
soubor povidek.

Kromé né€kolika literarnich sbornikii publikoval Jirous své texty v Mladé fronte
Dnes, Lidovych novinach, Literarnich novindach, Hostu, Ateliéru, Art & Antiques,
Labyrint Revue, Vesmiru, Harpers Bazaaru ¢i v Casopise Kafka. V zahrani¢i pak
ve finském tisku Kultuutri Vohkot nebo polském periodiku Czas kultury. V soucasné
dob¢ své Clanky a recenze nejéastéji zvefejnuje v tydeniku Reflex a Casopise Hype,
jehoz je také redaktorem. Prilezitostné se pod své texty v tisku podepisuje jako
»Disident kid*“ nebo ,,Muz bez vlastnosti“ po vzoru knihy svého oblibené¢ho autora
Roberta Musila.

Vseobecné zndméjsSim se vSak Jirous stal az diky uc¢inkovani ve filmech

Cabriolet (2001), Ticha posta (2003) ¢i Toyen (2005) svého stryce, reziséra Jana

3 Oba tyto rukopisy piiklddame se souhlasem autora jako ptilohy nasi prace.
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Némce® a diky riiznym hudebnim projektiim, o nichz se podrobn&ji zminime v kapitole

vénované témto Jirousovym uméleckym aktivitam.

Jirous se podilel také na némeckych televiznich filmech Der Wannseemorder (2001) a Das Foto
(2002), které vsak nemély velky podil na znadmosti autora v ¢eském kontextu.
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I1. Poezie

Tobia$ Jirous se vénuje poezii od svych osmnicti let, a to navic témér
nepietrzité. Za tuto dobu se jeho verSe pochopitelné ¢astecné zménily. Zacatecnické
,versiky pro verSiky* a samoucelné basné s nevyiCenym koncem vystiidala upfimna
sebereflexe stavéjici jak na neobvyklych obraznych pojmenovanich, tak na naprosté
otevienosti vici Ctenafi, ktery je pro autora rovnocennym partnerem. NeZ se ovSem
budeme podrobnéji vénovat konkrétnim Jirousovym sbirkdm a nevydanym rukopisim
s ptihlédnutim k jejich formélnim i motivickym zvlastnostem, zaméiime se stru¢né na

charakter porevolu¢ni poezie a reflexivni ¢i empirické znaky autorovy poezie.

2.1 Porevoluéni poezie

Ceska literatura, a sni i jeji nejintimnéjdi souast poezie, se na pocatku
devadesatych let ocitla v ostrém zlomovém bodé. Listopadem 1989 se zcela zménil
charakter literarniho zivota, nebot’ se spojily do té doby tii rozdilné¢ komunikacéni
okruhy — oficidln¢ vydéavana, exilova a samizdatova literatura, se kterou byl v ¢eském

vvvvvv

literatury tedy dochazi k tomu, co Jifi Travni¢ek a Zden¢k Kozmin oznacuji jako ,,sesuv
vrsteve.’

Poezie devadesatych let se ocitd na pomyslném rozhrani mezi rozliénymi
inspiracemi, tématy, zanry, styly i aktudlnimi pokusy o rGzné basnické manifesty
a programy. V jednom okamziku se prolind hned nékolik vékové odlisnych basnickych
generaci. Z&asti ,,hlad po dlouho odpiranych autorech®,’® z&asti politicko-spolecenskou
situaci podpoifend touha po novém literdrnim zacatku vytvareji onu polistopadovou
smésici mnoha rozdilnych, avSak jiz z minulosti zndmych poetik. V porevolu¢ni poezii
dochézi k renesanci surrealismu i tradi¢ni spiritudlni poezie, setkavame se s opozdénymi
debutanty z konce osmdesatych let, konjunkturou nonsensové poezie ¢i piirozenym
vyvojem jiz diive publikujicich basniki ze Skupiny Ra, Skupiny 42, skupiny Kvéten
a skupiny autorti kolem Casopisit SeSity a Tvar. Vyjimkou neni ani vydavani sbirek

~ree

experimentalnich basnikii ¢i publikovani ,,novych tvari“ jako Bogdan Trojak nebo

> Travnigek, J.; Kozmin, Z. Na tvrdém loZi z psiho vina. Brno: Books, 1998. s. 255.

5 Tamtéz, s. 255.

13



Jaroslav Pizl. Jachym Topol, J. H. Krchovsky a dalsi navazuji na piredchézejici dvé viny

¢eského literarniho undergroundu.

2. 2 Reflexivnost, empiri¢nost a dalSi rysy autorovy poezie

Jistou roztfiSténost basnické generace devadesatych let vnima i Miroslav
Balastik: ,,V poezii 90. let mizeme nalézt typ empiricky, ktery se vztahuje k obecné
sdilen¢ realité, magicky, jejz urCuje vira vto, ze slovo dokaze realitu vytvaret,
spiritudlni, jehoz horizont lezi v metafyzické autorit€¢ nejcastéji spojované
s ndbozenskou zkuSenosti, a konecné typ reflexivni, kde se ubéznikem stava ,ja“
myslici bytosti a z toho vyplyvajici otazka identity &lovéka.«’

Reflexivni typ poezie BalaStik dale charakterizuje jako spojnici vSech
zminénych poetik, nebot’ ono basnické ,ja“ velkoryse zpochybiiuje vétSinu jistot
a zavedenych hodnot. Reflexivni basnik si klade existencidlni otazky, jejichz odpovédi
ctendfi odkryvaji jeho nejniternéj$i pocity a predstavy. K tomuto basnickému typu
muzeme zafadit nejen Petra HruSku, Jana Zabranu, Pavla Sruta, Ivana Slavika &i
Jirousova dlouholetého pritele a ucitele Ivana Wernische, ovSem 1 debutovou sbirku
samotného Jirouse.

Neni to vSak jen reflexivni typ, ktery lze v Jirousové poezii zaznamenat. Uz
v autorové druhé bésnické sbirce Zakonceny denik je patrny ptiklon k empirickému
popisu reality a vlastniho Zivota, ktery ovSem Jirous okamzité¢ glosuje svym ironickym
nadhledem a cynickym tonem. Zfejméjsi navaznost na poetiku Skupiny 42, ptipadné na
poezii v§edniho dne ¢i pfimo civilismus, mizeme u Jirouse sledovat v pozdéjsi basnické
tvorbé, zejména v dosud nevydaném rukopise Nocni miiry nocni mury (viz ptiloha 2).
V tom je také znatelna 1 paralela s dadaisticky absurdni wernischovskou poetikou
a jazykovou hrou, stylizovanou, a tedy zdmérnou, naivitou, ale také haklovskym
ironickym a rafinovanym komi¢nem, koncentrovanym odpoetizovanym lyrismem
a pseudoprimitivismem.

Piiklon ke stylizované neodekadenci piedstavuje dalsi dosud nevydany rukopis®

Relikty a relikvie (viz ptiloha 1).

Balastik, M. Typologie mladé basnické generace 90. let. Tvar. 2006, ro¢. 17, ¢. 3, s. 8.

Na tomto misté bychom radi poznamenali, Ze dosud nevydané rukopisy zafazené se souhlasem autora
v priloze 1 a pfiloze 2 jsme se rozhodli k praci pfipojit zejména pro jejich aktualnost, a tedy naslednou
moznost skrze novejsi autorovu poezii podrobnéji analyzovat vyvoj jeho poetiky.
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2. 3 Formalni analyza

Stejné jako tada jinych autori devadesatych let, které Pavel JanouSek oznacil za

. 9
,,time-out*

Ceske literatury, vystavél Tobid$ Jirous svou poetiku na funkéni kombinaci
jiz zavedeného (tradi¢ni basnické postupy a témata) a nového pohledu na toto zavedené
(individualni autorské vypotadani se s vlastni tvorbou, tematizace vlastniho psani jako

takového, osobité nazory a posttehy mladého ¢loveéka na své okoli a spolecnost).
2. 3. 1 Slova pro bily papir (1992) a juvenilie

Autorovym prvnim publikovanym textem byly verSe ve Sborniku k sedesatinam
Egona Bondyho (1990). Bondy, ktery redigoval Jirousovu prvni basnickou sbirku Slova
pro bily papir (1992), ovlivnil jak autoriv zkratkovity styl vyuzivajici jednoduché
formy, tak jeho expresivni basnické vyrazivo plné hovorovych a vulgarnich lexémd.

Diky vyrazné autostylizaci jakoby se v Jirousové poezii stiral rozdil mezi
empirickym autorem, textové redukovanym lyrickym subjektem, ktery se zde orientuje
do prostoru vnitiniho 1 vnéjSiho svéta, z néhoz Cerpa témata a nejriznéjsi motivy. Jirous
vyuziva autostylizace rozpjaté mezi dvé krajnosti — na jedné stran¢ se jeho lyricky
subjekt snazi nasazovat dekadentni masku bouilivdka a chladné nebojacného gloséatora
okolniho svéta, na druhé pak ptiznava Casto banalni nejintimnéj$i pocity a postichy.
Charakteristika, kterou Gertraude Zandova ptisoudila jiz Vodsed’adlkové autostylizaci:
»Vodsed’dlkova autostylizace se projevuje ve dvou protichidnych smérech: na jedné
stran¢ stoji nezmérné sebezboznovani a stylizace do velkého béasnika, na druhé strané
zase védoma primitivizace tohoto skutecného lyrického ,ja*“ az k bezmocnému
outsiderovi spolecnosti. Skute¢na osobnost autora vystupuje pravé z napeti mezi témito

< . 10
dvéma extrémy,*

naprosto piesné vyjadiuje 1 dvojakost Jirousovy autoprezentace.
Zminéna jednoduchd forma se projevuje predevsim kratkymi reflexivni basnémi,
psanymi volnym verSem, diky némuz mnohdy pfipominaji prozaické anekdoty. Jedna
z nejvyraznéjSich basni vystizné pojmenovana UZ mé serou naproti tomu evokuje
programové¢ prohlaseni, v némz se Jirous ostfe vyhranuje proti povrchni ,,zlaté prazské
mladezi“: ,,uz mé serou / vSichni ti co si vytvaiej svoje mladi / chlastaj a vyrab¢j

vzpominky / ktery si pfipomenou / az chlastat moct nebudou / uz mé serou / vsichni co

Janousek, P. Time-out neb Zhroucen4 tradice. Tvar. 1990, ro¢. 1, ¢. 43, s. 1.
19" Zandova, G. Totalni realismus a trapna poezie. Brno: Host, 2002. s. 157.
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si myslej ze vzdorujou / piitom jsou tam kde chtéli je mit / uz mé serou / vSechny
rozervany duse / genidlni trosky / a znudény frajefi / uz mé serou / a kdyz to fikam
— nechapou®."

Rytmus poezie, segmentace verSi podpofend enjambementem, klimax
a vSeobecnd gradace textl nasycenych kontrastni obraznosti jsou t€émi nejzietelnéjSimi
formalnimi znaky Jirousovy poezie. Ironii i humornou gradaci lze vycist z basné
Pojmenuj to, jak chces: ,,kdyz kazdé slovo / desetkrat vdzim / prodirdm se Skrtanci vét /
a hleddm pivodni vyznam / jestli tam vibec byl / uz nevim / vzpominam / na zacatku
jsem drzel pero / a bolela m& hlava / ted’ ptidal se i zub“.'> Frekventované jsou také
figury jako fec¢nické otazky, elipsy, nebo naopak myslenkové parenteze, které u Jirouse
nabiraji zcela novych vyznami, nebot” se v nich doslova kr¢i jeho nejbystiejsi postiehy:
»zemiel / flakal se jak pes celej zivot / ruku v kapse / v druhy cigaretu / ted’ tu lezi jako
kral / s usmévem na rtech ... (pfemyslejice jak to udé€lat / aby to nebolelo a neurazilo
Boha)“."

Pro vétsi efekt, interaktivnost a ctivost svych verSi Jirous casto oslovuje
neznamého Ctenafe, coz je patrné napiiklad v basni Studna: ,.Cte§ si 0 mné / a myslis si
Ze jsem to ja / cha neplet’ se / to jsou démoni usazeny v mém téle / ¢te§ si o mné Ze to
nejsem ja / ze to piSou démoni / cha nenech se vysmat / démoni se sami neprozrazuji /
to zpivaji and&lé / ktefi skrze mne mluvi k tob& / kdo vlastné jsi? / ja jsem studna“."*

Posedlost falickymi vykii¢niky umociiuje obCasné repetivé refrény a jako nazev
basn¢ byva, podobné jako u Krchovského, pouzit prvni vers.

Obdobn¢ jako ve své pozdéjsi proze voli autor v poezii Ctenarsky piistupnou

hovorovou ¢estinu s nddechem expresivity.
2. 3. 2 Zakonceny denik (1997)

Jestlize jsme se az dosud vénovali formalni strance pouze debutové sbirky, je
nyni vhodné vysvétlit pro€. Jirous totiZ patii mezi ty spisovatele, ktefi se béhem let sice

formalné vyviji, avSak pevné zéklady jejich tvorby jsou poloZeny jiz v ranych dilech.

Jirous, T. Slova pro bily papir. Praha: Inverze, 1992. s. 14.
Tamtéz, s. 19.
Tamtéz, s. 17.
Tamtéz, s. 10.
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Nahly empiricky nédech reflexivnich tivah ve druhé basnické sbirce Zakonceny
denik (1997) nejvyraznéji doklada série basni pojmenovanych V mém pokoji: ,,(posledni
verze) / stil je krasny / bez psaciho stroje / jako obojek bez psa / Zena bez muze / (nic
definitivniho)“."” Ziejmy je také posun ke kratkym anekdotickym basnim, jeZ Jirous
v Zakonceném dentku vsechny opatfil konkrétni dataci. Onu pointovanou sviznost
muzeme snad nejviditelnéji sledovat v basni Zlata olejnice, prosinec 1992, ve které
autor na n¢kolika mélo fadcich vtipné glosuje rozdilnost zenského a muzského chovéani:
»(poznamky k piibéhu) / muz Zené¢ omylem vypichnul oko / nemohl se na to co Zen¢
zpusobil divat / jeji netiplny pohled ho neustale pronasledoval / rozesli se / netrvalo
dlouho a naSel si novou zenu / zena mu omylem vypichnula oko / starala se potom

Ve v . vr s 16
o n¢j / az do nejdelsi smrti®.

o osobitou, ne-li parodickou verzi tradi¢niho haiku,'” jenz je v basni Pred kostelem sv.
Jakuba, leden 1995 shrnut do primitivniho &tyfversi: ,.snih / snih / snih / snih*.'®

Jestlize se tedy Blanka Kostficovd ve své recenzi vyjadfila takto:
»Prezentovanym basnim (v€etné jedné basné v proze) nepochybné nelze upfiit urcita
pozitiva: Jirous rozhodné neni ,mladicky* ¢i ,,lyricky” mnohomluvny, naopak: basné
jsou vyrazové hutné, aniz by vsak ptisobily stroze,“"” 1ze to u mladého autora vnimat

jako jednoznaéné pozitivni signal.
2. 3. 3 Relikty a relikvie (2008)

Ve stejné ironickém duchu jako basen Pred kostelem sv. Jakuba, leden 1995 se

nesou i Kapky z rukopisu Relikty a relikvie: ,na skle / kapky / jesté / jests*. >

Jak jsme
jiz naznacili, v tomto rukopise je celkové velmi dobfe Citelny vliv neodekadentniho
cynika J. H. Krchovského. Svét sbirky Relikty a relikvie je najednou obdobn¢ jako
u Krchovského svétem absurdity, bizarnosti, krut¢ho cynismu, vSemoznych paradoxu

a pfedevsim problematického hledani vlastni identity a expresivni vulgarity. Podivame-

Jirous, T. Slova pro bily papir. Praha: Inverze, 1992. s. 19.

1 Jirous, T. Zakon&eny denik. Praha: Triton, 1997. s. 12.

O transformovaném haiku zde mluvime pfedevsim proto, Ze se tyto autorovy verSe disledné odviji od
tradi¢ni pfirodni tematiky.

'8 Jirous, T. Zakon&eny denik. Praha: Triton, 1997. s. 38.

' Kostiicové, B. (Ne-) zakon&eny Tobias Jirous. Host. 1998, ro¢. 14, &. 8, s. 94.

%0 Ptiloha 1, s. 66.
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li se touto perspektivou na baseit Kundo: ,.kundo / kundo / kralovno / dévko...«?!

nemizeme si nevzpomenout na podobny sled vulgarit u Karla Skrabala: ,.Co je vice
sprosté / kunda nebo pic¢a? / Kluci fikaji kunda / holky ftikaji pica / Ale kdo o tom vi
vie??

Celkov¢ spatifujeme u Jirouse tfi zédkladni typy vulgarismi. Zejména v nov¢jSich
rukopisech prevazuji vulgarismy, které bychom mohli oznacit za erotické nebo genitalni
(viz basenn Kundo), dale vulgarismy fekalni ¢i vulgarismy obycejné, prosté, tedy ty,
kterymi chce autor obecné Sokovat, ptekvapovat, vymanit se ze vSeobecné
monotonnosti. Podobné jako u Ivana Martina Jirouse muzeme u TobiaSe Jirouse
sledovat také dva protipdly této vulgarnosti — wvulgaritu pfirozenou, podporujici
autenticitu verSi a vulgaritu nadbyte¢nou, exhibicionistickou.

Nov¢ Jirous v Reliktech a relikviich akcentuje rizné intertextualni aluze (v basni
Kdo je vtichu slysi kroky ptipomina Bohuslava Reynka), které budou pozdéji

charakteristické pro jeho prozaickou tvorbu.
2. 3. 4 No¢ni miiry no¢ni miry (2008)

Rukopis Nocni miury nocni mury vynikd predev§im svou vyrovnanosti
a vyspélosti. Ne snad ze by autor opustil sva détinska témata a jednoduchou formu, ba
naopak — z Nocnich miir nocni miiry je patrné, ze se Jirous definitivné rozhodl ptiklonit
na stranu groteskniho a absurdniho bdasnictvi, jaké zname zejména z Haklovych
Rozpojenych slov (1991) a ZkuSebnich trylkii z Marsu (2000).

Emil Hakl, ktery ,,navazuje a rozviji ovéfené tuzemské tradice wernischovské

«23

loutkovitosti nebo sr$até panoptikalnosti Andreje Stankovice*” a v jehoZ basnich

najdeme ,,nestarnouci sudicky poetismu, dadaismu a expresionismu z ¢ast literarni

avantgardy“,”* které vsak jiz ,podstoupily urGujici setkani s poetikou moderniho

civilismu a posléze s kultem autenticity ryziho basnického sdéleni a vypravécova

«25

prozitku,”“” se tedy stavd Jirousovym pfimym konkurentem nejen v autobiograficky

ladénych prozach, ovSem i v poezii.

>'" Priloha 1, . 66.

22 Skrabal, K. Stradpytel. Brno: Druhé mésto, 2007. s. 51.

> Novotny, V. Jak &as vyhani &erta zvastem. In: Zkusebni trylky z Marsu. Praha: Cherm, 2000. s. 133.
> Tamtéz, s. 133.

2 Tamtéz, s. 134.
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V rukopise Nocni miiry nocni miiry, ve které Jirous ucinil sviij autorsky pokus
o Hlavackovo Pozdé k ranu (1886) po 111 letech, se podobné jako u Bondyho stird
rozdil mezi oznacovanym a oznacujicim. Objevuji se zde 1 skladby pfipominajici
jednoduché pisnové texty: ,,vSechny ty véci / a vSechny ty kecy / a vSechny ty tvare /
prib&hy /a basné / viechno to ptijde do kopru®,*® v nichz Jirous prezentuje svou umnou
a vyzralou hutnou stylistickou zkratku, diky které se i1 ty nejbanalnéjsi postiehy méni

v poezii ur€itého smyslu a estetické hodnoty.

2. 4 Motivicka analyza

Jak jiz bylo feceno, Tobias Jirous patii mezi autory, jejichz poetika se postupem
Casu n¢jakym smérem vyviji, ovSem jeji charakteristické aspekty mizeme sledovat jiz
od prvnich basnickych sbirek. Z této autorovy poetické kontinuity také vyplyva, Ze se
samotné motivy (psani, Zena, obycejné pfedméty, vandraci a namotnici), topos mésta

a konkrétni obrazy (melancholicky kontrast dne a noci) v jeho dilech ¢asto opakuji.
2. 4.1 Motiv psani

V souladu s ndzvem své debutové sbirky vytvofil Jirous ve Slovech pro bily
papir neobvykle stylizovany sled motivl tykajicich se ,,psani“, tedy ,,bil¢ho papiru*
a ,,slov*. Pokud jej totiz Mirek Kovatik ve své recenzi chvalil témito slovy: ,,Kone¢né
programova prvotina se vSim vSudy! Slova pro bily papir TobidSe Jirouse jsou
nepfenosenym, a pfitom odpovédnym tdzanim po smyslu poezie na samém startu jeste
trochu postadolescentniho vyjevence. Kéz by $lo tuto knizku pfibalit ke stfedoSkolskym
¢itankdm — takto se da vstoupit do poezie daleko pfirozenéji nezli pfes Machu nebo

Halase,“27

nezbyva nam nez souhlasit. Jiroustiv debut je skutecné velmi pfijatelnym
vkrocenim do poezie, a to nejen pro mladého ¢tenate, ale i pro samotného autora.
Jirousovu moznd az kiecovitou a ,mladicky odhodlanou® snahu
o komponovanou sbirku Ize snadno dolozit na né¢kolika ukazkach opakujicich se motivii
v jeho debutové basnické sbirce. V basni Slova pro bily papir se autor napiiklad

vyznava ze své touhy po vypraveéni: ,listy bilého papiru / rozlozené ve svém smutku /

zpivaji Selestem nicoty / prazdnému hledisti / abych nasytil svou touhu vypravét / o tom

% Pfiloha 2, s. 75.
7 Rulf, J. Telegrafické recenze: Poezie. Inicialy. 1992, rog. 3, &. 30, s. 57.
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7e jsem / bilému papiru k dispozici“.*® Vznik basnického pojmenovani a poetiky
vSeobecné rozebird v basni Jako: ,,basné jsou samé jako / skutecnost v odlesku
pfirovnani / atmosféra bez vlastnich slov / city bez pojmenovani / néco to je a néco to
zas neni / nepfesna jsou jako / hrajici si s realitou / to o ¢em premyslis — zije / to co
pojmenuje§ — umird*,”® &mz predchazi sviij pozd&jsi vyhranény postoj k obraznym
pojmenovanim a popisum: ,,Popisy jsou na hovno. Kdyby $§la skute¢nost popsat, stanou
se popisy samotnou skutecnosti, a tak to neni. Pole ziistane polem. Je mu jedno, co si
o ném myslite, jak si ho poznadite. Zadna magie, kde vyi¢ené se stava skutednosti. Nic
takového neexistuje. "

Nejinak nez ve svém debutu, tedy s jistou pokorou a sebeuvédoménim, pojima
Jirous motiv psani také ve své druhé basnické sbirce. V té se navic podobné¢ jako mnoho
mladych basnikli vyrovnava s tématem smrti, snazi se diive nez kdy predtim vypotadat
se sebou samotnym. Nejenze ndm tedy dovoluje proniknout do svého svéta, jak tomu
bylo u Slov pro bily papir, tentokrat ¢tenaii dokonce oteviené priznava, ze psani pro néj
neni samoziejmosti: ,,mam pocit ze umirdm / sedim ve svém kiesle / divam se z okna /
skrtdm nenapsané véty / nevéiim v tvafe mrakia“.’' Nékdy se uchyluje k pouhému
kratkému a suchému konstatovani ¢i komentaii, ve kterém se ovSem paradoxn¢ ukryva
mySlenka hlubsi nez u mnohych jeho delSich a poetictéjSich basni: ,,skutecné dobré
basné / jsou jen proroctvi / zbytek jsou komentate*. >

Velkym basnickym tématem TobidSe Jirouse je tedy jeho samotné psani
a zpusob, jakym se s nim vyrovnava. Jakoby autor mél silnou potfebu Ctenafe provazet
kazdym koutem své mysli. Jako by chtél psat nejen o tom, ze piSe, ale také o tom, jak
piSe, Ze rad piSe, kdy a za jakych okolnosti a snad i pro¢ piSe. Odhodlani a naivni ton se
vSak v autorovych nejnovéjsich rukopisech méni v cynické glosovani vlastni tvorby,
jaké je patrné hned v ivodni basni z Reliktii a relikvii Nikdo mé neposloucha. ,,jen ma
tuzka / ale ta je tupa / skiipe / $krta / kdyby v&d&la / co piSe / o¢i by si vyskrabala“**
nebo z Posledni véty? v Nocnich miirach nocni mury: ,,napisu tecku / a potom skoc¢im /

kecam / v p¥isti basni / si hodim magli“.** Konstatovani Dalibora Maiase-Kanase, ktery

28
29
30

Jirous, T. Slova pro bily papir. Praha: Inverze, 1992.s. 7.
Tamtéz, s. 9.

Jirous, T. Nez vodopady spadnou. Praha: Labyrint, 2005. s. 19.
' Jirous, T. Zakon&eny denik. Praha: Triton, 1997. s. 28.

2 Tamté, s. 15.

* Piloha 1, s. 65.

* Pfiloha 2, s. 75.
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ve své recenzi na Slova pro bily papir poznamenal, ze: ,,Jirousovo zaujeti slovem patii

do t&7ké vahy,*” pak lze chapat jiZ jen jako jakési zavéreéné zhodnoceni Jirousovy

lasky k tomuto motivu.
2. 4.2 Topos mésta

Tobids Jirous je typickym méstskym cCloveékem, ktery se ve velkomésté narodil,
na chvili zn¢j proti vlastni vili odeSel na vesnici, aby se po Case vratil s paléivym
uvédomeénim, ze mesto je pro n¢j zdkladem. OvSem tematizace meésta neni v Ceské
literatufe v zadném piipadé nééim novym. V tomto tradi¢nim smyslu bychom mohli
v poezii TobiaSe Jirouse registrovat stopy optimistického civilismu ¢i poetiky jiz
zminéné Skupiny 42. V mnohem uZ§im a soucasném kontextu pak Ize vidét souvislosti
mezi Jirousovou adoraci Prahy a pojetim hlavniho mésta u Emila Hakla nebo Karla
Skrabala, jenz se ve své piizna¢né pojmenované basni Bdsnik metropole lakonicky
vyznava z toho, Ze: ,,Ta Praha / neni zase / tak uplné / blby mé&sto.“*® Jirous navic hojn&
zminuje 1 konkrétni mista v Praze jako Petfin, Karlovo namésti, Thomayerovu
nemocnici, Prasnou branu nebo své oblibené Na pofici, kter¢ se mu jevi ve své
magicnosti jak v poezii ¢i proze, tak v mnohych hudebnich textech, které slozil pro svou
hudebni nahravku Hifi Heroes. Potici Jirous vidi jako bohaté a tajemné: ,,ma bohatstvi /
zlato z moli / a krystaly rozttisténych bryli / vzacny pergamen tvéie / podle n¢kterych —
neprodejny / slova jako kli¢e v kapse / ... jen do jinych dveii’’, jako ryze intimni
oblast, skrze kterou vnima svij vlastni zZivot: ,,jest¢ mam naskok / pied svou smrti /
moznd jednu / dvé délky / své ruky / vic ne“,”® oviem také jako rozmanity cirkus plny
téch nejbanaln¢jSich a nejabsurdnéjSich skutecnosti: ,,holub po Sikmé stieSe cupitd /

vyklanim se z okna / (to bude rana!) / senzace / spadnout pfimo doprostied / apita“.*’

% Matias-Karias, D. Tobia$ Jirous: Slova pro bily papir. Host. 1993, ro¢. 9 &. 3/4, s. 215.

36 Skrabal, K. Stragpytel. Brno: Druhé mésto, 2007. s. 16.
37" Jirous, T. Zakonéeny denik. Praha: Triton, 1997. s. 30.
¥ Tamtéz, s. 42.

* Ptiloha 2, s. 73.
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2. 4. 3 Banality a kaZdodennosti

Podobné jako Miroslav Michalek nacrtava Tobia$ Jirous ve svych sbirkach
poetické perokresby®® plné nejrizngjsich atrzkG banalit a kazdodennosti. Témto
nezbytnym obycejnostem vsak vénuje patfiénou pozornost vzdy zpestienou nekonecnou
jazykovou a asociativni hravosti, snazi se o novy pohled na n¢, pticemz v nékterych
ptipadech je dokonce oddané mytizuje. Tak je tomu napiiklad u Jirousova oblibeného,
zcela trividlniho, motivu cigarety, nad jejimz ,zivotem™ se zamysli v basni Kdyz
cigareta hofi: ,vlastn& umira / polibkem se loudi / u dvefti / svého krematoria®,*' &imz
se vymezuje oproti estradnéj$Simu a stylizované primitivnéjsSimu Michalkovi: ,,Dam si

jesté praska / a pak bude laska.“*

Ne ztidka ovSem Jirous ve svych banalnostech
zabtedava az kamsi k ,,postpubertalnim fikankam* vystavénych na prvopldnové libivém
humoru neomezeném jakoukoliv empirickou zkuSenosti ¢i narocnosti ¢tenare. Vedle
neotfelych uvah nad zcela obycejnymi vécmi jako jsou Zarovka, jizva ¢i pouli¢ni lampa
se tak objevuje naprosto obyc¢ejnd iivaha o dnes jiz obycejné véci jakou je marihuanova
cigareta, priCemz zacarovanost ,jointu“ zbasn¢ Zacarovany joint43 spoCiva pouze

v tom, ze pres vSechny svizelné pokusy nejde zapalit.
2. 4. 4 Romantické motivy

Tradi¢ni romantické motivy jako tulaci, ndmotnici, vandréci ¢i odplouvani lodi
na daleké plavby jsou u Jirouse podpoieny mladickou nerozvaznosti a touhou zbavit se
jakékoliv zodpovédnosti, poptipad¢ touhou cestovat, nesetrvavat pfili§ dlouho na
stejném misté. Pfiznané jsou pro tuto Jirousovu romantickou ¢ast poezie basné jako
Krajina, kterou jsem nékde precetl, kveten 1992, ve které autor vykresluje tvrdy
a dobrodruzny Zivot namotnikd: ,,Namoinik spi s centimetrovym prknem mezi se- / bou

a smrti“*

nebo Namornikovy pripravy, kveten 1992, vniz pro zménu popisné
a s détskou zamilovanosti ¢i obdivem zaznamenava charakteristické obleceni a ohrozeni
namotnikd: ,,bilé triCko / solidni kozené boty / (ne ovSem takové ty se Svem

zvednutym / jako lod’ nad hladinou gumové podrazky) / nezapomenout / neskoncit na

% Tobia§ Jirous fekl v rozhovoru, Ze: ,Basné jsou pro m& prosté takové perokresby a proza uZ je

malba.” Horédk, O. Bejby nebude sedét v kouté! Tvar. 2004, ro¢. 15, €. 6, s. 4.
! Piloha 1, s. 67.
2 Michalek, M. O ni¢em a o viem. Praha: Okamzik, 2007. s. 14.
" Pfiloha 1, s. 66.
# Jirous, T. Zakonéeny denik. Praha: Triton, 1997. s. 5.
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pridi / s natrhlou fiti“.* Motiv dobrodruzné plavby na lodi Jirous pozd&ji propojuje

se zenou, kterou m&l ostatnd romantismus na paméti vzdy. V basni Lodé™ se dokonce
nechdva unést piedstavou Zeny na piidi a jejich nader rozrazejicich vlny, ¢imz se
prirozené dostdvame k jednomu z nejzasadnéjSich Jirousovych motivil — tedy zené jako

takové a vSemu s ni spojenému.
2. 4. 5 Motiv Zeny

Motiv zeny nabird u Jirouse hned n€kolik riznych sméri. Jako prvni z nich
muzeme sledovat Zenu nejéastéji pojimanou, tedy neodolatelnou, nepfistupnou
a vytouzenou, kterd je patrna uz v Zakonceném deniku, kde autor n¢kolik basni (cyklus
S Hagir v Riegrovych sadech) vénuje jediné divce Hagir. Pozdéji se Jirous v Reliktech
a relikviich zamé&fuje na Zeny obecné — v basni Jsou kralovny zachycuje stru¢ny, ale o to
presnéjsi obraz samostatnych emancipovanych zen pomoci kratkého obratu: ,,jsou
kralovny / které si / vladnou samy*,"’ ve skladb& Mé ldsky! oZivuje pojeti Zenskych rti
neobvyklym obratem: ,,stydké rty / sladsi nez naplii / do propisky“.** Nebyl by to ale
Jirous, aby ve svych textech nezatfadil mezi romantické verSe i kontrastni lakonické
komentare, v nichz jeho lyricky subjekt vystupuje jako ,,neohrozitelny* hrdina, ktery se
nepodda nicemu a predevsim nikomu, natoz pak zen¢. Celou romantickou sumarizaci
v basni Mé lasky? tedy prekvapivé utind onim necitlivym, cynickym zhodnocenim, ze:
..z toho by se jeden posral / kdyby je viechny miloval“.*’

V Jirousové poezii ovSem objevujeme zejména motiv zeny spojeny s jeji
sexualitou, které se autor nevyhyba ani ve své proze. Ostatné, cely komponovany denik
Nez vodopady spadnou témét konci otevienym prohlaSenim, Ze: ,,Sex je jedina véc,
kterd ma smysl, protoze ho nepotebuje.>® Kontrastné k tomuto fyzickému pojeti Zeny

pusobi Jirousovy citlivé az nézné vzpominky na vlastni matku.

* Jirous, T. Zakonceny denik. Praha: Triton, 1997.s. 7.

“ Ptiloha 1, s. 70.

7 Tamtéz, s. 69.

* Tamtéz, s. 68.

“ Ptiloha 2, s. 80.

0" Jirous, T. NeZ vodopady spadnou. Praha: Labyrint, 2005. s. 161.
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2. 4. 6 Motiv dne a noci

Podobné jako velkou cast povidek v souboru Pockej na mé, Valentyne situuje
Jirous do magického ¢asu mezi dnem a noci i své verSe. V novéjsich souborech Relikty
a relikvie a Nocni mury nocni mury se autor nechavd unaset na jedné strané
melancholickou, na druhé stran¢ drsnou a syrovou naladou no¢niho mezidobi. Daleko
citlivéji a vnimavéji nez kdy predtim zaznamendva pocity, které se k jeho lyrickému
subjektu vkradajis pfichazejici tmou, nebo naopak brzkym rozednénim, coz se
explicitné projevuje jiz na samotnych nazvech basni — vyjimkou tudiz nejsou verse
pojmenované Pred rozednénim, Pred svitanim, Pokazdé 4:05, Tohle rano ¢i Nocni miiry
nocni mury. Stylizovanymi versi: ,,vyjde svétlo / ach ne / uz vychazi / obloha modra /
zas bude rano!*“’! nebo lakonickym povzdechem v basni Tokle rdno: ,,jsem se probudil /
a gau¢ nebyl mij / ani deka / oteviela dvete / a zaCala uklizet / nedopitou lahev vodky /
kalhotky / a jest¢ néco / zdalky jsem uslySel klidny muzsky hlas / pozorné jsem
poslouchal / radio / byla na m€ hodna? / pletova maska zakryvala tvaf / na kterou jsem
si nemohl vzpomenout>* snad nejvice za svou basnickou tvorbu pfipomina cynické

verse jiz zminéného Krchovského.

2.5 Vyvoj autorovy poetiky

Jirousovy basné plné nonkonformniho vyraziva a sémantického pohravani
s kdnony absurdity, paradoxy i ironie se zejména diky Bondymu postupné stavaly nézné
bizarnimi dopisy, které nejdou cilenému adresidtovi odeslat, mysSlenkami
a quasifilozofickymi ivahami, jezZ je snazsi napsat, nez vyslovit nahlas, ovSem také
tichym a intimnim vypravénim lemovanym autorovym cynickym usmévem. Ten jako
by s autorovou pfibyvajici literarni zkuSenosti nabiral na sugestivnosti a schopnosti
okougzlit ¢tenafe i tim nejobycejnéjSim zaznamenanim vlastnich pocitl a tuzeb.

Shodné¢ s Jifim Rulfem, ktery oznacil ve své recenzi verSe Jirousova basnického

< 53

debutu za ,nutnou pfipravnou fazi“,”” vnimame autorovu poezii predevSim jako

nezbytnou literdrni pfipravu pro prozaickou tvorbu, jako nevyhnutelnou a osobitou

1 Pfiloha 2, s. 73.
2 Tamtéz, s. 73.
3 Rulf, J. Telegrafické recenze: Poezie. Inicialy. 1992, roé. 3, &. 30, s. 58.
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autorskou Skolu, ve které se velice funk¢né naucil hutné stylistické zkratce, rytmu
1 sviznosti textu pozdéji tolik uzivanych v povidkach a deniku.

Reéeno s Daliborem Dobiasem, prednosti Tobiase Jirouse je détska naivita, pied
kterou neutikd k fingované a piestylizované dospélosti, jeho udivenost a typicky
mladickd tzkost postavenid hned vedle syrové denikové autenticity.’® Provokace,
kuriéznost, obskurni a bizarni mozaika tradi¢nich basnickych motivii prezentovana
Jirousem nejen v jeho dvou vydanych a dvou zatim nevydanych basnickych sbirkéach,
ale i nékolika sbornicich a almanagich™ tak prenesené fedeno piedstavuje jakousi
groteskni prochazku nad ranem, ke které jako by se ¢tenar mohl a samoziejmé také
nemusel pridat. Zalezi totiZ jen na ném, zdali si obdobné¢ jako my bude chtit projit celou
cestou autorova poetického vyvoje, nebo se jen ,zastavi“ u samého cile, tedy

u Jirousovy v poslednich letech znamé;jsi prozy.

> _Silnym Jirousovym trumfem je piitom détska naivita, udivenost a uzkost postavena vedle denikové

autenticity.” Dobias, D. Basné TobiaSe Jirouse jsou détsky naivni, udivené a uzkostlivé. Lidové
noviny. 1998, ro¢. 11, ¢. 207 (4. 9.), s. 13.

VerSe Tobiase Jirouse se objevily ve sbornicich a almanasich Kroky ze tmy (1996), Cesty Sirani
(1996) a Literarni a kulturni klub 8 1997 — 1999 (2000), S tebou sam (2005) a dalsich.
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II1. Proza

Chéapeme-li Jirousovu poezii jako nevyhnutelnou ptipravu pro pozd¢jsi literarni
¢innost, mizeme autorovu prozu vnimat jako dosavadni vrchol jeho tvorby. Abychom ji
vSak mohli pIn¢ charakterizovat, budeme se nejprve zabyvat vSeobecnou literarni situaci
po roce 1989 a po roce 2000. Touto perspektivou se zaméeiime na dvé protikladné
tendence Ceské porevoluéni prozy, a to smér imaginativni, fantaskni ¢i postmoderni,
ktery je v lJirousové tvorbé realizovan zejména po formalni  strance
a autenticitni, autobiografickou linii, jez je v autorovych prézach zastoupena jak po

kompozi¢ni, tak po tematické ¢i motivické strance.

3. 1. Autenticitni versus imaginativni linie (kontext po roce 1989)

Podobné jako v poezii dochdzi v préze devadesatych let disledkem uvolnéni
drivejsich politickych zabran k nebyvalé produkci kniznich tituld podporované velkym
mnoZstvim nové vzniklych nakladatelstvi.’® Vedle sebe publikuji jak autofi znami
z padesatych a Sedesatych let, ktefi za normalizace tvofili v disentu ¢i exilu nebo ti, ktefi
sice v samizdatu a exilu hojné publikovali, u nés vSak jejich jména patiila spiSe k méné
znamym,’’ tak zcela neznami debutanti.

Postupné se vyrazné profiloval protipdl dvou protikladnych sméra, do kterych se
Ceska literatura zacinala rozbihat v devadesatych letech, a ve kterém (v jisté obmeén¢)
setrvava i dnes. Na jednom pdlu literdrniho spektra se usadila literatura imaginativni,
fantaskni, metafyzicka, vychdzejici z tradice svétového literarniho postmodernismu, na
druhém literatura autenticitni, tedy memoarova a denikova tvorba Cerpajici zejména
z redlného Zivota autord.

Vlivy postmoderni literatury spatfujeme u Jirouse predevSim v tematizaci
samotného psani, ve vypravéni o vypravéni, v jedine¢ném postaveni vypravéce, jenz si
doslova pohrava se svymi Ctendii, ovSem 1 v sebereflexivnim charakteru autorovych
proz a balancovani na hran€ vazné a populdrni literatury. Jirous rovnéZz pracuje

s postmoderni ironii, parodii, cynismem, zpochybnovanim veskerych zavedenych

36V prvni poloving devadesatych let fungovaly v Ceské republice aZ tfi tisice nakladatelstvi.

> Z této pomysIné skupiny za posledni léta ,,zazafil* v Seské literatuie zejména Jan Novak, ktery v roce
2005 obdrzel Magnesii Literu za sviij obsahly roméan Zatim dobry (2004) nebo kontroverzni Jan
Kftesadlo, jemuz v Ceské republice vysly jen za rok 2006 tii knihy, které v lofiském roce doplnil
»stavnaty thriller” Skryty zivot Cypriana Belvy.
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hodnost, intertextualitou, hojnymi citacemi, parafrazovanim ¢i zminovanim jinych
spisovateltl.

V kontrastu s riznymi starodavnymi myty a legendami, které jsou v postmoderni
literatufe zpracovavany, vytvaii Tobid$ Jirous novodoby méstsky mytus a urbanistickou
velkoméstskou legendu, s jakou se setkdvame u zndmého amerického prozaika Chucka
Palahniuka.

Masivnéjsi tendenci byla v pocatku devadesatych let bezpochyby memodrova
a denikova tvorba souvisejici jednak se vseobecnym rozmachem a Sirokou oblibenosti
non-fiction literatury, jednak se specificky ¢eskou potiebou vyrovnat se s minulymi
desetiletimi. Z hlediska zanrové charakterizace bychom mohli ve shodé s Machalou
konstatovat, Ze: ,,Zanrovéa definice deniku zdiiraziiuje bezprostiednost a chronologické
fazeni datovanych zaznaml zpravidla autobiografického charakteru ve formé
poznamky, esejistické uvahy ¢i strohé glosy. RozliSuje se rovnéz denik plivodné
neurc¢eny k Sir§i publicité (k nejznaméjsim piikladim patii Denik K. H. Mdachy nebo
Denik Anny Frankové) a dalSim kritériem muze byt také mnoZstvi pozornosti vénované
osobnim prozitkiim nebo déni spolecenskému. Denik od pocatku pojimany jako dilo
,,pro vetejnost* byva povazovan za prechod k memoarovému zanru, ktery se vyznacuje
vétsim  odstupem od liceného (vzpomindnim na vzpominku), propracovanéjsi
psychologickou kresbou, uvolnénym vztahem k Casové posloupnosti a obvykle téz
apologetickym (sebeobhajobnym) charakterem.*”®

Nas viak bude piedevsim zajimat, Ze se autobiograficka tvorba Tobiase Jirouse™
rozpind mezi ryzi grafomanii znamou z deniku Igora Chauna, smyslem pro realistickou
reprodukei vlastnich zazitki, vaculikovské fabulované zépletky, Landsmannovu cilenou
psychoterapii, Hrabalovu autobiografickou literdrnost 1 ironicky ,,pseudodenik®
(obdobné je tomu u Roc¢niku Ctyfiadvacet (1995) Patrika Oufednika) zlehcujici sebe

sama.

3.2 ,,Fresh® literatura (kontext po roce 2000)

Vedle téchto dvou extrému se v devadesatych letech realizovala také historicka

proza, velice oblibené byly rodové sagy a kroniky, ke slovu se dostavala feministicka

¥ Machala, L. Literarni bludi$té. Praha: Knizni klub, 2001. s. 34.
? 'V praci se vénujeme pievazné vymezeni pojmu denik a autenticitni literatura, nebot’ Tobia$ Jirous sice
prozaicky debutoval sbirkou povidek, avsak jiz ty nesly znaky autenticitni linie Ceské prozy.

27



a zenskd proza a postupné dochézelo k detabuizaci erotiky, ovSem i komercionalizaci
literatury, jejimz zapfi¢inénim se zacal pomalu, ale jisté, stirat rozdil mezi takzvanym
vysokym uménim a populdrni literaturou pro méné narocného CcCtenafe. Stale
popularngjsi bylo také sci-fi a fantasy, detektivni prozy, avsak i reflexivni prozy.

Obdobné schéma registrujeme v Ceské literatufe ostatné i v poslednich osmi
letech — jesté stale se udrzuje imaginativni tradice, v niZ dnes patii k nejvydavanéjSim
autorim Michal Ajvaz, Jachym Topol a Milo§ Urban, denikova tvorba se stala
zalezitosti zavedenych spisovatell (svllj denik vydal Michal Viewegh, Ludvik Vaculik
loni publikoval Hodiny klaviru). V popularni literatuie stavéjici na fabuli se etablovaly
dva pomyslné protipoly: zenské (Pawlowska, Obermannova, Monyovd) a muzské
(Sabach) vypravéni. Vyznamné jsou také prozy sebereflexivni. Stale Gastéji dne$ni
spisovatelé rovnéz vénuji pozornost cizin€ a kosmopolitni tematice (Pachtova, Rudis,
Zabransky, Hilova). Posledni roky lze zaznamenat také viditelny nartst
retrospektivnich reflexi a fabulovanych vzpominek pfipominajicich nékterou
z vyznamnych Geskych historickych udalosti.®

Jestlize jsme vSak literaturu pfed koncem milénia pokladali za roztfisténou
a chaotickou,’’ vnimame literaturu po roce 2000 piedeviim jako ,,zbozi“,** které se
stejné jako vSechny ostatni vyrobky snazi v prvnim planu zaujmout, a teprve
sekundarné uspokojit nase (v tomto piipad¢ dusevni) potieby. Po revolu¢nim roce 1989
se najednou miize témét kazdy vyjadiovat témét ke vSemu, diky novym technologiim
navic neni zdaleka tak obtizné vypustit knihu na literarni trh. Silnd demokratizace psani
se projevuje posledni léta nejen v novinové zurnalistice a publicistice, ovSem
i v literatue. Stylové reklamné ladénym souslovim ,,74dna povoleni, zadné zébrany*“®’
Michal Jare§ popsal nynéjsi literarni situaci maximalné vystizné. VétSina nakladatelstvi
postupné zacind chapat, Ze jiz nejde ani tak o to, co a sjakou estetickou hodnotou

vydéavaji, nybrz pfedevSim o to, jak a sjakou medidlni podporou to ¢ini. Majitelé,

60" Napiiklad Penize od Hitlera (2006) Radky Denemarkové, Grandhotel (2006) Jaroslava Rudise, Selské
baroko (2005) Jitiho Héjicka.

,»Chaos je pojem, ktery z publicistické Cestiny zname jen ve vyznamu zmatku a neuspofadanosti. Ale
v praptuvodnim vyznamu znamena také pocatek, prostor, v némz se néco nového pocind, aniz je v té
chvili jesté ziejmé (rozeznatelné), co se poCind a jakym smérem se to bude ubirat.” Kratochvil, J.
Obnoveni chaosu v ¢eské literatute. Literarni noviny. 1992, ro¢. 3, ¢. 27, s. 5.

Opirame se o jinou poznamku Jitiho Kratochvila: ,,Dosud nikdy nebyla ceska literatura tak svobodna,
jako je dnes. Ale zistala uz jen sama se sebou (a s hrstkou téch nejvérnéjSich ¢tenaid) v artistické a
solipsistické izolaci. Knihy se z bezmala kultovnich pfedméta stavaji uz jen zbozim a v kratkém case
jsou tady prvni vyprodeje drasticky zlevnénych knih.” Tamtéz, s. 5.

Jare§, M. All you need is retro (plus Internet). Tvar. 2000, ro¢. 11, €. 5, s. 12.
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editofi i jednotlivi redaktoii nakladatelstvi védi, ze aby mohli publikovat knihy mladych
a nezavedenych autort, musi si na druhé strané drzet spéSnou piekladovou literaturu
(Argo),®* kvalitni, a proto oblibené, obrazové publikace (Torst)®® nebo si najit vlastni
,hvézdu“, po jejiz nové knize ¢tendfi sahnou znova a znova (Paseka, Druhé mésto).*
V névaznosti na zruSenou edici nakladatelstvi Petrov New Line, ktera se pozdéji
pozmeénila v dnes jiz rovnéz zaSlou edici Nezavedeni, ¢i edici Neon nakladatelstvi
Hynek existuji také nakladatelstvi jako prazsky Labyrint, které se zamétuji vyhradné€ na
debutujici nebo mladé prozaiky.

S tim Gzce souvisi vymezeni ,,labyrintovské® edice Fresh (v niz vydal sviij denik
1 Jirous) neprezentujici na rozdil od tehdejsi edice Petrova pouze neorganizovany shluk
mladych autorli, ovSem i1 podobny Zivotni styl a obecné ladéni knih €asto navazujicich
na haklovko-kahudovskou autobiografickou vinu. To se sebou nese vedle kladnych
reakci mladych ctenaid také negativni ozvény literarnich kritiki. Ostré vyhranéni
Matéje Stropnického v recenzi na Nez vodopady spadnou tedy neni zadnou vyjimkou:
»Knihy pastelové edice Fresh nakladatelstvi Labyrint jsou vypraveny v mazlivém
a nevtiravé dokonalém grafickém provedeni Petra Teichmana. Vedle n¢j je spojuje
vnéjskova pfitazlivost v namétu, povrchni zpracovani a nulova invence autori. Jsou to
knihy z nudnych Zivotd.“®” Tyto knihy v8ak lze vnimat rovn&Z jako snahu o oteviené
sebevyjadieni, sebehodnoceni, sebeanalyzu, sebepoznani a sebevypovéd podpoienou
ironickym glosovanim soucasné ,technomladeze® (novela Simona Safranka),
protikonzumnimi postoji (Hvoreckého dva roky stary Plys), umnou surrealistickou
obraznosti (proza basnika Davida Jana Zaka) ¢i neobvyklymi pfirovnanimi pro zcela

obvyklé véci a Zivotni situace (Epstein, Rudig).®®

3. 3 Tematicko-kompozicni rozbor

Jestlize jsme se az dosud snazili skrze jiné soucasné autory a jejich knihy

vymezit potencialni literarni kontext, do kterého bychom TobidSe Jirouse zatadili,

5 Vedle Paula Coelha vydava v Argu také nositel lofiské ceny Magnesia Litera v kategorii Objev roku

David Zabransky ¢i Emil Hakl.

Nakladatelstvi Torst vydava knihy Petry Hilové i Jachyma Topola.

Nejznaméjsim spisovatelem nakladatelstvi Paseka je Petr Sabach. Pro Druhé mésto je takto diileZity
Michal Viewegh.

Stropnicky, M. Radost a bolest z 1+1. Literarni noviny. 2006, ro¢. 17, ¢. 2 (9. 1), s. 11.
,Nezaparkovanej clovek.” Epstein, M. Ohybac¢ kiizti. Praha: Labyrint, 2006. s. 12.
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pokusime se nyni konkrétnéji vystopovat makro i mikrokompozi¢ni zvlastnosti
autorovych d¢l (charakteristické motivy, topoi, postavy). V neposledni fadé¢ vénujeme
pozornost jedné zJirousovych  stéZejnich naratologickych  kategorii, a to
subjektivizované vypravécské slozce, v niz se stird rozdil mezi vypravécem, hlavni
postavou a empirickym autorem. V tuto chvili nds ovSem vypravécské hledisko jesté

zajimat nebude, nebot’ se nejprve zaméeiime na charakteristiku fabule Jirousovych proz.
3. 3.1 Pockej na mé, Valentyne (2003)

Debutovym prozaickym souborem Pockej na me, Valentyne pojmenovanym
podle textu pisn¢ Cheta Bakera ptedstavil Tobias Jirous v roce 2003 ¢tenaiim tiiadvacet
kratkych povidek poskladanych z vlastnich vzpominek na détstvi, mladi i dospivani,
zutrzkti  vSelijakych rozhovorti ¢i prostych okamzikii z kazdodenniho zivota.
S neobvyklou citlivosti az détskou piecitlivélosti, ¢asteCnou bezradnosti, outsiderskymi
pocity a otevienou sebereflexi akcentujici autentiCnost zobrazil v tomto souboru autor
svlj osobni vyvoj od utlého détstvi v Praze, ptes nasledné prestchovani na jihoceskou
vesnici Kostelni Vydii u Telce, kde zil se svou matkou, Vérou Jirousovou, az po
pozdéjsi zpétny navrat do velkomésta.

Dle tematického hlediska vytvareji samotné kratké povidky v souboru Pockej na
mé, Valentyne spektrum hned né&kolika autorovych tradi¢nich témat. Jednim z nich je
laska k zené¢ a Zzeny ¢i divky jako takové. Hned prvni povidka Blond navozuje
rozmlzenou atmosféru zakladni Skoly, skrze kterou si autor vybavuje jednu ze svych
prvnich platonickych lasek z osmé tiidy. Divky, ptfezdivané Blond, se tyka i dalsi
povidka Zase zpdtky. V t¢ se Jirous nechdva unaSet vzpominkami na své pratele
z détstvi a na svého nevlastniho bratra Jakuba. Podobné melancholicko-reminiscen¢ni
nadech nese i povidka Prsten a plachetnice, v niz autor dukladné¢ popisuje svij prvni
a druhy Skolni den a svlij vSeobecné nepfilis kladny détsky postoj k pravidelné Skolni
dochazce. Zamysli se nad subjektivizovanym charakterem svych vzpominek, explicitné
uvazuje nad tim, ze by bylo lep$i détem nefikat nic o jejich détstvi, nebot’ jejich

Nechybi ani détské, stylizované mirn€ bandlni sebereflexe typu: ,,Byl jsem
nespokojeny a rozpolceny. Nemohl jsem se rozhodnout, zda chci byt samurajem, nebo

kovbojem. Indidnem jsem byt nechtél. V tom jsem mél jasno. Z historického hlediska to
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projeli (mohla za to jejich nepotfadnost?) a jejich preplacana moda s tfasnéma
a koralkama se mi vlibec nelibila. Hippie mi tehdy pfipadali smé$ni (nevédél jsem nic
o volné lasce). Punk byl agresivni naboj,“® &i pfimé reminiscence na disidentskou
spolecnost, ve které Jirous vyrtstal: , Klepeta a auto s majackem. Nemél jsem z toho
strach. Opravdu. Byla to ta nejvétsi pozornost, jakou jste si mohli predstavit. Vlastné
jsem si myslel, Ze se to pro tu pozornost déld. Nékoho zavieli, zavolalo se ven do radia,
zacala se drzet hladovka, sbiraly se podpisy a za né&jaky ¢as se uz vSichni mohli téSit na
velkolepou oslavu. Véznové byli zpatky. Hubenéj$i nez Syd Vicious s perfektnim
punkovym sestiihem. Zeny to dojimalo k slzam. Udé&laly by pro n& cokoliv.“”® Posledni
povidkou vracejici se do Casu autorova détstvi je Nejveétsi zazitek prdzdnin zachycujici
na jedné strané€ nékolik svéraznych spoluzikl ze Skoly, na druhé pak mnohem vaznégjsi
povidka Jarni muz, vniz Jirous vzpomind na svd prvni léta, kdy pracoval jako
zahradnik. Zpétnym piestéhovanim do Prahy se odkryva dalSi tematickd skupina
povidek (Penize na ceste, Kresba ¢i Nocni hluk), tedy ptibéhy, v nichz se autor vyznava
ze svych finan¢nich problémi, jez bude silné tematizovat jeSté v nésledujici proéze Nez
vodopaddy spadnou. Vedle penéz a popkulturnich odkazti shledava Jirous pro svou
generaci charakteristické také uzivani drog, jez hojné zachycuje hned v nékolika textech
z tohoto souboru (zminénd povidka Nocni hluk, ve které se hlavni postava bez
jakéhokoliv pfedchazejiciho rozmysleni vyda do no¢nich ulic a bari s nezndmou divkou
shanét drogy; Hvezdy, v nichz Jirous ptipomind svého dlouholetého ptitele Marka
Tomina ¢1 Mezi dnem a nadechnutim).

Velice diilezit4 je také zmifiovana laska k Zendm a zenskym postavam. Zeny se
totiz v Jirousovych povidkach Velka laska, V Sedé a modré, Soukromé ocko, Micka,
Edward I1. ¢i Batman a Robin stavaji pfimo hybatelkami celé fabule. Podrobnéji se vSak
o typologii téchto charakteristickych zenskych postav nebo o jejich postaveni
v povidkovém souboru Pockej na me, Valentyne zminime aZ v nasledné samostatné
podkapitole.

Zcela vyjimeéné v kontextu celé sbirky ptisobi retrospektivni povidka Cokoldda
pro mého otce, v niz Jirous citlivé vzpomina na nemocni¢ni navstévu svého umirajiciho

otce.

69 Jirous, T. Pockej na me, Valentyne. Praha: Torst, 2003. s. 29.
0 Tamtéz, s. 30.
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Ve funkci svérdzného doslovu funguje zévérecny text Vsechno, co o mné
nepotrebujete vedet, a ja vam to stejne rFeknu, ve kterém Jirous vzpomind na své
spisovatelské zacatky: ,,Psat jsem zacal asi v osmndcti. Pamatuji si na to docela piesné.
Pichnul jsem se do ukazovacku kruzitkem. Ranku jsem trochu prohloubil, ale ani to
nepomohlo. Krev zasychala, sotva vytekla. Napsal jsem nékolik slov nervoznim
neohrabanym pismem. Tahle jsem si to neptfedstavoval. Chtél jsem jen piepsat par
basni. Par mizernych basni pro jednu mizernou holku. Pro¢ jsem to ud¢lal, kdyZz ani
nebyla mdj typ?<,”' &i sam sebe oteviend popisuje bez jakéhokoliv studu a zabran: ,,Do
buddhovské nirvany mam jesté¢ daleko. Vazim Sedesat. Uz od osmé tfidy, potad jen
Sedesat. Na sto sedmdesat Ctyfi vySky to pry neni nic moc, tak si obcas jedno kilo
pfidam. Sedesat jedna, zni to pravdivéji. Rad pisobim pravdivé. Stredni vék, stfedni
vaha, naprosto primérnd vySka, modré oci, pravdk, rovné vlasy, v ramenou koSile
Ctyficet dva, sako Ctyficet Sest, boty Ctyficet Ctyfi, penis dvacet Ctyfi, pfes hrudnik
a boky devadesat, to se dobfe pamatuje, v pase osmdesat a matefské znaménko mam tii
centimetry nad kotnikem pravé nohy.“’> Obdobné jako my mapuje tematické zaméfeni
prozaického debutu ve svém rozhovoru s Tobiasem Jirousem i Stanislav Skoda:
,Chartisticka rodina, v niz vyrustal, kamaradi, divky, Zeny, sex, drogy, mejdany,
prilezitostna zaméstnani, Praha. To jsou zakladni realie této prvotiny.«”

Zaveérem této Casti prace muzeme konstatovat, Ze se Jirous v Pockej na meé,
Valentyne snazil vyrovnat nejen sdm se svymi vzpominkami a otdzkami vlastniho byti,
ovSem také komplexnimi pocity, charakteristickymi zazitky a zkuSenostmi soucasné
mladé generace. Avsak slovy ptekladatelky a literarni publicistky Barbory Gregorové
k této zjednoduSené pausalizaci dodavame, Ze: ,Jirous sice nepiinaSi Za4dné zasadni
progresivni zmény, na druhou stranu je vSak jeho povidkovd kniha po strance
stylistické, kterou charakterizuji krats$i vétné useky a strucné, ale pregnantni dialogy,

dobfe zvladnuta.«’*

Jirous, T. Po¢kej na mé, Valentyne. Praha: Torst, 2003. s. 295.

72 Tamtéz, s. 207.

7 Skoda, S. Jedna velka bojovka. Reflex. 2005, ro¢. 16, &. 44 (3. 11.), s. 64.
Gregorova, B. Mezi dnem, nadechnutim a ¢okoladou. Host. 2004, ro¢. 20, ¢. 3, s. 44.
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3. 3.2 Nez vodopady spadnou (2005)

Jelikoz v tvorbé TobidSe Jirouse sehrdvala autenticita, nebo alesponi snaha o jeji
dosazeni, vzdy velice dulezitou roli, jevi se ndm volba fabulovaného deniku jako zcela
pochopitelnd. Sam Jirous navic ke zpracovani tohoto autobiografického zanru
v rozhovoru pro Instinkt poznamenal, Ze: ,,Vyristal jsem v prostiedi, které bylo
sledované, pod odposlechy, o nicem se nesmélo mluvit, maximaln¢ se psaly néjaké
kratké vzkazy na kusy papiru na stole, kdyz bylo potieba se o né¢em domluvit. A tenhle
mnohalety pocit neustalého utajovani nakonec v &lovéku vytvori pietlak.“” Jestlize se
tedy autoriv debutovy soubor povidek nesl v retrospektivnim duchu, jeho
necenzurovany denik je logicky zaméten prevazné na aktudlni témata a problémy, na
které Jirous v prabehu roku 2004, v némz si denik psal, narazel. V kratkych zapisech se
autor postupné vyznava z komplikovaného vztahu ke svému biologickému otci Jifimu
Némcovi, jemuz je také celd kniha vénovana, ze své neschopnosti se uzivit a sehnat si
uspéSnou praci ¢i navazat v podstaté jakykoliv fungujici partnersky vztah.

V malé reminiscencni ¢asti svého deniku se opétovné vénuje vzpomince na
disent sedmdesatych a osmdesatych let, st€hovani na venkov, zékladni skolu, navrat do
Prahy ¢i nékteré své prvni lasky. VSechno jsou to tedy situace a zazitky naprosto
modelové, Casto banalni, které proziva a znéd vétSina lidi. AvSak Jirous tyto okamziky
zaznamenava s velkou citlivosti a sugestivnosti. V jednotlivych zapisech emotivné
a velice explicitné glosuje své zkuSenosti s herectvim, praci dydzeje v prazském
Divadle Komedie, své sny, oviem zejména své byvalé vztahy a byvalé milenky.”

Mnohem pozorngj$i se Jirous stava také k SirSimu okoli. To se projevuje
pfedevsim v kritice turistl zaplavujicich centrum Prahy, ostrém vyhranéni vici
komunistické stran¢: ,,Je skoro uz patnact let po sametovém pievratu, komunisté maji
druhou nejsilnéjsi stranu v zemi. Prosrali jsme to. Co se stane, az se dostanou znovu
k moci? Vyjde brozura Pouceni ze sametového vyvoje? O kapitalismus strach neméam,
ten bude pokracovat dal tieba s ¢inskym make-upem. Ale co my, pijdem rovnou do
lagru, nebo rovnou ke zdi?...Nevétim, ze by podruhé udélali stejnou chybu a nechali

77

nas sepsat n¢jakou dalsi chartu...,”’" antiekologickému zabijeni velryb v Japonsku ¢i

> Rauvolf, J. Sex jako startér. Instinkt. 2006, ro¢. 5, &. 14 (6. 4.), s. 45.
76 Holky jsou tam proto, aby si to piecetli i lidi, ktefi norméalng knihy neétou.” Tamtéz, s. 45.
7 Jirous, T. NeZ vodopady spadnou. Praha: Labyrint, 2005. s. 31.

33



vuci nekterym Ceskym spisovatelim (Arnosta Lustiga naptiklad oznacuje za ,,playboye
holocaustu®,”® ironizuje Emila Hakla).

Zjednodusené feceno se zd4, Ze se autor snazi zit tak, aby o tom mohl druhy den
napsat. Styka se s nakladateli: ,,Viktor fikd, Ze je letos Valentyn po Hiilové zatim jeho
nejlépe prodadvand kniha. Nejuspés$néjsi novej autor v nejprestiznéjsim nakladatelstvi.
Mél bych Sfupat koks z kapoty nablejskanyho Jaguara, co tady d&lam?*”
a redaktorkami: ,,Redaktorky jsou velké pokusSeni. Je to néco jako adrenalinovy sport

pro intelektualy,**

nebo svym spisovatelskym pftitelem J. H. Krchovskym.

Paralelu s Vaculikovym denikem — a nejen Ceskym sndiem, oviem i Hodinami
klaviru — registruyjeme v pomyslném troj¢lenné segmentaci deniku, a to na
introspektivni, sebereflexivni €ést, v niz autor zobrazuje nejen sebe, ale i své blizké
okoli, na vSeobecnou spolecensko-kritickou ¢ast a generacni vypovéd’ zaznamenavajici
charakteristiku ur€ité skupiny lidi dané doby (pficemz signatafe Charty 1977
z Vaculikova deniku nahrazuji osobnosti alternativni kultury soucasnosti jako Michal
Nanoru, Radek Brousil, rezisér Marcel Bystron, fotograf Adam Holy a jini). Luka$
Foldyna k tomuto srovndni ve své recenzi poznamenal, Ze: ,Jde piedevSim o prozu
,»ychlejsi® — tam, kde Vaculik rozvadi myslenku v nékolika odstavcich a zaklada si na
piesnosti formulace, tam si Jirous vystaci s bonmotem, chandlerovskym wisecrackem ¢i

, e , N ., v , . 81
frazovitym konstatovanim né&jakého negativniho spole¢enského jevu.*

3. 3. 3 Vnéjsi kompozice a jeji zvlastnosti

Poté, co jsme se pokusili zachytit charakteristicka témata Jirousovych proz,
vénujme se nyni vnéjsi kompozici a jejim zvlaStnostem v téchto dilech. Prozaicky debut
Pockej na me, Valentyne se tedy sklada ze dvaceti tfi kratkych pointovanych povidek,
které spojuje vypravécsky subjekt. Skrze dvé Casové roviny (minulost, o které autor
vypravi, a pfitomnost, ve které¢ se nachéazi) a chronologické fazeni jednotlivych epizod
od détstvi po dospélost Jirous vytvaii soubor povidek kauzaln€ vystavény na principu
moderniho vyvojového romdnu. Josef Chuchma tuto formalni pestrost popisuje takto:

,Prisn¢ formalné vzato: nejde ani o roman v povidkach, ani o takzvané povidkové

Jirous, T. Nez vodopady spadnou. Praha: Labyrint, 2005. s. 116.

Tamtéz, s. 43.

Tamtéz, s. 60.

81 Foldyna, L. Chladnokrevng intimni roman? Host. 2006, ro¢. 22, ¢. 2 (3. 2.), s. 11.
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pasmo, ackoliv n€které texty na sebe navazuji a ,,Valentyn* plyne sice jen v tuseném,
nicmén¢ chronologickém proudu. Bézi zkratka o soubor povidek, které jako celek dobte
drzi pohromadé, protoze jsou zpravami z jednoho svéta a psany poetikou z jednoho

tésta. Tobia§ Jirous je minimalistou a momentkafem .«

Sam autor pak
k vlivu vyvojového romanu, a tedy i chronologickému kompozi¢nimu postupu
poznamenal, Ze: ,,Vyvojovy roman, ano, da se to tak fict, chtél jsem ud¢lat oblouk od
détstvi pres vSechny ty anabdze s Zenskymi az ke svému otci. Pfedehra — hardcore —

“83 Vzhledem k retrospektivnimu charakteru dila je autobiograficky cyklus

usmifeni.
text doprovézen cCastymi asociativnimi odbockami, jez Jirous doslova vklada do
zavorek, roztékanosti fabule, rGznymi reminiscen¢nimi tivahami, elipsami, pauzami
v dé&ji, 1 glosovanim vlastni minulosti ¢i jednotlivych rozhodnuti, které v ni ucinil.
Samotné povidky vymezuji jednotlivé udalosti z Jirousova zivota (prvni Skolni den,
prazdniny, stéhovani, prvni prace, konec partnerského vztahu) zpestiené
autohermetickymi, sebevykladacskymi pasdzemi a postmoderni autoparodii. V povidce
6. a .m. dojde v zavéru dokonce k negaci celého textu sdélenim autora, Ze se vlastné
jednalo pouze o jeho sen a nic, co se v povidce odehralo, neni pro dalsi vyvoj fabule
jakkoliv podstatné.

Voln¢jsi kompozici ziskala druha Jirousova proza Nez vodopady spadnou.
Sedesat devét kratkych zapiskii a ivah, uvedenych cititem ze Stendhalova deniku, autor
ramcov¢ scelil blizicim se koncem jednoho a slibnym zac¢atkem druhého partnerského
vztahu. Mnohem vice nez v predchazejicim souboru povidek se rovnéz
v komponovaném deniku odrazi autorova textaiska a filmova zkuSenost, jez se
projevuje zejména pouzitim metody filmového stiihu: ,,Tak pljdeme na prochazku

84 <. .
«“®* Jirous vSak

spole¢né... stfih, jsme na terase néjakého domu, ja, sestra a ta divka.
oproti tradicnimu pojeti datovaného deniku saha pouze po cislovani potencialnich
kapitol, a¢koliv u nékterych udalosti (vstup Ceské republiky do Evropské unie 1. kvétna

k nedatovanym zdpiskliim Luka$ Foldyna, ktery témito slovy: ,,Udélosti v Jirousové

proze maji v zésad¢ nonkauzalni charakter — jejich fazeni by mohlo byt do jisté miry

82" Chuchma, J. Chodim si tak Prahou, hraju si a zkou§im Zit. Mlada fronta Dnes. 2004, ro¢. 15, &. 13 (16.
1.),s. C8.

3 Horéak, O. Bejby nebude sedét v kouté! Tvar. 2004, roé. 15, &. 6 (18. 3.), s. 4.

% Jirous, T. NeZ spadnou vodopady. Praha: Labyrint, 2005. s. 15.
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libovolné,*®

podepiel svou nespokojenost s autorovou nezodpovédnosti
a nedostatecnym vyuzitim potencialu denikového zanru.

My si vSak dovolime dodat, Ze rytmus nepravidelnych denikovych zapist,
subjektivizované vypravéni v prvni osob¢ a vesmés pritomném cCase ¢i vlastni zazitky
a uvahy umoziuji Jirousovi vytvafet sled nékolika malych, ale vyraznych, scén ze
Zivota. ,,Neni to VELKEJ ROMAN 4 la Kundera. Spi§ takové brnkani na nervy, co ta

r ’ 86 T cv 1 r ’
romanova forma snese,”” dodava Jirous ke kompozi¢nimu charakteru svého deniku

v rozhovoru pro Literdrni noviny.
3. 3.4 Vypravée a hlavni postava

Podkapitolu, v niz se budeme podrobnéji zaobirat kategorii vypraveéce a hlavni
postavou v Jirousovych prozach, volime takto souhrnné, nebot’ v autorovych knihach
dochdzi ke zminénému stirdni rozdilu mezi empirickym autorem, hlavni postavou
a subjektivizovanym ich-formovym vypravéem. Ten navic u Jirouse sam urcuje fabuli
1 charaktery vedlejSich postav, komunikuje se c¢tendfem a pocitd s jeho aktivni
spolupraci. Fikéni svét otevira autorovi prostor pro popis stavl vlastniho ega a okazalou
sebeprezentaci, kterou bychom se nemuseli bat nazvat moderni literarni
self-promotion®.

Vzhledem k autobiografickému charakteru svych dél voli Jirous pomérné
béznou osobni ich-formu se vSemi jejimi Ctyfmi zakladnimi funkcemi. Konstrukéni
funkci napliiuje jiz v samotném organizovani fabule, kterd se odviji od n¢j samotného,
jakozto hlavni postavy. Kontrolni a interpretacni funkci prezentuje skrze své nescetné
komentate, hodnoceni, autorské soudy. Projevy akéni funkce pak spatiujeme v samotné
skuteCnosti, Ze vypraveéC jiz neni pouze nezicastnénym a chladnym pozorovatelem ¢i
svédkem udalosti, ov§em i zminénym hlavnim hrdinou, tedy soucasti fikéniho svéta.

Tento subjektivni charakter vypravéni pfitom podporuji zejména ona osobni
vécnd hodnoceni prezentovana kvalifikujicimi adjektivy, adverbii nebo zdrobnélymi
substantivy, subjektivni ndhled na zobrazeny obsah, modalni hodnoceni zachyceného
obsahu jako mozného, chténého, nutného ¢i skutecného, rizna subjektivni
zdivodiiovani, ale i popisy dalSich postav. Jestlize je Jiroustv ich-formovy vypraveéc

pfimym obyvatelem fikéniho svéta, je jeho vypravéci perspektiva znacné omezena.

% Foldyna, L. Chladnokrevng intimni roman? Host. 2006, ro¢. 22, &. 2 (3. 2.),s. 11.
% Sicha, J. Div nez budu fotogenicky nepouzitelny. Literarni noviny. 2006, ro&. 17, & 2 (9. 1.), s. 15.
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Osobni ich-formovy vypravéc neboli Jirous sam totiz poskytuje pouze ty informace,
které uzna za vhodné, dilezité ¢i zajimavé.

Tomas§ Kubicek v této souvislosti nachazi ve své knize Vypravec hned ctrnact
zakladnich signalii vypravécovy nezodpovédnosti, z nichz se mnohé objevuji i v textech
Tobiase Jirouse. Subjektivizovany vypravee si podle Kubicka cCasto odporuje, pticemz
mnohdy ani nejedna podle toho, co prohlasuje. Kubicek dale registruje ,,rozdil v tom,
jak vypravé¢ popisuje sam sebe a jak jej popisuji ostatni“*’ &i rozdily ve
vypravécskych explicitnich komentatich k ostatnim postavdm vypravéni a v jeho
implicitnich hodnocenich“.*® Pro nas jsou vsak podstatné piedevsim ,lingvistické
signaly subjektivizace a expresivity,*’ ,,0slovovéani &tenafe za uelem ziskani jeho

«90 « 91

sympatie a ,explicitni, metanarativni diskuze o vypravécové vérohodnosti®.

Expresivni hodnoceni nachazime totiz u Jirouse velmi ¢asto: ,,Bryle s pleskou. Stupidni

2 SV . . . vr . .
% stejné CGasto registrujeme i primou komunikaci

vyraz k stupidnimu vyrazu,“
se Ctenafem. Na polemizovani o referencni spolehlivosti vypravéce navazuji
sebereflexivni hodnotici pasaze, v nichz autor komentuje sam sebe, tedy hlavni postavu.
V souladu s Dolezelovym tvrzenim, Ze: ,,Osobni ich-forma tak miize poskytnout
odpovéd na jednu ze zakladnich otazek moderni literatury: kdo jsem?” se Jirous snazi
odhalit podstatu sebe sama: ,,Dvaatficetilety silny neurotik se sklonem k castym
depresim si hled4 praci, kterou vlastné ani nechce, znacka — zhroutit se umim 1 bez vas.
Co tam méam sakra napsat? Ze jsem zaGinal jako zahradnik v botanické zahrad&?
Péstoval jsem tam naerno marihuanu a rtizné jiné psychotropni drogy? Cesky
spisovatel by mohl byt zajimavéjsi, pracoval tam tehdy v redakci Viewegh. Fajn kluk,
vzdycky, kdyz vydal knizku, koupil celé redakci pizzu. Skoda, Ze to slavné
nakladatelstvi zkrachovalo, pii jeho pracovitosti... V duchu pocitdm, o kolik porci

salamové jsem tak mohl prijit,“**

¢i se vyrovnat se starymi pocity a minulosti: ,,Kdo
jsem tehdy byl? Matné si vzpominam, ze jsem se povazoval za umélce. Pomaloval jsem

nékolik starych rolet a vydal asi Etyficet zmatenych basnicek pod ndzvem Slova pro bily

7 Kubigek, T. Vypravé¢. Brno: Host, 2007. s. 121 — 122.

¥ Tamtéz, s. 121 — 122.

¥ Tamtéz, s. 121 — 122.

% Tamtéz, s. 121 — 122.

' Tamtéz, s. 121 — 122.

%2 Jirous, T. Pogkej na mé&, Valentyne. Praha: Torst, 2003. s. 108.

% Dolezel, L. Narativni zpiisoby v &eské literatute. Praha: Cesky spisovatel, 1993. s. 48.
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papir. Nikdo jim nerozumé¢l. Ted’ uz vim, ze nebylo cemu. Bojoval jsem sdm se sebou.
Potieboval jsem si vyjasnit par véci. Nejvic jsem mél spadeno na katolickou cirkev.
Uvazoval jsem, Ze bych se mohl na protest stdit mnichem. Pustil jsem se do suché ryze,
pil Cistou vodu, hodiny jsem ziral do zdi v domnéni, Ze medituju. Na matku mij
buddhismus neudglal velky dojem.**

Z ptedchozi ukazky je zfejmé, ze subjektivni mohou byt u osobniho
ich-formového vypravéce nejen aktudlni postiehy, ovSem i jednotlivé vzpominky, které
Jirous zachycuje jazykem soucasné¢ho, tedy dospélého vypravéce, a nikoliv svého
détského fokalizatora. Vedle vzpominek mtize tento vypravec prerusovat linii vypravéni
1 riznymi odbockami, tvahovymi pasazemi ¢i anticipacemi.

Zavérem této podkapitoly miizeme konstatovat, ze vSeobecny trend moderni
ceské prozy, aktivizace vypravéce, je jednim ze zakladnich znakti Jirousovych dél.
Jestlize vSak Jirous ozivoval vypravéni vSemoznymi autorskymi vstupy a detailni
sebereflexi hlavniho hrdiny, své ostatni postavy jako by zanedbaval. Zatimco o autorovi
se z obou proz dozviddme nejen jak, kde a s kym vyrtstal, ¢im chtél byt, co si myslel,
kam se ptestéhoval, jaka byla jeho prvni prace, jak se potykal s prvnimi pokusy o psani
nebo jak zkousel najit Stésti v lasce, o vedlejsich postavach vime mnohdy jen to, kdy

a kde se s Jirousem potkaly, poptipadé co si s autorem v onu danou chvili fekly.
3. 3.5 Zenské postavy jako hybatelky déje

Jak jsme jiz naznadili, trojjedind Ustfedni postava (autor — hrdina — vypravéc)
nenahlizi zdaleka se stejnou pozornosti jako na sebe 1 na dalsi postavy. Malou vyjimku
tvoii Zenské postavy, které se v Jirousovych prézach stavaji hybatelkami déje, jelikoz
cela fabule stoji v podstaté na nich. Jirousovy Zenské postavy vSak nejsou tradi¢nimi
literarnimi femme fatale, nebot’ jej jednak neumi zase tolik ochromit, jednak bez nich
autor dokaze celkem dobte zit. Jejich pritomnost ve fikénim svété tedy neni zdaleka tak
fatalni, jak se s ni setkdvdme v romantismu. Jirousovy Zenské postavy jsou spiSe
paralelami k Zivelnym a emancipovanym milenkdm z RudiSovych proz. Jestlize si
Ludvik Vaculik zaznamenal do Hodin klaviru poznamku: ,,Davno vim, ze kazdy text

potiebuje Zenskou postavu,“ *° Jirous by mohl ihned uéinit totéz.

9 Jirous, T. Pockej na me, Valentyne. Praha: Torst, 2003. s. 42.
% Vaculik, L. Hodiny klaviru. Brno: Atlantis, 2007. s. 83.
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JiZ v prvnim textu povidkového souboru Pockej na mé, Valentyne rekapituluje
autor své détstvi skrze prvni platonickou lasku Blond. O té se vSak v prubéhu povidky
dozvidame pouze to, Ze jakmile se mlady Jirous odst¢hoval z Prahy na venkov, ztratil
o divku zajem i jeho pfitel Robert a to, ze chodila do osmé tfidy a zasadné nosila
modrou bliizu, o které Jirous sdm ponékud nejisté konstatuje: ,,Vzdycky méla na chodbé
tuhle bliizu, nebo aspoii v mych vzpominkach to tak vzdy bylo.“”” Své détstvi a mladi
tedy na jedné stran¢ vnima skrze Zeny, na stran¢ druhé vSak neuznéva za nutné je néjak
blize specifikovat. Vedle détskych platonickych lasek Jirous vzpomind mimo jiné na
naruzivou bohatou milenku, jejiz seznam zahrani¢nich milenct mu ptfipominal cestovni
prirucky (povidka Edward 11.), jindy si vybavuje neznamou divku, kterou spatii na ulici
a okamzité se ji rozhodne ziskat (povidka Velkad ldska) nebo sle¢nu piezdivanou Micka,
jiz chvili nevédomky sdilel s [Ivanem Martinem Jirousem.

Jako hybatelky fabule komponovaného deniku vnimame piedevsim Ctyfi zenské
postavy — cCtyfticetiletou redaktorku Annu, titulni postavu z Intimni schranky Sabriny
Black (2002) Emila Hakla — kamaradku Sabrinu, novou pfitelkyni Reu a spisovatelovu
sestru, kterd obCas razn¢ probchne textem, aby svého bratra s nékym seznamila.
Nejvyraznéji z téchto postav vystupuje tiiadvacetiletd Rea, jez jako by vznikla ze
samotného textu: ,,Pfisedl jsem si k sestfiné kamaradce (budu ji fikat Rea a doufat, ze se

v textu jests objevi). <

V retrospektivnim pasmu deniku Jirous rovnéz pfipominé svou
byvalou pfitelkyni Hagir, jiz vénoval i nékteré povidky v souboru Pockej na mé,

Valentyne.
3. 3. 6 Dalsi postavy

Vedle zenskych postav vSak textem Tobiase Jirouse prochdzi i dalsi postavy.
Jejich charakter je Casto pouze epizodicky, zpravidla neptetrvaji jednu ¢i dvé povidky
nebo nékolik zapist ve fabulovaném deniku. Jejich jména jsou mnohdy pouze autorem
stanovené piezdivky (divka Kocicka ¢i Micka). Vyjimku tvofi Jirousova rodina (matka,
umirajici otec, nevlastni bratr Jakub, Ivan Martin Jirous, sestra), nejblizsi pratelé
a kolegové ze skupiny The Models (Radek Brousil, Michal Nanoru), postavy spojené
s disentem sedmdesatych a osmdesatych let (Pavel Zajicek alias literarni PéZet,

kamarad z détstvi Marek Tomin), basnik Krchovsky a pes Gingo, o némz si diky

7 Jirous, T. Pogkej na mé&, Valentyne. Praha: Torst, 2003. s. 9.
% Jirous, T. NeZ vodopady spadnou. Praha: Labyrint, 2005. s. 23.
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autorov¢ ironické mystifikaci n€kolik stran deniku myslime, ze je vlastné¢ kockou. Na
druhé¢ strané spektra vSak stoji postavy, o nichz se dozvidame pouze to, ze ptilezitostné
berou drogy a maji psa (Evzen z povidky Mezi dnem a nadechnutim) nebo Ze jsou véfici
a jdou jim matematické rovnice (postava spoluzdka Zamazala z povidky Nejveétsi zazitek
prazdnin).

Obdobné obsahove ploché jsou také Jirousovy svizné dialogy stirajici hranici
mezi pasmem vypravéce a pasmem postav. Jirous totiz disledné vyuziva skutecnosti, ze
na rozdil od klasického narativniho textu v tom modernim dochézi k silné neutralizaci
distinktivnich ryst promluv postav a vypravéce. Nevlastni piima fe¢, kterou autor
disledné uziva, nese znaky jak pasma postav (gramatické, vypovédni, sémantické,
slohové), tak grafické znaky pasma vypravéce. Ty vSak Jirous ncékdy oZivuje
komentafem v zavorce, jeZ je pfipojend k samotnym dialogim.

Autor mezi promluvami jednotlivych postav ne€ini zadny rozdil, tudiz namisto
toho, aby zvoleny jazyk postavy charakterizoval, pouze prozrazuje, ze jadrem piibéhu,
a tim 1 celé prozy bude vzdy jen on sdm. Podobné jako my na tuto problematiku nahlizi
také Pavel Kotrla, ktery konstatuje, Ze: ,,S vyjimkou vypravéce, se kterym se postupné
seznamujeme stale vice, se nedozviddme nic podstatného a konkrétniho o dalSich

postavéch. Jsou zachyceny jen okrajové.«”

3. 3.7 Topos mésta

Vychazime-li z diivéj$i zkuSenosti s motivickym zaméfenim autorovy poezie
a pfimého Jirousova piiznani, Zze dokaze psat pouze o veécech, se kterymi mé néjakou
osobni zkugenost,'™ nemizeme se divit ani Gastému opakovani motivu psani a toposu
meésta.

Podobné jako Kotrla konstatujeme, ze: ,,Dilezitym koloritem Jirousovych préoz
je prostiedi velkomésta, které je ale konfrontovano s vypravéCovou predchozi
venkovskou zkusenosti.“'”" A skute¢n& — Jirous umné a nadiené vykresluje mésto,
ve kterém se citi pfijemné, ve kterém pracuje, zije a kde také ziji jeho pratelé

i potencialni milenky. Praha je pro néj nejen méstem tradi¢n¢ magickym a mirné

% Kotrla, P. Hrdina naeho velkomésta. Tydenik Rozhlas. 2004, ro¢. 14, ¢. 15, s. 4.

190 Jsem schopen psat pouze o vécech, se kterymi mam né&jakou zkugenost.“ Ravolf, J. Hledani lasky bez
studu. Instinkt. 2004, ro¢. 3, ¢. 2 (8. 1.), s. 54.

191 Kotrla, P. Hrdina na$eho velkomésta. Tydenik Rozhlas. 2004, ro¢. 14, ¢. 15, s. 4.
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zdhadnym, jako tomu bylo u Kafky ¢i jinych spisovatelt prazské némecké Skoly, jejiz
predstavitele v NeZ vodopady spadnou zminuje, ovSem 1 méstem plnym dotérnych
turistl, méstem jiz trochu omsSelym a provinénim. ,,Praha neni meésto, ale velka

: 102
vesnice,"

prohlasuje vjedné své povidce, aby si pozd¢ji do svého deniku
poznamenal: ,,I j& se motam Prahou jako opilej krej¢i okolo své krejéovské panny. Je to
divny mésto. Jak ho popsat? Kudy to stiithnout? Pies Vaclavské namésti? Diiv se na tom
misté prodavali otroci, pak koné€, nakonec dévky. V Cele stoji bardk, co vypada jak
parlament, ale najdete v ném jen ohlodané kosti a staré kameny. Ceho to ma byt
symbol? Dobie, to bylo pokrokem zmatené devatenacté stoleti, ale co Staromak,
namesti krala? Uprostied socha Husa, jak rozlit¢ hovno z bronzu, na misté, kde stal
morovej sloup, papundeklové stanky. Otocim se k radnici... Za valky dostala zasah,

vyhotela.«'®

Pomérné tim pfipomind svérdzné a nelichotivé charakteristiky hlavniho
mésta z nejnovejsi RudiSovy prozy Potichu (2007). Rudis, pro kterého bylo zachyceni
genia loci v knihach vzdy pevnym jadrem celého prib&hu,'® v ni totiZ nelitostivé, ale

.....

Upocené smradlavé muzeum. Misto na jeden opily prodlouzeny vikend a kocovinu

, . ’ 1
cestou zpatky. Nic vic,«!”

¢i jednoduse lakonicky poznamenava: ,,Nékdo tika, ze Praha
smrdi. Smrdi tak, aZ voni.“'°® Rytmus velkomésta stavi Jirous do p¥imého kontrastu
s otevienou krajinou tiché vesnice a tamnim svétem spjatym s pfirodou. Mésto vSak
vedle tematického prvku vymezuje rovnéz dilezitou kategorii prostoru, kterou Jirous,

urcuje vzdy zcela konkrétné.
3. 3. 8 Motiv psani

Jednou ze zakladnich ingredienci dél TobiaSe Jirouse je bezpochyby odvaha
miSena s egocentrickou sebelaskou a neustalou touhou vypravét o sobé samém. To by
mohlo samo o sob¢ vést k patetickému proudu sebeobhajoby, autor vSak svou okazalou
sebeprezentaci podava Ctenafi s patficnou ironii a lehkosti, diky nimz jeho knihy unesou

1 ty nejnaivnéjsi a nejdétinstéjsi sebereflexe vlastniho psani. V povidce Vsechno, co
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Jirous, T. Pockej na mé, Valentyne. Praha: Torst, 2003. s. 158.

Jirous, T. Nez vodopady spadnou. Praha: Labyrint, 2005. s. 19.

Debutova proza Jaroslava Rudise Nebe pod Berlinem doslova mytizovala Berlin, Grandhotel zase
Liberec a horu Jestéd.

Rudis, J. Potichu. Praha: Labyrint, 2007. s. 37.

Tamtéz, s. 48.
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o mné nepotiebujete védet, a ja vam to stejné reknu se ponékud paradoxné vzhledem
k akcentovani tohoto motivu jiz béhem ptedchazejicich povidek pfiznava k tomu, ze:
»Nemam rad, kdyZ n€kdo piSe o psani. Véfte mi, Ze to odbudu na par fadcich, a uz se
k tomu nevratim. Taky nemdm rad vnitini rym uprostifed vét. Je to poziistatek mého
zlozvyku psat basné a taky moje nedbalost. Zivot je piili§ kratky na to, aby se poiad
piepisoval. To je moje druha nectnost. Rad piSu konce vét tak, ze jen zdanlivé

o 07
dokoncuji nakousnuté,*

nebo vzpomind na okamziky svych zacatki: ,Kdyz jsem
zaCal psat, nenaSel se nikdo vcetn¢ mé, komu by se to libilo. Psal jsem
a nedivéroval. Nikomu a ni¢emu. Po Case jsem zjistil, ze ma touha po upfimnosti je
siln&j§i nez ma touha byt davéryhodny.«'*®

Takovychto odkazl na vlastni tvorbu, jeji poCatky ¢i na samotny proces psani
bychom v obou Jirousovych prézach nasli spoustu. Autor totiz podobné jako Michal
Viewegh ve svém deniku Bdjecny rok (2006) glosuje sam sebe takovym zptsobem, aby
to uz nemohl ud¢lat nikdo jiny — zpétné naptiklad kritizuje svoji debutovou sbirku Slova
pro bily papir, doznava se k tomu, Ze si vystfihuje a nésledn¢ vlepuje do seSith
nejpochvalnéjsi recenze, které na jeho knihy vysly, pfipousti, Ze mu nékolik let trvalo,
nez se vibec naudil psat, vzpomind na svou matku, kterd mu casto fikala, Ze si lidé na

psani musi nejprve vydé€lat ,,normalni* praci nebo konstatuje, Ze si nerad déla poznamky

pfimo na misté, kde jej napadnou, nebot’ mu to ptijde neprofesionalni.

3. 4 Intertextualita a interaktivnost

Jak jsme jiz naznacili, intertextualita je pro Jirouse vedle aktualiza¢niho
prostfedku také urCujicim prvkem, jenz autorovy prézy zasazuje jednak do dobového
socialné-politicko-kulturniho kontextu, jednak do konkrétniho Casoprostoru (tedy Prahy
jednadvacatého stoleti). Intertextualni odkazy bychom u autora mohli nésledné rozd¢lit
hned do nékolika skupin. Jirousovy reference totiz sméfuji jak k odkazovani
k aktudlnimu svétu, tak k sobé samému, nebot” specifickym typem intertextové vazby je
autorovo mezitextové propojeni v rdmci vlastni tvorby. Jirousova intertextualita vSak
zahrnuje rovnéZz odkazy na jina literarni dila a jejich postavy (Holly Golightlyova,

Hamlet) ¢i konkrétni spisovatele formou aluze (zmiituje Raymonda Chandlera, Karola

"7 Jirous, T. Pockej na mé, Valentyne. Praha: Torst, 2003. s. 205.
198 Tamtéz, s. 213.
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Sidona, Bohumila Hrabala, Egona Bondyho, byvalého prezidenta Viaclava Havla,
Franze Kafku, Charlese Bukowského), piimé citace (Hemingwayovy Zelené pahorky
africkeé (1935) a dal$i) nebo parafraze. Autorovo spektrum pretextl je velmi rozsahlé.
Jirous narazi jak na romantismus, jizanské spisovatele Williama Faulknera a Trumana
Capoteho, Marcela Prousta, Kouzelny vrch (1924) Thomase Manna, tak na zminéné
spisovatele dvacatého stoleti.

V komponovaném deniku saha i po pfimém ,postuchovani“'® s jinymi
soucasnymi Ceskymi spisovateli, z nichZ nejcastéji vzpomind na zminéného Vaculika:
,Pane Vaculik, vzpominate si? 26. ¥jna 1979 jste do Ceského snafe napsal - ...d&sné
chytry pétilety synek Tobid$ pravé podle encyklopedie urcoval, kterému zivoCichovi
patfila velikd kuzelovita bile a hnéd€ skvrnita ulita: naSel, Ze to musi byt kotouc
indicky. Pane Vaculik, tak ten kotou¢ stdle mam, zrovna kdyz piSu, jak jsem vas potkal
v tramvaji a nemél jsem odvahu vés otravovat, tak na n¢j koukdm. Mozna by vas
pobavilo, ze skoro po pétadvaceti letech od vaSeho Snare, kde jste mé¢ tak pekné uvedl,
se znovu potkavame. Mamince uZ nefikdm V¢ro, ale maminko. Nepotfadek v byté je
potad stejny, protoze asi bude opravdu intelektudlka. A j4, jak si tak listuji vasi knihou
okolo strany 358 (abych vas citoval ptesné), si fikam — Copak ten Vaculik u nés tehdy
delal?!'® O par stran pozd&ji autor dokonce pristupuje k piimé konfrontaci své
a Vaculikovy zpovédi: ,,Pfemyslim o Vaculikovi. KdyZ se pustil do svého Snéfe, bylo
mu néco pies padesat. Dva roky po Charté, represe v plném proudu, co zdpis, to
historickd udalost, i kdyby se mu to literarné¢ nepovedlo, pofad by to byl skvélej
dokument. Den po dni, rok v zivoté¢ hrdinného moralisty a intelektudla....Co mtzu

11 s .
?¢*** Z mladSich autoru se

nabidnout j4? Portrét starého mladence v nejlepsSich letech
Jirous ostfe vyhraiiuje vii¢i Emilovi Haklovi, zmifiuje Jaroslava RudiSe, svého pfitel
J. H. Krchovského nebo Petru Htlovou.

Podobné jako brnénsky debutant Andy Werner v knize Funk you (2005) ¢i
Jaroslav Rudi§ Jirous svilj denik doslova piesytil vSemoZnymi popkulturnimi odkazy

aktualni doby, z nichz vytvofil paletu svych oblibenych nebo naopak nenavidénych

hudebnikd (The Beatles, Lou Reed, Miles David, o némz se dozvidame, Ze autora

19"V Nez vodopady spadnou piibyly ale také dal$i motivy. Jednim z t&ch navratnych je nepiimé
»postuchovani® s literarnimi protivniky.“ Horak, O. Sympaticky rebel s prezervativy. Lidové noviny.
2005, ro¢. 18, €. 251 (26. 10.), s. 21.

"% Jirous, T. Nez vodopady spadnou. Praha: Labyrint, 2005. s. 32.

" Tamtéz, s. 37.
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uklidiiuje, Radiohead, jejichz zpévaka Thoma Yorka Jirous oznacuje za své hudebni
alter ego, francouzské elektronickd skupina Air ¢i britskd kytarova skupina Franz
Ferdinand), hercii a herecek (Bruce Lee, Humprey Bogart, Johnny Depp, Wionna
Ryder, Mel Gibson), reziséri (David Lynch, Petr Zelenka, Jim Jarmusch), filmi
(Kmotr, Samotafti, Singles, Rok d’abla) ¢i prazskych klubti a kavaren (Akropolis, Roxy,
hudebni bar v Divadle Komedie, kavarna Arco). V neposledni fad¢ Jirous odkazuje na
znamé osobnosti jako mddni fotograf Adam Holy a ¢eskd topmodelka Petra Némcova.
Prvky interaktivnosti v  Jirousovych prozach spatfujeme predevSim
v komunikativnim charakteru téchto dél, v pfimé spolupraci se Ctenafem, ovSem
1 v ironicky apologetickych obratech ¢i preventivhim vymezenim proti literarnim
shrnuje Sicha tuto skutenost témito slovy: ,,Roman to neni, pokud ano, velmi
specificky, ovSem komunikace se ¢tenafi to je rozhodné. Nese ji mésto. Nese ji podobny
zivotni styl, spikleneckd timluva mezi autorem a jeho Ctendii. Nese ji konzumace

podobnych citovych stavi.«'"?

Komunikativni charakter autorovy proézy vnima i Vaclav
Kovat: ,Mluvi ptimo ke ¢tenafi, jako by s nim chtél vést dialog. Obc¢as ho oslovi ¢i
prolozi text feCnickou otdzkou. Na druhou stranu se siln¢ konfrontuje s vlastnim

psanim. Povazuje ho za své zrcadlo a nedilnou sou¢ast sebe sama.*''*

3.5 Jazyk

V ptedposledni casti této kapitoly se zaméiime na jazykovou stranku préz Tobiase
Jirouse. Jak v souboru povidek, tak ve fabulovaném deniku spatfujeme celou Skalu
jazykovych prostiedkli smétujicich k aktualizaci a vétsi pristupnosti textu. Sledujeme
autortiv ptiklon k vyrazné mluvnosti, kterou podporuje kratkymi vétami, hovorovym
jazykem a obecnou cestinou, tolik typickou pro mladé prazské autory (Petra Hiilova,
Jaroslav Rudi§, Marek Epstein). Castym jazykovym prvkem Jirousovych dél je rovnéz
az bonmoticky charakter mnohovrstevnych a velmi neobvyklych pfirovnani a metafor,

které Jifi Pefias nazval ,,lkavymi poetismy jak od mladého Hrabala«.'"

12 Téhle véty — udicky — bych se byt literarnim kritikem hned chytnul...* Jirous, T. Nez vodopady
spadnou. 1. vyd. Praha: Labyrint, 2005. s. 72.

'3 Sicha, J. Brnkani na nervy, co forma snese. Literarni noviny. 2006, ro¢. 17, & 2 (9. 1), s. 11.

% Kovaf, V. Tobias Jirous se pokusil o prozaicky debut [online]. 17. 3. 2004. iLiteratura [cit. 2008-02-
11]. Dostupny z WWW: <http://www.iliteratura.cz/clanek.asp?polozkalD=15455>.

"5 penas, J. Noéni vypravy ranni hvézdy. Tyden. 2004, ro¢., &. 10., s. 78.
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Pravé jejich obraznost, invence a kvétnatost v kontrastu s jednoduchosti ¢i
obycejnosti ptibéhu je bezpochyby jednim ze zakladnich znaki Jirousova autorského
stylu.

Uved'me zde nékolik typickych ukazek. Cast poetickych pfirovnani se tyka
Jirouse samotného: ,,Jsem porouchany automat, mizeS do m¢ hazet dalsi mince, ale

74dnej listek ze m& nevypadne (Rika se prece — Zivot je one way ticket.),''® , zhulenej

«7 & | sjetej jak galuska po Tour de France“.'"* Dalsi skupinu

jak otvor v tee-pee
metafor tvofi pfirovnani vénujici se Praze: ,,Pofi¢i pfipominalo roztazenou harmoniku
s propichnutymi okny, dirami po vidlickach. Pochcané prijezdy sipaly pod téonem
a vztyCené kominy se matné¢ leskly proti obloze jako umasténé prsty. Opadana perlet

71,0 . I ’ roMrw 1w 119 -
z knoflikt klaviatury dopadala na zaparkovana auta — opryskané ficni Skeble,” "~ i

velkoméstu obecns: ,,vosy — supi velkomésta*.'*

Mezi zpestiujicimi pfirovndnimi a mirné kieCovitou, ptestylizovanou obraznosti
existuje vSak u Jirouse, podobné jako u Petry Hulové, jen velmi tenkd hrani¢ni ¢éra,
kterou obcas oba piekracuji. Autor si takto do svého deniku jednoho rana poznamenéva:

«l21

,Ctyfi ulice od mé hlavy jsem zaslechl racky, jindy zase konstatuje, ze ,,(...)

122 v v . y
« Presto vSak Jirous nezachazi ve

dlazebni kostky se neodvazily ani muknout.
velkorysosti obraznych pojmenovani tak daleko jako Hiilova ve své nejnovéjsi knize
Umélohmotny tripokoj (2006), kde ji sdm charakter knihy (zpovéd’ prostitutky stfedniho
véku) poskytnul volny prostor naptiklad pro svérazné popsani muzského ptirozeni jako
,.prevatenyho raka bez krunyie“.'” Samotnou skupinu Jirousovych metafor vnimame
také ve vulgarnich, aviak pIné funkénich obratech a vyrazech. Zeny takto hovorové
popisuje jako ,.Sukatibilni“,'** jindy vulgarismy jen dokresluje rezignované zoufalstvi
hlavni postavy: ,,Kurva! Kurva! Kurva! Nékdy to zabere a n¢kdy to zas nestoji za

. 12 v . . , . . 17 , .
nic.“'*> Dali vrstvu Jirousovy jazykové hravosti vidime v humornych neologismech
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jako ,jménopauza“,'*® &imz Jirous oznaluje svou neschopnost zapamatovat si jméno

Cloveéka, jez se mu predstavuje nebo je nékym piedstavovan, ¢i ve foneticky
ptepisovanych anglickych slovech a obratech: ,,Du ju anderstend? Hau ma&?*'?’, které

Radim Kopéa¢ oznagil za ,,rozkosné komolenou angligtinu,'*®

3. 6 Specifika autorovy prozy

Podivame-li se na specifika autorovy prozy spoleéné s Janem Sichou, ktery
poznamenal, ze: ,Jirous mozna téZi ztoho, Ze podobnych knih je u nds malo, ze
nakladatelstvi Labyrint ztextd wurcitého zivotniho stylu zalozilo péknou tadu
oznacovanou samolepkou ,,fresh®. Mozna tézi z toho, ze si mladi lidé sbiraji motivy do
svého Zivotniho stylu, jako se kdysi sbiraly lisované kvétiny nebo brouci,“'*’ miZzeme
konstatovat, ze vstficné gesto smérem k potenciondlnimu ctenéfi (tedy volba zcela
obycejnych témat ze Zivota) sice stavi Jirouse na pochybnou hranici mezi vysokym
uménim a popularni libivou literaturou, avsak také vytvaii osobity styl zalozeny na
neobvyklé upfimnosti a bystrém pozorovacim talentu, s jakym autor komentuje své
okoli 1 sebe samého. Onen vstficny postoj vici Ctendii podpofeny Jirousovou
neobvyklou otevienosti a snahou o autenti¢nost vyrazné ovliviiuje neslozity, a proto
Ctendisky velmi dobfe interpretovatelny a pfijimany charakter autorovych dél. Jak
soubor povidek Pockej na me, Valentyne, tak fabulovany denik Nez vodopaddy spadnou
piipominaji diky intimnimu nahledu do spisovatelova Zivota televizni ,,reality show
prahnouci po zachyceni jakékoliv bulvarni skute¢nosti ze Zivota oby&ejnych lidi."*" Na
rozdil od tohoto primitivizujiciho typu televizniho pofadu vSak Jirous tvofi literarni
,self-promotion® ¢i sugestivni autoprezentaci vystavénou na seriéznim zakladu
autobiografického vypravéni poddvaného spiSe nez s komerénim timyslem s touhou po
zachyceni pocitu alesponl jedné (velkoméstské) casti soucasné mladé generace.

Podobné vyhranénd jako tematicka je i jazykova a stylistickd stranka Jirousovy

prézy. Autor v kratkych usecnych vétach vypravi gradujici ptibéh s mnohdy humornou
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pointou, v némz vyuziva atraktivnosti vSednosti. Stejn¢ jako konflikty a problémy, se
kterymi se Jirousovy postavy potykaji, je Ctenadii daveérné zndmy i jazyk, jimz se
autor-vypravéc¢-hlavni postava vyjadiuje. Jirous vSak obecnou ceStinu zpestiuje silnou
mluvnosti, zndmou spiSe zbéznych rozhovorii nez zprdézy, ¢i pozoruhodnymi
neologismy a pfirovnanimi, o nichz jsme se podrobn¢ zminili jiz v pfedchézejici
podkapitole. Svérazny, a proto mnohdy kritizovany, byva rovnéz Jiroustv strohy,
lapidarni styl. Autor sice v textu vyuziva castych tematickych odbocek a asociaci,
zadnou uvahou se vSak nenechdva unaset pfili§ dlouho. Jeho prézy tak plsobi svizné,
¢tivé a sympaticky nekomplikované, coz na jedné stran¢ vyhovuje ¢tenariim, na druhé

pak znepokojuje literarni kritiky.
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IV. Publicistika

V ptedchozich kapitolach jsme se jiz pokusili zmapovat zivot, basnickou
a prozaickou tvorbu TobiaSe Jirouse. Aby vSak naSe snaha o zafazeni Jirouse do
soucasné Ceské literatury a kultury byla Uplnd, musime se vénovat jesté jak autorové
publicistické tvorbé, tak jeho dal$im uméleckym aktivitdm (na ty se ovSem zamétime az
v navazujici kapitole). Kratké veéty, silny rytmus textu, ostré pointy, humorna
a necekana pfirovnani a vyuziti vlastni intimni zkuSenosti totiz vnimame jako stézejni
nejen pro Jirousovy povidky a denik, ovSem i pro vSechny jeho publicistické texty.
Ironie a humorny sarkasmus, s jakym v préze pfistupuje sdm k sob¢, v recenzich jen
obraci smérem k hudebniklim, jejichZ nahravky momentélné hodnoti.

Obdobné¢ jako jsme postupovali v minulych kapitolach, nyni nejprve vymezime
teoreticky kontext, v tomto pfipad¢ konkrétni Zurnalisticky zanr, posléze se zamétime
na pfichod nového Zurnalismu do Ceskych médii (s ohledem na konkrétni Casopisy,

v nichz se tomuto stylu vénoval a vénuje Tobids Jirous).

4.1 Novy Zurnalismus

Prvky ,,new journalism“ neboli nového zurnalismu vyuzil americky spisovatel
a novindi Thomas Kennerly ,,Tom*“ Wolfe poprvé koncem roku 1962, kdyz béhem
dlouhé¢ stavky newyorskych Zzurnalisti odjel do Kalifornie, kde sepsal ¢lanek o svérazné
skupin¢ mladych lidi ze zapadniho pobiezi, kterd si libovala v netypickych
automobilech. Wolf a s nim ptfedevsim casopis Esquire, pro ktery tehdy psal, polozili
zaklad pro uplné novy, takika literarni Zurnalisticky smér, jenz na sebe postupem casu
stale vice upozornoval. Prestoze jiz Wolf nastolil ve svych ¢lancich a knihach zaklady
nového Zurnalismu, zaznamenava vSak tento specificky zanr Zurnalistiky ve svéte
nejvetsi oblibenost od osmdesatych let dvacatého stoleti.

Novy  zurnalismus  naprosto  kontrastné¢ ke stdvajici  publicistice
a zurnalistice vyuziva dialogy nebo tradi¢ni postmoderni multiperspektivitu, s jakou pak
nahlizi na popisované udalosti. Neboji se sdhnout po detailnich popisech prostfedi ¢i
fyzickych rysech postav, které se vtextu objevuji. Snazi se byt novatorsky,
,ultrasoucasny” a neustale pfichazet s novymi moznostmi, jak zachytit tradi¢ni

zurnalistické situace, z nichz se pofizuji reportdze. Zaznamendva atmosféru udalosti,
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vklada do textu riizné citace, vytvaii z n¢j postmoderni skladanku plnou popkulturnich

odkazl a vlastnich, vyrazné subjektivizovanych dojmd.

4. 2 P¥ichod nového Zurnalismu do &eskych médii (Zivel, Hype, Ex)

Inven¢ni novy zurnalismus pfichazi do ¢eského prostiedi ruku v ruce s gonzo
neboli bizarnim zurnalismem, jenz zastava nazor, ze lze napsat pravdivy ¢lanek, aniz by
autor pouzival jakakoliv objektivni tvrzeni. Podobné¢ jako novy Zurnalismus saha
pfedevsim po detailnim popisu intimnich osobnich zkuSenosti autora a momentalnim
psychofyzickém rozpolozeni, ve kterém ke svému ¢lanku usedé. Piimo tak predpoklada,
ze publicista v textu zanechd jistou Cast sebe samého. Jestlize pro novy Zurnalismus
byla stézejni Wolfova spoluprace s Casopisem Esquire, gonzo zurnalismus takto
podporoval magazin Rolling Stone, se kterym v sedmdesatych letech spolupracoval
Hunter S. Thompson. Ostatné regionalni mutace Rolling Stone prezentovala skrze
redaktora Lud’ka Staiika gonzo Zurnalismus i v Ceské republice.

Kombinaci nového a gonzo zurnalismu najdeme dnes v ¢eském kontextu
zejména v Casopise Hype, na nékterych internetovych serverech vénujicich se hudebnim
recenzim minoritnich ZanrG ¢i kulturni ptfiloze tydeniku Reflex Ex, jez je od ledna
leto$niho roku pfesunuta pouze na internetové stranky. Zasadni roli v oziveni Ceské
zurnalistiky mél vSak piedev§im , anti-mainstreamovy* asopis Zivel, ktery v lofiském
roce ukoncil svou ¢innost.

Trochu jiny byl pfistup tydeniku Reflex k novému Zurnalismu. Novy styl se
v Reflexu totiz zacal objevovat az po 6. lednu 2005, kdy spolu s tydenikem zacala
vychazet i samostatnd kulturni pfiloha Ex. AvSak vzhledem k velikosti nakladu (pro
srovnani — Reflex ma naklad zhruba 50 000 tisic, Zivel 1000 az 1200) a zaméfeni na
SirSi, silné heterogenni publikum se stal pfichod nového zdnru na stranky bézného
seridzniho média Castym ter¢em kritiky a riznych vyhrad. Asi nejostfeji se vici nové
poetice Exu vyhradil ¢trnactidenik 42: ,,S postupem cCasu se zde pod clanky zacala
objevovat rtizna jména, jejichz prace dost mozna levna neni, ale rozhodné¢ je lacina. Je
matouci, kdyz se texty, které s publicistikou maji spole¢ny jen papir a tiskatskou barvu,
potkédvaji v jednom prostoru s pomérné¢ fundovanymi recenzemi, které lze brat vazné
(takové do Exu pisi naptiklad Karel Vesely, Dina Snejdarova, ale i Petr Dortizka). Na

druhé stran¢ kvalitativniho spektra stoji predevsim Tobias Jirous, Francois (vlastnim
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jménem FrantiSek Reismiiller), Michal Nanoru, Bourek a nékolik dalSich. Kdyby Ex
vychézel jako skutecné samostatna ptiloha (jak se na internetovych strankach oznacuje),
dlouho by nepfiezil, protoZze sdm o sobé neni zaostfen na zaddnou blize specifikovanou

cilovou skupinu.«"!

4. 3 Novy Zurnalismus v textech TobiaSe Jirouse

Pro nés je ovSem v tuto chvili podstatné, jak se na téchto tiskovinach podilel
Tobias Jirous, na jehoZ osobu se pravé ve zminéném c¢lanku Jakuba Pecha objevilo
nejvice negativnich reakci. Pech totiz v souvislosti s Jirousovou publicistickou tvorbou
poznamenava, ze: ,,V poctu zbyte¢nych textt vSak vede Tobids Jirous. Nejvhodnéjsim
piikladem je recenze na desku Donalda Fagena, v niz se zeSiroka rozepiSe o svém
rodinném rozhovoru tykajicim se ko¢ek (album se totizZ jmenuje Morph the Cat), av§ak
o samotné hudbé nefekne nic. Pod stitem publicistiky si ventiluje své literarni ambice, ¢i
spi§ grafomanii. Jako by bohat& nestagilo, Ze tomuto ¢lovéku vydavaji knizky.«'**

Poté, co jsme vymezili pojem a vznik nového Zurnalismu i jeho nasledny
prichod do ¢eskych tiskovin, budeme nyni na n€kolika konkrétnich ukazkach prevazné
hudebnich recenzi'” sledovat prvky tohoto stylu v Jirousové publicistické tvorbé.
Jestlize fenomén mladé publicistické generace Michal Nanoru popsal svij styl
v rozhovoru s Janem Nejedlym takto: ,,Remix literatury, poezie, lidové pisn¢, pamfletd,
utenych traktatt, dopisti a pfedeviim Safkovstvi. Oslava postmodernismu,“"** my
bychom mohli stejny literarni exhibicionismus registrovat i v Jirousové publicistice.

Stejn¢ jako Nanoru Jirous nejenZze neni ve svych hudebnich recenzich
objektivni, on ani objektivnim byt nechce. Své texty solipsisticky doslova zahlcuje
nejruznéjSimi reminiscencemi na détstvi: ,,Jednou o mné zivotopisci napiSou, ze jsem
byl perverzné€ zahledény do svého détstvi. Nebudu se branit. VZdyt je to pravda. Jaké ja

m¢él détstvi! Za prvnich deset let svého Zivota jsem toho vstfebal vic, nez se kdy do mé

pozdé&ji veslo. Zvratit hlavu a divat se proti proudu casu, pfipominat si vSechny ty

1 pech, J. Ex — samostatné neprodejné [online]. 7. 3. 2007. A2 [cit. 2008-02-13]. Dostupny z WWW:
<http://www.tydenika2.cz/archiv/2007/10/ex-samostatne-neprodejne>.

32 Tamtéz, A2.

133 Tobias Jirous se vedle hudebni publicistiky vénuje rovnéz literarnim recenzim. My jsme viak zvolili
ukazky vyhradné z recenzi hudebnich, nebot’ praveé v téch spatfujeme nejzietelnéjsi autorovu
navaznost na novy zurnalismus.

13 Nejedly, Jan. Jsem prvnim z jezdct apokalypsy [online]. 18. 12. 2006. Portél deské literatury [cit.
2008-02-13]. Dostupny z WWW: <http://www.czlit.cz/main.php?pageid=4&news_id=749>.
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okamziky je pro m& naprosto pfirozenou soucasti uvédomovani si sebe samého,“'*

zkreslenymi vzpominkami na mladi: ,,Kdyz mi bylo patnéct, dostal jsem k narozeninam
¢inské platéné tenisky. Na vic nebylo. Mij otéim si za vSechny prachy koupil kon¢.

Chtgl si pripadat jako kovboj,“'*

podivnymi historkami spojenymi s danym hudebnim
interpretem ¢i neobvyklymi pfirovnanimi jako ,,pfipomind to italské manzelstvi po
dvaceti letech."®” Casto v nich také, obdobné jako ve své proze, tematizuje samotné
psani: ,,Psat o hudbé, nebo o zazitcich z hudby? O ¢em to vlastné piSeme, kdyZ mluvime
0 lasce? A co napsat o cédécku, které na vés zaptisobi jaksi mimohudebng?'*® Neztidka
zachycuje sviij vztah k hudbé: ,,Nedavno jsem ke své hruize zjistil, ze musim mit za sviij
zivot naposlouchéno asi tak 100 000 hodin hudby. Moje usi jsou prosté ojeté hudbou.
V chaosu svéta si vytvaiim svllj osobni chaos. Ticho mé zneklidituje. Dost mozna je to
porucha. Na svou obranu bych mohl fict, Ze neposlouchdm nic, co jsem si sdm nevybral,
tim se trochu liim od baby v trafice, ktera posloucha dratak.«'*’

Ptestoze se, jak jsme jiz naznacili, novy Zzurnalismus projevuje predevSim
v Jirousové hudebnich recenzich, ojedinéle se prvky tohoto inven¢niho Zanru vyskytuji
1 v jeho literarnich kritikach. Text o Vaculikové novém deniku takto explicitné nacina
zcela subjektivnim doznanim, ze: ,,Recenzi na Hodiny klaviru Ludvika Vaculika jsem
mél psat v pal ¢tvrté rdno, kdyZ jsem knihu na jeden zatah docetl. Ja vil, mél jsem
tehdy hlavu plnou myslenek jako brokovnici rozsttileny Gl. Dopotacel jsem se ke stolu
a za svitu zapalovace jsem si jich par naSkrabal. Je to pravda, Snaf ve své dob¢ pulsobil
jako testament, Hodiny klaviru nemtZeme brat jinak nez jako jeho dovétek.<'*
Podobné¢ emocionalné ladéné jsou i1 autorovy texty v rubrice tydeniku Reflex Volny styl.
V jednom znich se pfed casem takto doznaval k zivotnimu snu a vysnéné praci:
»Sedime takhle s holkama v kavarné€, j4 mam hlad, Cerstvé propichnuty sluchovod a pro
dnesni odpoledne i1 prezdivku — Polovi¢ni Beethoven. Jsem idealni vrba. Skoro nic
nesly§im. Rikdam: Holky, mé&l bych s tim dydZejovanim skonéit, co kdyZ opravdu

ohluchnu? A co jako budes d¢lat? pté se Kitti, zacinajici basniika, toho ¢asu prodavacka
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historickych hodin. Chtél bych byt Artem Buchwaldem! Buchwald byl nejslavnéjsi
sloupkat, n&co jako novinafska celebrita.«'*!

Jeho recenze jsou tedy plné sebev&domi, arogance, ovSem také upiimnosti
a naprosté otevienosti vii¢i ¢tenafi. V duchu nového Zurnalismu se v nich snazi pracovat
s nonkonformnich slovnikem a vyuzivat klasické literarni postupy véetné pointy

Vv zaveru recenze.

41 Jirous, T. Poloviéni Beethoven a medvédi. Reflex. 2007, ro¢. 18, &. 13, s. 61.
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V. DalSi umélecké projekty

Ruku v ruce s publicistickou tvorbou jdou i riizné umélecké projekty a aktivity
Tobiase Jirouse. Prestoze Jirous vydal dvé basnické sbirky a dvé prozy, vétsiho zajmu

o svou osobu se dockal spise v souvislosti s hereckou ¢i hudebni ¢innosti.

5.1 Hudebni projekty

Tobia§ Jirous se vedle své literarni a publicistické ¢innosti vénoval také
hudebnim skupindm Ultrasweet, E-turnity ¢i DG 307 Pavla Zajicka, se kterou nahraval
CD Koncert (1999), Uméle ochuceno (2001) a Sepoty a vykiiky (2002). V roce 2002
u prilezitosti nataceni filmu Cabriolet vydal s Janem Pokornym, Tadunem Vérc¢akem,
Pavlem Antoninem a nékolika dal$imi hudebnimi hosty vlastni CD Hifi Heroes. Pro
nahravku napsal také vSechny hudebni texty, v nichz pfimo navazal na poetiku své
literarni ¢innosti. Pro blizsi ilustraci volime ukézky dvou pisni — Sexy, sexy a Proc je to
vSechno. V pisni Sexy, sexy totiz Jirous zobrazuje své rodné Pofi¢i a Prahu celkové:
,v moji hlave / vafi kafe / mysli na mé / jaky to je? / i nad Pofi¢im je vesmir / a na
Letnou padaj hvézdy / koukej / jsme tak sami / den se méni / boji se noci / 1 my se
muzem zménit / jako dva cvoci / koukej / jsi tak sexy, sexy, sexy / sexy, sexy, sexy... /
dej mi Cas / zapomenout / dej mi Cas / zadny zejtra / uz nebudou / dej mi Cas /

142
zapomenout*,

v Pro¢ je to vSechno se uchyluje ke svym tradi€nim ironickym
vyc¢itkdm a oblibenému motivu, tedy Zen¢: ,,jsi blond / a vSichni cht¢j / hladit tvy vlasy
jsi blond / pravy asi / pro¢ je to vSechno? / pro¢ je to vSechno / tak zkurveny? / ty jsi
moje / ty jsi moje / smutny Stésti / jsi blond / a vSichni cht€j / hladit tvou ktzi / jsi
blond / moje svétlo v noci / proé je to vechno? / proé je to viechno / tak zkurveny*.'**
Ke vzniku této hudebné sice nijak neobjevné, avsak ptijemné se poslouchajici desky se
ovSem Jirous pozd¢ji vyjadril spiSe pochybné: ,,Vznikala tak, ze jsem tek vzdycky
n¢jakymu kamaradovi: ,,Pojd’, néco natocime.“ Takze jsem spolupracoval s lidma, se
kterejma jsem hral predtim v riznejch kapelach nebo jsem je nékde potkal, a ta deska
vznikala pouze ve studiu. Teprv potom jsem z téch hract — jak kdo mél cas — sestavil

kapelu a odehrali jsme malé turné. Nemélo to ale zadnou medialni ¢i jinou podporu,

"2 Jirous, T. Hifi Heroes. Praha: Globus Music, 2002.
'3 Jirous, T. Hifi Heroes. Praha: Globus Music, 2002.
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nebylo za tim zadny velky vydavatelstvi, byla to jen takovd radost pro mé& a par
znamych. Ud¢lali jsme desku, vyjeli na turné a po ném jsem to rozpustil. Neslo to
uzivit.“'** Vedle nahravani hudebnich desek se Jirous dlouhodobé vénuje také praci
dydzeje. Na ruznych vernisazich, vrockovych klubech, ovSem i na hudebnich
festivalech pousti takzvanou chill-outovou hudbu.

Spolecné s fotografem Radkem Brousilem a zurnalistou Michalem Nanoru
Jirous na sklonku roku 2004 zaloZil uspésné hudebni uskupeni The Models. Autor vznik
hudebniho projektu rovnéz zachytil ve své knize NeZz vodopady spadnou. Debatu
s Nanorem a Brousilem v ni zakoncuje kratkym konstatovanim, ve kterém glosuje
1 pozdé¢jsi tragickou vinu tsunami, jez zasahla také ceskou topmodelku Petru
Némcovou: ,,A tak zacala pro skupinu The Models oslava konce starého roku. Nebyl to
zrovna veselej Silvestr. Bih se ndm pokusil utopit nejkrasnéjsi modelku a splachl pii
tom pér desitek tisic lidi na okolnich ostrovech. Sikovna Geska holka se chytla palmy
a prezila, ale Biith stejn¢ kazdej den zvySoval po¢ty mrtvych, jako by hral s lidstvem

né&jakej d’abelskej jackpot.*“'**

5. 2 Filmové a televizni projekty

Cesta Tobiase Jirouse na filmové platno byla spiSe ndhodna. Svou prvni roli si
zahral v roce 2001 v nizkorozpoctovém filmu Marcela Bystroné nazvaném Cabriolet,

6 ztvarnil mladého popelafe

vnémz, bez jakékoliv predchozi herecké pripravy,'
a bubenika, jenz se snazi na svych koncertech vybirat penize potfebné pro financéné
naro¢nou operaci své umirajici pfitelkyn¢ (Pavla Jirdskova). Nasledné ucinkoval
v némeckém detektivnim televiznim thrilleru reziséra Jorga Lithdorffa Der Wannsee-
Morder (2002), jiném Liihdorfferové snimku Das Foto ¢i v Ceském surrealistickém
dramatu Toyen (2005). V ném si Jirous, po boku Zuzany Stivinové v roli vyznamné

malitky Toyen a Jana Budafe jakoZzto jejitho Zivotniho partnera, basnika Jindficha

Heislera, zahral &eského malife Jindficha Styrského. Spolu s Markem Tominem,

' Hulec, Vladimir. Zivot nema pointu [online]. 18. 1. 2004. Novinky.cz [cit. 2008-02-10]. Dostupny z
WWW: <http://www.novinky.cz/clanek/23743-tobias-jirous-zivot-nema-pointu.html>.

145 Jirous, T. Nez vodopady spadnou. 1. vyd. Praha: Labyrint, 2005. s. 157.

146 Viechna moje piiprava spo&ivala v tom, 7e jsem si pie¢etl paméti Marlona Branda a Stanislavského.
Ten Brando pro mé byl ponékud podnétngjsi. Dalsi vyuku mi dal kameraman. Rekl: ,Hele, tohle je
objektiv a ¢ocka. Sem uz se nikdy nedivej!* Pak jsem do toho skoc¢il a musel jsem plavat. Byla to
skvéla zkusenost. A na konci nataceni jsem uz asi byl trochu ostfileny.” Tamtéz, Novinky.cz.
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Jakubem Némcem, Halkou Ttesnakovou ¢i Michaelou Zajickovou se rovnéz podilel na
celovecernim dokumentarnim filmu Olgy Dabrowské Deéti disentu (2001). V soucasné
dobé& Jirous pod pracovnim nazvem Callback ptipravuje sviyj filmovy debut ironicky
zaznamenavajici svét modelingu a reklamnich castingg.

Vedle filmi se Jirous jako rezisér podilel rovnéz na alternativnim hudebnim
potadu Ceské televize Paskvil, pro ktery natadel zejména reportaze z riiznych vystav
a vernisazi v Praze, ¢i potadu Kospomolis, vénovanému reportdZim o etnickych
a narodnostnich menSinach. Prilezitostné¢ se také objevil v nckolika televiznich
reklamach. Naposledy jsme jej mohli vidét v internetovém spotu tydeniku Reflex.
Protoze viak ,.chodit na castingy je hrozn& ponizujici,'"’ vénuje se Jirous filmu

a reklamam spiSe pfilezitostn¢ a vétSinou pouze, pokud jej rezisér sdm piedem oslovi.

5. 3 Vytvarna ¢innost

Posledni segment Jirousovy umélecké tvorby lze spatfovat v jeho kresbach, které
jsou zatazeny i do prozy Nez vodopdady spadnou. Jirous se totiz vedle nedokonceného
studia v ateliéru Jifiho Davida na prazské Akademii vytvarnych uméni vénoval
vytvarnému umeéni také v jiz zminéném Paskvilu a v nékolika galeriich. V roce 1994 byl
napiiklad provoznim feditelem Galerie Behémoét, o dva roky pozdéji produkénim

feditelem Galerie Rudolfinum.

"7 Horak, O. Chci to vSem spisovateliim natfit. Lidové noviny. 2005, ro¢. 18, ¢. 263 (10. 11.), ptiloha
Kulturni premiéry, s. 5.
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Z.avér

V zavére€né Casti nasi bakalarské prace se pokusime shrnout zakladni aspekty
Jirousova literarniho dila, publicistickych textti a dal§i umélecké Cinnosti. Postupnym
analyzovanim jednotlivych segmentli autorovy tvorby dochazime k zavéru, ze
charakteristické tematické a formalni znaky jsou v jeho textech i uméleckych projektech
taktka neménné. Snaha o otevienou sebevypovéd, zachyceni téch nejintimnéjSich
vlastnich pociti, Casté reminiscenc¢ni vpady a vzpominkové retrospektivy do vlastniho
détstvi jsou totiz spolu s neustavajici ironizaci zakladem jak obou Jirousovych préz, tak
jeho hudebnich recenzi. Sugestivni a citlivy nahled na vlastni osobnost a zaZzitky
obohaceny neobvyklymi pfirovnanimi nalezneme nejen v autorovych basnickych
sbirkach, ovSem i jeho hudebnich textech realizovanych na CD Hifi Heroes. Jinou
paralelu bychom mohli vnimat mezi Jirousovymi strohymi ¢ernymi perokresbami, jez
doprovazi jeho komponovany denik Nez vodopddy spadnou, a jeho sviznou, slozitymi
konstrukcemi nijak nezahlcenou prozou.

Zcela zasadnim pojitkem jednotlivych oddilti Jirousovy tvorby je zminéna
ironizace, kterou u né¢j mizeme sledovat hned v n€kolika rovinach. V debutové basnické
sbirce Slova pro bily papir autor sebereflexivné ironizuje sadm sebe, v nasledujicim
Zakonceném deniku v souhlasu s piiklonem k empirickému typu poezie humorné
glosuje své okoli. V rukopise Relikty a relikvie si ironicky pohrava s neodekadentnimi
motivy 1 gellnerovskou poetikou a nejnovejsi rukopis Nocni mury nocni mury mu
ziejmé oteviel prostor pro dadaisticky absurdni jazykovou hru ¢i stylizovanou, tedy
zamérnou, naivitu kiizenou s haklovskym rafinovanym komi¢nem. Je rovnéz patrné, ze
se Jirousova lehka a ,mladicky nejista“ ironie postupem nékolika let zmeénila
na vyhranény sarkasmus podpofeny ¢ernym humorem.

Stejn¢ tak v prozaickych textech nabira Jirousova ironizace okolniho svéta na
sile. Autor si jiz nedobird jen obecné naznaené neduhy spoleCnosti, ale i konkrétni
spisovatele (sarkasticky se obraci na Emila Hakla, Arnosta Lustiga), ekologické
problémy (loveni velryb v Japonsku), mésta (misty dokonce ironizuje ,,venkovsky*
charakter své oblibené Prahy) ¢i politické strany (KSCM). Jirousovy hudebni i literarni
recenze pak byvaji doslova zahlceny riznymi intertextudlnimi nardzkami.

Abychom vsak v nasi praci mohli dochéazet k takovymto zavérim a fundované

hovotit o kontinudlnim charakteru celé autorovy tvorby, museli jsme vzdy nejprve
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(mysleno v jednotlivych oddilech) jeho dila zasadit do obecného literarniho a Zanrového
kontextu. Kazdy segment autorovy umélecké Cinnosti jsme dale, se snahou vystihnout
nejzakladnéjsi opakujici se znaky, charakterizovali jak po formalni, tak i po motivické
a tematické strance. Rovnéz jsme se podrobnéji zaméfili na zminény intertextudlni
a komunikativni rdz autorovy literarni tvorby ¢i na postupné vyvojové tendence
a vyrazna specifika jeho dél. Oddil vénovany dal§im Jirousovym uméleckym projektim
jsme do na$i prace zafadili jednak proto, abychom mohli registrovat ony souvislosti
v autorovych uméleckych postupech (takto jsme naptiklad dospéli k paralelni poetice
hudebnich textii a Jirousovy poezie), jednak abychom tak obsahli, alespon ve struénych
obrysech, celou autorovu tvorbu.

Pro vétsi srozumitelnost a pochopeni autorovy poetiky, vSech motivi,
jazykovych zvlastnosti ¢i vyrazné dominantni role subjektivizovaného ich-formového
vypravéce, jenz diky silné autobiografickému charakteru dél splyva se samotnym
autorem, jsme interpretacni ¢ast nasi prace podpofili mnohymi citacemi a reflexemi
z recenzi, které se k problematice vztahovaly.

Nasi praci jsme tedy pojali pfedev§im jako srovnavaci bazi celé Jirousovy
umélecké tvorby s ohledem na autorovo zafazeni do kontextu soucasné ¢eské literatury.
Na zaklad¢ podrobné jazykové, stylistické 1 tematicko-kompozi¢ni analyzy jsme takto
postupné nalezli souvislosti mezi Jirousovymi neobycejné sugestivnimi piibchy
z obycejného zivota a Haklovymi povidkami ¢i autobiografickymi romany ze souc¢asné
Prahy. Rovnéz jsme registrovali paralelu mezi Jirousem a celou edici Fresh
nakladatelstvi Labyrint, u n¢hoz vydal svlij denik (autorovi mladi hrdinové jsou
podobn¢ nerozhodni jako hlavni postavy z Epsteinovy prvotiny Ohybac kiizii,
jazykovou komikou, tedy konkrétné origindlnimi pfirovnanimi Jirous piipomina
jednoho z nejvyraznéjsich mladych ¢eskych prozaiki, Jaroslava Rudise a podobné jako
slovensky spisovatel Michal Hvorecky rovnéz glosuje fenomény charakteristické pro
jedenadvacaté stoleti). V kapitole vénované poezii jsme si v§imali autorovy navaznosti
na totalni realismus Egona Bondyho, Michalkovu, Skrabalovu i Haklovu primitivizujici
poetiku, cynické verse J. H. Krchovského ¢i vynalézanou humornou obraznost Ivana
Wernische. V oddile zaméfujicim se na Jirousovu publicistickou tvorbu jsme popsali

aspekty nového zurnalismu, se kterym autor pracuje, a ktery jej tak fadi vedle novinait
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experimentujicich s formou texti jako Lud€k Stanck (Esquire) ¢i Michal Nanoru
(Mladd Fronta Dnes, Zivel, Hype).

Po komplexni analyze a tomto kontextovém vymezeni tvorby TobiaSe Jirouse
dochézime k zavéru, Ze autor diky svému vyhranénému hovorovému stylu a cynickému
komentovani aktudlnich spoleCenskych problémt bezesporu patii k vyraznym

osobnostem autobiograficky orientované¢ho proudu soucasné ceské literatury.
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Priloha 1

Relikty a relikvie (2000-2002)
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Nikdo mé neposloucha

jen ma tuzka

ale ta je tupa

skiipe

skrta

kdyby védéla

co pise

o¢i by si vyskrabala

Jizva

modré pole plné nebe
ananém

roztfesena bila cara
chtél bych také letét
ale kam pristat?

ulice

letiste

sama prazdna mista

Chtél jsem zavolat

vidis?

ten mésic

ptejizdi po pateti noci!
zvuk

ostry jak nehet

a pak

vydech

tak preci

nezni

po ranu zamilovani ptaci

Dnes na dné

pavouk ve vané

asi se nekoupe
smutné mrka

osmi ofima

ma ji celou pro sebe
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Zacarovany joint

nejde ubalit
zatoCis ho
oliznes

zase se rozbali
vypadne filtr
zasune$ ho
zapalis

je to kouzlo
vibec nehofi

Sovy

ze vSech ptak
nejradéji mam sovy
1étaji tak tise

Ze o nich ani nevim

Garret White

divam se do zrcadla
pies celé oko
vypadla fasa
necitim ji

(odesla, je to uz par dni)

ten chlapek se jmenuje
Garret White

muzete mu dat

za meé pesti

(az budete v N.Y.)

Kundo

kundo
kundo
kralovno
dévko

jsem hloupy
povale¢ na tvém dvore

libam té

a nenavidim
soulozim se

a k tobé se modlim
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Kapky

na skle
kapky
jeste
jeste

Lasko co se stalo?

1zes, 1Zes, 1ze$
ja

1zu, 17u, 1Zu
divame se do oci
stydim se

aty

mlcis jako vzdy

KdyzZ cigareta hofi

vlastné umira
polibkem se louci
u dveri

svého krematoria

Miloval jsem intarzii

mramorové srdce
uvniti sochy z zuly

misto krve olej
nézné ji asi chladil

Na konci adres

nekdy ziji lidé
jindy jen jména
na zvoncich
moje jméno

tak zilo také
jen zadny dopis

nedos$lo mi
toho asi vic
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Mé lasky!

stydkeé rty
sladsi nez napli
do propisky
muj zlabe!

ma hlavo!
schoulila ses
pod gilotinou

Mé sny

optfené o nohu plamenaka
tak neskute¢né

a prece

karminové ruda

v bélosti pefin

je tvoje

a ja se divam
divam se jen na ni

Prasklina

tahne se ptes porceldnovy talif

pokracuje na strop
jako zilka mramorem
strom i kdmen

také prasknou

divka s trsem klinu
ceka

az ji rozeviu

Pried rozednénim

prepadly

ptes okraj noci
chytam se stolu
uvniti se topim
mij penis

ma barvu ¢ervankl
kadmium

kobalt

a trochu médi
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Drevény Kristus

na dfevéném kiizi

ostrym dlatem

usmév

trnova koruna

je ket

a ty jsi svaty

jizvou v boku

smola pomalu kape na stil
kape do cukrovi

Je mozné

ze laska

je plné véci
vSechno do ni pada
kapky desté
podzimni list
prouzek svétla

1 stiibrnd 1zicka
zrnicka prachu
ktery je stielny
Skrtnes o ni pohledem
a vSechno okolo
leti

Jsou kralovny

které nikdy nebudou korunovany
poddani

co zoufale odeziraji tiché rozkazy
aniz by jim kdy bylo dano slouzit
jsou kralovny

které si

vladnou samy
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Nékteré ulice

se ukazou byt slepé
nckteré ulice

se stanou dvory
uprostied strom
pradelni $iGra

a strakaty kocour
mZoura

do zamcenych dveti

Predstavte si

jsem hajzlak

ve vétru

posrany

a také tak rozervany

omotavam se

okolo kandelabru
objimam ho

paddm mu k noham

aby bylo jasno

nejsem jeste kupa sracek
ale uz jen

jejich obtisk

Na jedné noze

v zelené podkolence
dival jsem se

pod sukni

jedné kytce

stala opfend o hrdlo vazy
jednu nohu zmacenou

a druhou zadnou

pod zvadlou sukni

Lodé

s Zenou na piidi
nadry rozrazely viny
péna jim ¢echrala klin
plachty byly hrdé

a lod¢ plné baviny
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Kdo je v tichu slySi kroky

napsal jeden Reynek
ve Ctyfi rano

to zkousim taky
dole U netopyra
brzdi taxik

projede tramvaj...
cenu uz nezaslechnu
byly aspon pekny?

Otce

zdédil jsem diim

ke kterému nemam kli¢
oknem vidim piedsin
hibety knih

v kouté srolovany koberec

po sezoné
co nepfisla

Za zvuku tikajicich hodin

mozna mizeme umiit
ale nikdy pofadn¢ usnout
za zvuku tikajicich hodin
pfevalujem se

od kraje postele

k ohyblim pefin

az se stroj hodin zastavi
nikdo uz neob¢hne cifernik
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Priloha 2

No¢ni mlry no¢ni muary (2003-2007)
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No¢ni miiry no¢ni mury

vyjde svétlo
ach ne

uz vychazi
obloha modra
zas bude rano!

Pozorujes za oknem bonsai

a je to divny
premyslis o Zivoté

a zas!

ten trochu blbej pocit
mélo by se néco stat
ale bonsai

se ani nehne

Na porici

holub po sikmé stfese cupita
vyklanim se z okna

(to bude rana!)

senzace

spadnout ptimo doprostred
Sapita

Byt tak liskou!

a ocasem po sob& zametat stopy
prochazet se méstem
co krok to Skrt

v fadcich mezi domy
Tohle rano

Jsem se probudil

a gau¢ nebyl muj

ani deka

oteviela dvete

a zacala uklizet

nedopitou lahev vodky

kalhotky

a jesté néco

z dalky jsem uslySel klidny muzsky hlas
pozorn¢ jsem poslouchal

radio

byla na m¢ hodna?

pletovéa maska zakryvala tvar

na kterou jsem si nemohl vzpomenout
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Namaluj si na rty

usmév

ktery nezmizi

a

prochazej se meéstem
v ktzi

na jehlach

tvoje $t'astnd hvézda
sviti na chodnik

v puse zbytek sperma
motylek

a tetovany srdce v podpazdi

Posledni cigarko

a pujdu spat

hlavu si sto¢im do klubka
copak se mi bude zdat?
...rdno si zapalim

uz svita. ..

dobrou noc déti

tatinek vas mél rad

Popel v okné

vytaci svou piruetu
zvedne se a pada
mezi vajgly tanci
na dné¢ vika

od bonbont

Pred svitanim

jsem rozumné;jsi
starsi

co si budem nalhavat
uz v tom umim chodit
od rohu postele

pét krokli

od postele k stolu

ti

pekna nuda

chodit po pokoji
pred svitanim
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Pokazdé 4:05

smich kurev

a skiipot tramvaji
kouf v okné

a hvézda

co je mozna satelit
co je jisté?

ze nebe zbledne
odbarvi se

to uz zndm
kazdodenni peroxid

Posledni véta?

napisu tecku

a potom sko¢im
kecam

v pristi basni

si hodim masli

A

vSechny ty véci

a vSechny ty kecy

a vSechny ty tvare

ptibehy

a basné

vSechno to piijde do kopru
ale ted’

ted’

asiited

je to tvlyj zivot

Néktera

slova chodi pomalu
do vét

co se tdhnou

jen co je popoZene$
zastavi se

tiSe ¢ekaji

co jsi nam chtél fict?
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I ja bych chtél byt

cirkusovy psik
proskocit obruc¢
podat ruku strachu
utdhnout si obojek
obechcat ten svét

Svét je plny poztracenych rukavic

ponozek a srdci

pomlk a pomlcek
velikosti oblazku v tstech
chtél bych ti ho tam stréit
afict

budes mi chybét

UZ mam také chvilky

kdy civim do vé¢nosti

star¢ lasky projizdim si pfed spanim
ODVOZ SUTI - KAMEN({

¢tu napis

znehybnim

1Zice nabere kus domu

dortiku

sfoukne komin

prvni

druhy

treti...

na mé tficetiny kasarna Na pofi¢i mizi
dést

kouf

slySim cinkat stiepy

z domt

které uz nestoji

Stary mistr

se proslavil

uz v mladi

ale vSichni védéli

zZe to nejlepsi

ptijde aZ nakonec
cekali

to vam ale byla nuda
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Jsi smutny?

kdyz sklopis stinitko lampy

a pokoj

najednou nezna tebe

ani holku na kterou jsi myslel
budu muset usnout

fikas si

jesté jednou

se oto¢im

jesté jednou...

Maminko

v hrnicku

prilis tlustém

aby byl milovan

utopila jsi blechu

nikdy jsem t€ nevid¢l psat basné
nahou a smutnou

je toho tolik

co se nikdy nedozvim

hrnicky

poklice

suSené kytky
zrcatka

pudienky a stiepy
rozpada se

jen prach

snih pokojil

pada a neroztaje
jen prach k prachu
chova se nézné

Vzpominka na Zarovku

co zhasla

ve me sviti

jako by to bylo vcera
snad jen zménila styl
vzpominka

co bys chtél vic?

nic neni tak vSedni
jak se zda...

je to jeste vSednéjsi
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Dnesni den budou

plasté budov v bilém
usmrkané okapy

a z chodct

jen kroky

hvézdy pod mrakem

zas budou svitit

jako mésto za oknem
pro ten pocit

noci

Proti lampé

zkoumam pocasi
nekdy prsi

n¢kdy mrzne
nckdy se asfalt poti
lampa sviti

na chodnik

Cim ¢a ra ra ¢im ¢im ¢im

chtél bych Sukat

nemam s kym

na lodi plné pirati

sedé&l namornik

dfevéna noha se mu kejvala
moje mild

vykoufila Araba

o¢i mél jak rozinky



Ptaci v zimé

vidis

jak se kr¢i?

kamen¢jsi nez sochy...
to bys mél napsat

a ne to tvoje...

ptact v zim¢e?
to jsou chudaci
mohli letét na jih...

copak to nevidis?
kréi se za kominem jako bésen

jo
kaménéjsi nez sochy...

neni to krasa?
...kecy

to si fikas basnik?
nerozezna$ hovno od podrazky

hovno od podrazky?

milacku

ted’ si na to pfisla

tak by se pro tebe mohla jmenovat cela sbirka

wewr

A na protéjSim chodniku

jdes sam proti sob¢
jen o tom nevis
zvednout hlavu
mohl by ses potkat
leknout

a mozna i umfit

Ranni slunce

svléké budovy

jizdarnu i kostel

co vedle sebe stoji

1ja jsem do pasu

nahy sleduju ranéné chodce
vstavanim
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Lykové stievicky

obepinaji nohy
a preci nezakoteni

neznamé
ukradené
zeny

mrdam

a mrdam

je vSechny

az po zahyb kostela
kde mizi

Jsem cely rozvonény

z toho jara
magnolie

Setik

kaStan

Rudé arméda
byla hnéda

tak ddvno

ze je to uz jedno
taky bych chtél dobyt Berlin
mit tak slevu

na vlak

Sbohem

Za davnych Casii

sttihal se divkam praminek vlast
je to pry¢

sakra

uz za timhle rohem

Mé lasky?

ohlodané kosti

co zbylo?

ktera byla prvni?
Bozenka

Markétka

Hanka

Kateftin bylo tolik

a Terezek!

z toho by se jeden posral
kdyby je vSechny miloval
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MéI jsem ¢lun

jmenoval se Fatran
dnes nemdm nic
ani padlo

jen zenské

co syc¢i

a neustale unikaj

Takhle mi to rekla

ze vSech chlapt

co jsem m¢la

jsou tficatnici

nejvic

rozesrany

a tak jsem tam tak sed¢l

a cekal

co se bude dit

prosté jeden takovy tiicatnik
na zidli

Sukame

Koukéame na staré filmy
koufim cigarety

je to porad stejné

stejné pohyby

stejné koncovky

a kdyz teknes§ — miluju té
mam deja-vu

Probuzeny motyl

klepe na sklo
oteviu okno
vyhodim ho
do zivota
nebo

na smrt?
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Par slov

co se toci jako kouf
nic vic

jen par slov

co polknu

a nesta¢im fict

na konci tkanicek od bot
stoji Clovek

uvaze uzel

posledni stupent dokonalosti
je pry zazrak

Vsechna rana

pytlik Caje

visi ptes okraj konvice

je to k smichu

o j& o tobé€ vlastn€ vim?

jsem posledni koli¢ek na pradelni $itire
...obé&Sence

nikdy se nezavlnilo tvé prso v mé dlani
kdybys tu ted’ byla

co feknes?

j& vim?

VSechno se tak vlece

a ze vSeho nejvic se vlece vleceni samo
protoze jakmile se jednou néco zacne vléct

nema to konce
ach jo
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Co na to rict?

v zimé¢ je mi zima

v 1ét¢ bych chtél 1état
jaro je vzdy

tak kratké

a podzim

Ve snu

vidis otce
a ptaka za plotem
matku...

najednou se probudis
a cestou do kuchyn¢ si fikas
o ¢em to bylo?

postavis vodu na ¢aj
zavies o€l

chtél by ses vratit
pro ten fadek

co ti chybi

na kus papiru si napises:
otec — ptak za plotem — matka

voda se zacne vafit

konev se cela tiese

davalo to smysl?

tteba si na to nékdy vzpomenu
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